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HENRYK SAWONIAK

Jeszcze o bibliografii drukéw konspiracyjnych

(na marginesie pracy Wi Chojnackiego, Bibliografia zwartych drukéw kon-
spiracyjnych wydanych pod okupacjq hitlerowskq w latach 1939—1945, Warszawa
1970)

O tym, Ze ,Bibliografia zwartych drukéw konspiracyjnych” Wiadystawa Ch o j-
nackiego jest ksigzkg niezwyklej wagi, pisali juz inni recenzenci, oddajgc za-
sluzony hold jej autorowi?. Totez nie bede sie kusit o uzasadnienie jej nieocenio-
nej wartoSci dla kazdego, kto zajmuje sie lub bedzie zajmowal badaniami okresu
okupacji, co dostatecznie podkre§lono w dotychczasowych recenzjach. Chciatbym
tylko dodaé kilka uwag dotyczgcych oceny tego dzieta z punktu widzenia metodyki
bibliograficznej, polemizujgc przy tym z niektérymi recenzentami co do trafnoéei
przyjetej formy opisu.

Bibliografie polskich drukéw konspiracyjnych wydanych w latach 1939—1945
mozna traktowaé jako cze§é bibliografii narodowej tego okresu i to nie dlatego,
jak jeden z recenzentéw ,,0sobiScie podejrzewa”, ze ,Instytut Bibliograficzny [dora-
dzajac autorowi przyjetg forme opisu] pragngt ulatwié sobie Zycie: tak czy inaczej
nie ominie go zrobienie tego typu bibliografii.. Po co jg podejmowaé, kiedy mozna
w tym celu prace Chojnackiego zaadaptowaé” 2.

JeSli Instytut Bibliograficzny nie bedzie sie podejmowal opracowania takiej
wlasnie bibliografii, to nie dla ulatwienia sobie zycia, ale po prostu dlatego, aby
nie dublowaé pracy, ktérg kto§ wykonal nie tylko zadowalajgco, ale lege artis
z punktu widzenia wymagan bibliografii narodowe]j, a przez osobiste zaangazowanie
i wielkg znajomo$§é rzeczy na pewno nie gorzej, niz by to wykonala instytucja.
Wystarczy, je§li Instytut zajmie sie opracowaniem pozostalej czeSci bibliografii
narodowe] tego okresu, tj. odnoszacej sie do drukéw jawnych i polonikéw zagra-
nicznych. :

Autor stusznie przyjat zasade pelnej kompletnoSci uzasadniajgc to nastepu-
jaco: ,,Ze wezgledu na czesto unikalny charakter wydawnictw konspiracyjnych da-
zono do zebrania ich w jak najwickszej kompletnosci i to bez wzgledu na wysokosé
nakladu (niektére z nich ukazaly sie w nakladzie kilku czy kilkunastu egzempla-
rzy) i forme wydawniczg” (s. 16). Bibliografia obejmuje wige poza wydawnictwami
drukowanymi takZe ,;powielane (na powielaczu, hektografie, ozalidzie, technikg
fotograficzng itp.) oraz odbijane sposobem cynko-, lito-, a nawet ksylograficznym
i wreszcie maszynopisy przebitkowe” (s. 13). ,,W doborze materialéw przeprowa-
dzono selekcje wylgcznie matury formalnej, odrzucajac druki ulotne i publikacje
o zamierzonym charakterze periodycznym... natomiast uwzgledniono druki nawet
dwukartkowe, je§li mialy one cechy zewnetrzne i trefciowe wladciwe broszurom.
Jako warunek niezbedny przyjeto wydanie w calo§ci danej publikacji w nielegal-
nych warunkach okupacyjnych” (s. 12).

1 A, Horodyski, ,Nowe Ksigzki” 1970, nr 13, s. 794—79; W. Bienkowski,
»Studia Historyczne” 1971, z 1, s. 143—147; J. Ruzyllo-Stasiakowa, ,Miesiecznik

Literacki” 1971, nr 5, s. 135—139%; C. Gutry, PH LXIII 1972 z. 2, s. 175—305.
2 A. Horodyski, op. cit, s. 794.
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Dlatego autor pomingl Swiadomie druki wydane legalnie w powstanczej War-
szawie, co budzi watpliwosci C. Gutrego (s. 276). Gdyby bylo takich drukéw
wiecej, mozna by je ewentualnie dodaé jako aneks do ,Bibliografii”; Chojnacki
zresztg wymienia tylko dwa znane takie druki, podajgc i¢h opisy w przedmowie
(w przypisie 11 na s. 13).

Na szczegblng uwage zastuguje niezwykla precyzja opisu, ktéry wszechstronnie
charakteryzuje opisywany druk pod wzgledem formy zewnetrznej, zawartosci tre§-
ciowej i zwigzkéw bibliograficznych z innymi publikacjami. Jest to wynik zaloze-
nia autora, ze druki konspiracyjne wymagajg ,rozwigzan specjalnych nie spotyka-
nych w dotychczasowej praktyce bibliograficznej” (s. 16).

Szczegblowosé opisu wykraczajgca' nawet poza potrzeby biezgcej bibliografii
narodowej ujawnia si¢ w zaznaczeniu formatu w centymetrach, podawaniu nakladu,
ceny, motta oraz hasel na karcie tytulowej i okladce, (np. poz. 424, 962), nazwy
i adresu drukarni, szczegblowej daty wydania, incipitéw i explicitéw (np. 294), infor-
macji o dodatkowych, pozatekstowych elementach na okladce lub karcie tytutowej
(np. 464). Precyzja opisu wyraza sie w przyjeciu zasady wierno$ci tytulaturze:
»nie wprowadzono zadnych zmian w nazwach instytucji wydawniczych” (s. 19), na-
wet ,,gdy adres wydawniczy czy nazwa serii jest w drugim przypadku, pozostawia
sie je w brzmieniu oryginalnym” (s. 18).

Trzeba podkre§li¢ ogromny wklad autora w ustalenie prawdziwych danych.
Wiegkszo$§é drukéw konspiracyjnych wydano anonimowo, pod pseudonimem i kryp-
tonimem — w wielu przypadkach bibliograf ustalit dla nich prawdziwe nazwy
autoré6w; w wielu pozycjach wprowadzit od siebie dane dotyczace wydawcy, dru-
karni itd.

Bardzo waznym elementem opisu sg wnikliwe adnotacje:

a) zawartoSciowe, zawierajgce tytuly czeSci, rozdzialéw i podrozdzialéw (np.
poz. 103, 753, 807), a w antologiach literackich wymieniajgce wszystkie zamieszczone
utwory z podaniem autoréw, tytuldw badZ incipitow (np. 69, 947, 982);

b) omawiajace szczegblowo tresé publikacji (np. 674); wyjatkowo tylko trafiajg
sie pozycje opisane z autopsji, w ktérych nie ma adnotacji treSciowych, choé przy-
dalyby sie dla blizszej charakterystyki zawarto$ci (np. 102);

¢) zawierajace informacje o zwigzkach bibliograficznych z innymi publikacjami
(np. 455, 595), poprzednich wydaniach (np. 303, 309, 960), przedrukach i tlumacze-
niach krajowych i zagranicznych, wspélczesnych i powojennych (np. 293, 350);

d)y dotyczgce okoliczno$ci powstania wydawnictwa (np. 80, 356, 598) i jego
locs6w; czesto sucha informacja jest calg, jakze niekiedy dramatyczng historig wy-
dawnictwa (np. 164, 465, 1037);

e) podajgce tytuly oryginaléw przy tlumaczeniach (np. 449);

f) przynoszace informacje ksiegoznawcze charakteryzujace specyficzne cechy
zewnetrzne druku, jak rodzaj papieru czy metoda powielania (np. 30, 42, 158).

Najtrudniejszg sprawa byl wybér formy opisu: czy przyja¢ za podstawe dane
‘fikeyjne, figurujgce na druku, czy tez dane prawdziwe ustalone przez bibliografa.
7 natury rzeczy druki konspiracyjne ukazywatly sie z fikeyjnymi danymi dotycza-
cymi autora, tytulu, miejsca i roku wydania, czasem z prawdziwymi danymi na
karcie tytutowej ale z ochronng oktadks. Jak wynika z przedmowy, autor w pierw-
szej wersji dat w opisie pierwszehstwo danym fikcyjnym, w drukowanej ,Biblio-
grafii” przyjat jednak — po dyskusji w Instytucie Bibliograficznym — za podstawe
dane rzeczywiste: prawdziwg nazwe autora i prawdziwy tytul, co wzbudzilo zasad-
niczy sprzeciw dwéch recenzentéw. A. Horodyski pisze: ,Na druk konspiracyjny
nalezy patrzeé specjalnie, jako na wazki dokument historyczny, a nie na jedng
z dziesigtkéw tysiecy zwyczajnych publikacji” (s. 794), dodajac, ze ,6wczesne orygi-
nalne brzmienie tytulu jest faktem historycznym i nie wolno go niczym podmie-
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niaé” (s. 795). Czyni zarzut, ze ,,poszczegdlne pozycje zostaly dokumentnie zamasko-
wane przez realizacje czyjego§ pomysitu: rozszyfrowaé pseudonimy autoré6w, a tam
gdzie nigdy nie bylo nazwisk dopisaé prawdziwe i ulozyé to alfabetycznie! Rzecz
na pozér logiczna i na pewno zgodna z praktykg bibliograféw s. 171, ale jest non-
sensem z podstawowego punktu widzenia” (s. 795).

Podobnie u C. Gutrego ,,zasadniczy sprzeciw” budzi zasada przyjeta przez Choj-
nackiego: ,Niektére druki konspiracyjne liczg sobie lat 30; w ciggu tego okresu
przyzwyczailiS§my siedoich karttytulowych [podkre§lenie moje —
H. S.], czesto maskujgcych charakter wydawnictwa” (s. 277).

Sa to do$é kategoryczne sformutowania. Czy stuszne?

Na wydawnictwa konspiracyjne mozna patrzeé¢ z punktu widzenia wspébiczes-
nych, ktérzy — jak Guiry — ,przyzwyczaili sie do ich karnt tytulowych” oraz jak
na dokumenty, ktére weszly do ogoélnej narodowej skarbnicy sfowa drukowanego.
Wiele mozna by zacytowaé dziet literackich, pamfletéw publicystycznyeh itp., opu-
blikowanych w przeszioSci z roznych wzgledéw z fatszywymi danymi autorskimi
i innymi, do ktérych wspbiczedni tez sie zapewne przyzwyczaili, ale ktére przez
potomnych sg rozpatrywane jako dzieta okre§lonych autoréw, wydane w okre$lo-
nym czasie i miejscu. Bibliografie drukéw konspiracyjnych nie robi sie tylko dla
jednego pokolenia, i dlatego powinna ona przedstawiaé obraz faktyczny, wazniejszy
perspektywicznie, a nie obraz fikcyjny.

Opis Chojnackiego nie zaciemnia zresztg historycznego obrazu dokumentu, po-
dajgc wszystkie szczegdly umozliwiajace jego bezbledng identyfikacje, i dlatego
niestuszna jest uwaga Gutirego, ze po wydaniu tej ,,Bibliografii” ,,biblioteki mogltyby
wskazaé¢ druki konspiracyjne dotychczas nie rozpoznane”, jednak ,na przeszkodzie
stoi wspomniany juz sposdb opisu” (s. 277). Przeciwnie, Chojnacki pamietal o tych,
ktérzy mogg znaé tylko dane fikcyjne, i utatwia im odnalezienie w przyjetym ukla-
dzie alfabetycznym odpowiednich pozycji przez liczne odsylacze do przyjetych hasel
od fikeyjnych nazwisk autoréw czy ich kryptoniméw, od wspétautorow figurujg-
cych na kartach tytulowych i okladkach ochronnych. Dla wygody poszukujgcych
wprowadzil nawet odsylacze od wszystkich tytuléw, nie tylko fikcyjnych. Zabiegi
te ulatwiaja odnalezienie odpowiednich pozycji, niezaleznie od tego, jakie dane kto
zapamiegtal, Za to przyjeta metoda opisu umozliwia skupienie w jednym miejscu
,»Bibliografii” wszystkich oddzielnie wydanych prac danego autora. Gdyby sporzg-
dzono opisy pod danymi fikcyjnymi, identyczne tresciowo pozycje tego samego au-
tora, majgce w kolejnych wydaniach rdézine dane fikcyjne, znalazltyby sie w réznych
miejscach (np. pozycje 436 i 437).

Niewatpliwie trudnym problemem bylo uwzglednienie w opisie fikcyjnych da-
nych wydawniczych figurujgcych w tytulaturze obok lub zamiast danych prawdzi-
wych, ustalonych przez autora ,Bibliografii”. Trzeba jednak stwierdzié, ze opisy
sg wystarczajgco czytelne, i nie ma Zadnych watpliwoéci, ktére elementy figurujg
w tytulaturze, a ktoére sg ustalone przez bibliografa.

Jak w kazdej, nawet najdoskonalszej pracy, dadzg sie i w ,,Bibliografii” zauwa-
zy¢ pewne usterki; z drugiej strony mozna by twierdzi¢, Ze nie zawsze sg to usterki,
niektére bowiem przyjete rozwigzania wynikajg z indywidualnych koncepcji autora,
a proponowane rozwigzania — recenzenta.

Opisywanie pod prawdziwym hastem autorskim i ustalenie faktycznych tytu-
6w, jest stuszne jako zasada generalna, mozna jednak spieraé sie w szczegélach,
czy w pewnych przypadkach nie warto byloby p6j§¢ za danymi wystepujgcymi
na dokumencie. Mozna by np. przyzna¢ racje Gutremu, Ze tytuly nie budzace zasadni-
czych watpliwo$ci nalezaloby zacytowaé w opisie w postaci oryginalnej (np. w po-
zycji 106 ,Historia powszechna”, a nie jak rozwigzal Chojnacki ,Historia Polski”).
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Nawet w wydawnictwach legalnych nie zawsze wystepuje tytut adekwatny w sto-
sunku do tre$ci, co oczywiScie powinna prostowaé adnotacja.

Wydaje sie takze, ze w pewnych przypadkach bardziej przekonywajgce byloby
rozpoczynaé opis od tytutu. Mozna by i tu zgodzié sie z Gutrym, Ze ustalone przez
Chojnackiego dos$¢ nieokreSlone pseudonimy, jak np. ,,JAntoni, mjr]” w pozycjach
16 i 17, moglyby byé podane w adnotacji, a nie jako haslo opisu, zwlaszcza Ze druki
wydane pod kryptonimami sg w ,Bibliografii” opisywane pod hastem tytulowym,
kryptonimy za§ podano w adnotacji (np. ,K.B.” w pozycji 556, ,LK.M.” w po-
zycji 562).

Dyskusyijna jest tez potrzeba wysuwania na poczatek opisu hasel korporatyw-
nych, tj. nazw organizacji (w opisach statutéw, deklaracji ideowych czy programow
dzialania), zwlaszcza ze nie jest to przyjeta zasada w polskiej praktyce katalogo-
wania, choé¢ jest juz postulowana w projekcie nowej instrukecji; przy tym nie we
wszystkich opisach jest to zastosowane (np. pozycja 118. Deklaracja Centralizacji
Stronnictw Demokratycznych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych; pozycja 678.
Program. polityezny Obozu Wielkiej Polski). Moze w tych pozycjach byloby lepiej
rozpoczynaé opis od tytutu, przenoszgc nazwe organizacji do adnotacji i ewen-
tualnie pozostawiajgc indeksowi role ich skupienia. Nasuwajg sie takze wagtpliwosci,
czy stuszne jest wysuniecie jako hasta autorskiego ,Hitler Adolf” w pozycjach
217—219.

Jefli druk byl wydany bez tytulu, moze lepiej byloby zaczgé opis od incipitu
(np. pozycja 664, 677).

Opis starano sig oprzeé na autopsji, co bylo czesto trudne ze wzgledu na to,
ze stan zachowania druké6w konspiracyjnych z natury rzeczy nie jest zadowalajgcy,
i autor miat duzo klopotéw z dotarciem do poszczegblnych, czesto unikalnych po-
zycji. Wykorzystal liczne zbiory biblioteczne i archiwalne, siegnal do wielu kolekeji
prywatnych (sam zresztg posiada unikaty w swoich zbiorach), przeprowadzil takze
kwerendy w bibliotekach zagranicznych (Stanford, Londyn, Kopenhaga). Totez
obecni i przyszli badacze beda wdzieczni za to, Ze przy kazde] pozycji opisanej
z autopsji podano informacje dotyczace miejsca przechowywania. Z uznaniem
trzeba podkreflié, ze na ogb6lng liczbe 1069 zarejestrowanych pozycji tylko okolo
220 opisano bez autopsji. Przy tych pozycjach jednak podano do§é szczegélowsy
uwage, skad zaczerpnieto informacje o ich istnieniu; wyjatkowo tylko przy niekité-
rych opisach bez autopsji nie ma zadnych uwag (np. pozycja 127).

W ,,Bibliografii” zostal zastosowany uklad alfabetyczny, co w tym przypadku
jest najtrafniejszym rozwigzaniem. Do wsp6lnego szeregu obok pelnych opiséw
wlaczono — jak juz wspomniatem — odsylacze od wszystkich tytutéw (prawdzi-
wych, fikeyjnych, ochronnych), jak tez od pseudonimoéw, kryptoniméw i nazwisk
autoré6w fikcyjnych oraz od wspéipracownikéw, redaktoréw i ilustratoréw. Nadto:
w odpowiednich miejscach podano opisy serii wydawniczych, sktadajgce si¢ z nazwy
serii oraz skrdoconych zapiséw poszezegblnych cze$ei (numer serii, autor i tytud).

Dla ulatwienia odnalezienia wskazanej w odsylaczu pozycji, warto byltoby
dodaé po nazwisku lub tytule wystepujgcym w odsylaczu numer pozycji, do kté-
rej sie odsyla, co wygladatoby nastepujgco:

Duch wojska zob. Rostworowski St. 745
Dr.K.W. krypt. zob. P6jdz z nami

Mialoby to znaczenie zwlaszcza wtedy, gdy sie odsyla dio jednej sposréd kilku
pozycji o identycznym tytule; np. w odsylaczu ,Wydatki domowe, tyt. ochr. zob.
Fiedler A.: Dywizjon 303” przydatby sie numer pozycji, gdyz ten tytul obejmuje
pozycje 158—164, a odsyla sie tylko do pozycji 1863.
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Uzupelnieniem ukladu alfabetycznego zrebu gléwnego sg trzy dindeksy: przed-
miotowy oraz indeksy do antologii literackich, tj. autorski do antologii poezji i pro-
zy oraz tytuléw badz incipitéw do antologii poezji.

Zastosowany uklad alfabetyczny skupia w jednym miejscu ,,Bibliografii” od-
dzielnie wydane prace tego samego autora, nadto wprowadzono do niego odsylacze
do nazw wspdlpracownikéw, redaktordéw, ilustratoréw. Byloby jeszcze korzystniej
przenie$é do zre¢bu gléwnego takze w formie odsylaczy cenne informacje zawarte
w oddzielnym ,Indeksie alfabetycznym autoréw, pseudoniméw i kryptoniméw wy-
mienionych w antologiach poezji i prozy”. Sg w tym indeksie zaréwno nazwiska
wspblczesnych pisarzy (np. Baczynski, Przybo$), jak i dawnych (Asnyk, Mickiewicz),
przy tym wspoélnych nazwisk we wspomnianym indeksie i w zrebie gtéwnym jest
62. Zrezygnowanie z tego indeksu i przeniesienie informacji do zrebu gléwnego
pozwolitoby dokonywaé kazdych poszukiwan autorskich tylko w jednym miejscu.
Odsylacz taki méglby mieé wyglad nastepujacy (przy czym dla latwiejszego odszu-
kania mozna by dodaé numer wewnetrzny dos$é czesto wystepujacy w adnotacji
zawartoSciowej danej pozycji), np.:

Asnyk Adam, antol. zob. My mtlodzi 496, Piosenka i wiersz
607(12), Wybér tekstéw do éwiczen stylistycznych 982, Zbiér
pie$ni '1038—1039.

Dla peinoS$ci obrazu, je§li idzie o informacje o auforstwie, mozna by dodaé
w zrebie glownym takzZe odsylacze od nazwisk autoréw wymienionych w adnota-
cjach dinformujgcych o ireSci pozycji, nie bedgcych antologiami literackimi; obec-
nie nazwiska te nie wystepujg ani w odsytaczach ani w indeksach, np. Pius XII
(pozycja 8), C. Orsenti 1(815), J. Pitsudski i(984).

Natomiast mozna by nie stosowaé odsylaczy od nazwisk wymienionych w ty-
tutach, ktére to nazwiska mozna by wykazaé w indeksie przedmiotowym.

Indeks przedmiotowy warto byloby znacznie rozszerzyé. Przede wszystkim
o nazwiska oséb, bedacych tematem pozycji, wystepujace zaré6wno w tytutach
(np. J. Beck, J. Pilsudski, W. Sikorski) jak w adnotacjach (np. J. Bytnar, pozy-
cja 1036; M. Rataj, pozycja 27). Nadto warto go uzupelnié hasltami przedmiotowymi
zaréwno ogélniejszymi, jak i bardziej szczegétowymi. Sz np. uwzglednione w in-
deksie: Technologia metali, Matematyka, Medycyna, a nie ma np. hasel: Polityka
socjalna (72), Radio (1053), Rolnictwo (866), Weterynaria (831)2. Sa niektére hasta
szczegblowe, np. Przepowiednie; warto wiec wprowadzié inne, jak: Getto war-
szawskie (839), Powstanie warszawskie (69), Humor wojenny {(okupacyiny) (654,
271), Pie$ni zolnierskie (277, 604), Pie§ni religijne (80, 599), Terenoznawstwo (862—
865), Wrzesienn 1939 (ewentualnie Kampania wrze§niowa) (76, 111). Nadto powinnio
si¢ uwzgledni¢ w wiekszym stopniu hasla geograficzne, np Biatoru$§ (49), Prusy
‘Wschodnie (850), Slask (41).

Niektére pojecia wystepujgce jako okre§lniki mozna by podaé jako hasta,
gdyz latwiej byloby wtedy je odnalezé. Np. sformutowanie ,,Granice Polski” znaj-
duje si¢ tylko jako okreSlnik pod hastem ,Polska — polityka zagraniczna”, nawet
bez odsylacza ogélnego, jaki zastosowano np. dla hasla ,,Obozy koncentracyjne”,
odsytajgcego do hasta ,Polska — historia”. Przydalyby sie zresata dla obozéw
koncentracyjnych takze hasla szczegblowe, np. Majdanek (872), OS§wiecim (355).

Takze nazwy gatunkéw literackich, jak ,Poezja”, ,Dramat”, uzyte w formie
okre§lnikéw pod hastem , Literatura polska”, moglyby wystepowaé dodatkowo jako

3 Numery pozycji s3 wymienione w nawiasach tylko przyktadowo, nie wyczerpujace
calosci zagadnienia.
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hasia odsytaczowe od tych pojeé do hasta ,Literatura”. Podobnie zamiast hasla
sMuzyka (nuty)” lepiej byloby przyjaé haslo ,Nuty” oraz ewentualnie odsylacz
,Muzyka zob. Nuty”. '

Uzupelnienia w indeksie przedmiotowym zwiekszylyby niewatpliwie spraw-
no§é¢ informacyjng ,,Bibliografii”.

7 uznaniem trzeba podkre$lié zastosowanie jeszcze jednego indeksu, bardzo
waznego dla literaturoznawcéw: ,Indeksu alfabetycznego tytutdéw i incipitéw utwo-
réw poetyckich znajdujgcych sie w  antologiach poezji”. Indeks ten pozwoll
w licznych przypadkach na zidentyfikowanie réznych utwdréw,

Pod wazgledem typograficznym warto byloby rozréznié hasta autorskie (wyrodz-
niajgc nazwiska wersalikami bagdz kapitalikami) od haset tytutowych, dzieki cze-
mu nazwy autoréw bardzie] zwracalyby na siebie uwage {(np. w odsylaczach:
SAndrzej Matkowski, tyt.” i ,,ANDRZEJ Nieznany, pseud.”). W indeksie przed-
miotowym w odsylaczach calkowitych przyjete jest podawanie wielky literg hasta,
do ktérego sie odsyla, a wigc np. Sabotaz zob. Dywersja, a nie jak jest w ,,Biblio-
grafii”: Sabotaz zob. dywersja.

W wykazie skr6téw — wobec rozwigzania wielu powszechnie zrozumiatych
skrotow, jak: c.d., por.,, poz. — malym niedopatrzeniem jest brak wyjasnienia
skrotéw: inc. oraz expl.

Podsumowujgc rozwazania nad ,Bibliografiag drukéw konspiracyjnych” Wia-
dystawa Chojnackiego, nalezy stwierdzi¢, Ze dzigki pasji zbieracza, skrupulatnosci
bibliografa, wnikliwoéci i sumienno$ci badacza otrzymaliSmy dzielo znakomite, kt6-
rego warto§¢ trudno jest przecenié. Walory naukowe , Bibliografii” fidg w parze
ze starannie przemys$lang forma, zastugujgcg na wysoka ocene z punktu widzenia
metodyki bibliograficznej.

Niewsatipliwie opublikowanie ,Bibliografii” spowoduje ustalenie nowych loka-
lizacji dla zarejestrowanych pozycji, ujawnienie nieznanych drukéw, uzupelnienie
informacji o publikacjach opisanych bez autopsji, uéci§lenie a moze nawet spro-
stowanie niektérych danych ustalonych przez autora, wyjadnienie wielu kwestii
watpliwych, co zapewne pozwoli na opracowanie nowego wydania w ksztalcie
jeszcze pelniejszym i jeszcze bardziej doskonalym.



