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Wiodzimierz Djakow, Piotr Sciegienny i jego spudcizna, przedmo-
wg opatrzyt Stefan Kieniewicz, wstep i komentarze do Zrédet przy-
gotowal Jerzy Skowronek, PWN, Warszawa 1972, s. 530.

Wydawaé by sie moglo, ze ,sprawa ksiedza Sciegiennego” zostala definitywnie
wyjagniona w naszej historiografii: ksigzka Zygmunta Miynarskiego (,Z dzie-
jow demokracji w Polsce. Lud Polski, Dembowski, Sciegienny”, 1938 i 1946), mono-
grafia Mariana Tyrowicza (,Sprawa ks. Sciegiennego”, 1948) oraz jego liczne
artykuly, publikacje Mariana Zywczynskiego, wreszcie praca Czestawa Wy-
cecha (,Ks. Piotr Sciegienny. Zarys programu spolecznego i wybo6r pism”, 1953)
podsumowaly stan badad i zamknely okre$lony etap kwerendy archiwalnej. Waobec
zniszezenia zespoléw archiwalnych znajdujgeych sie swego czasu w Archiwum Akt
Dawnych w Warszawie, z ktérych wymienieni badacze korzystali w latach miedzy-
wojennych, wydawalo sig, ze ten epizod dziejow polskiego ruchu wyzwolehczego
na$wietlono w sposdéb wyczerpujgey, a zarysowujgcych sie réznic w ocenie poszcze-
gblnych faktow i zagadnien rozstrzygnaé sie nie da wobec braku bazy Zrodiowe].

I oto obecnie miemal rownocze$nie ukazala sie w Zwigzku Radzieckim makladem
wydawnictwa ,,Nauka” i w Polsce w Panstwowym Wydawnictwie Naukowym mo-
nografia oparta w cato§ci na aktach §ledztwa w sprawie spisku Sciegiennego odnale-
zionych przez Wlodzimierza Djak owa w moskiewskim Archiwum Wojskowo-His-
torycznym w zespole Audytoriatu Polowego Pierwszej Armii Czynnej. Jak sig
okazalo przy blizszej analizie dziewieciu toméw tych akt, o lacznej objetosci okoto
5300 kart, dawniejsi historycy majagcy wglad do nie istniejacych juz dzi§ akt war-
szawskich nigdy nie ogladali pelnych materiatéw $ledezych i sgdowych, co wiecej,
nawet nie podejrzewali ich istnienia.

Pierwsza cze$§é ksigzki W. Djakowa podejmuje probe rekonstrukeji dziejow spisku
na podstawie dotychczasowych osiggnieé badaweczych i nowych materiatdow, Czes§é
drugg stanowi wydawnictwo dokumentéow. Z ogromnego zespolu akt §ledczych mozna
bylo zamieSci¢ w tomie jedynie niewielki utamek. Znalazly sie tu przede wszystkim
teksty samego Sclegiennego -— pisane jego rekg dokumenty programowe, ktoérych
autorstwo budzi jednak nadal watpliwosci; sam Sciegienny uparcie zaprzeczal, jakoby
byl jedynym ich twoércg, powolywal sie ma mityczng postaé¢ niejakiego Faliiskiego
(czy Falenskiego), od ktérego jakoby mial je otrzymywaé. Djakow sklonny jest poczy-
tywaé wszystkie te dokumenty, a wiec réwniez ,Ziota ksigzeczke czyli historie rodu
ludzkiego”, ,[List ojca Swietego Grzegorza papieza” i ,Aforyzmy o urzgdzeniu spo-
leczenstwa ludzikiego” za dzielo Sciegiennego, zaznacza jednakze, ze jego hipoteza
wymaga jeszcze dodatkowych ustalen.

Drugg grupe ogloszonych dokumentéw stanowig zeznania Sciegiennego zlozone
w jezyku polskim w Komisjach Stedczych w Kielcach i Warszawie. Z publikacjg ich
wigze sie niejednoznaczna ocena postawy Sciegiennego na $ledztwie. Sprawa ta byla
juz wielokrotnie przedmiotem dyskusji: za zycia Sciegiennego i po jego &mierci
Autor monografii uwaza, Ze rozpowszechnione w polskiej opinii publicznej ,zarzuty
zdrady sg bezpodstawne”, ze ,,Sciegienny faktycznie wymienit tylko tych, ktérzy juz
byli ujawnieni przedtem lub znajdowali sie poza zasiegiem wladzy carskiej policji,
albo tez mogli bez trudu usprawiedliwi¢ sig¢ i udowodnié swojg niewiedze w spra-
wach konspiracyjnych” (s. 167). Na wyciaganie tego rodzaju wnioskéw pozwala za-
pewne catoksztalt materialéw §ledczosgdowych, czytelnik moze jedynie Zalowaéd, Ze
mozliwosci edytorskie mie pozwolity na zamieszczenie wiekszej ich liczby. Chciatoby
sie przeczytaé i materialy zawarte w pierwszych denuncjacjach Augustyna Rychtera,
jak i zeznaniach Seweryna Sawickiego i Mariana Lewickiego, ktorych Sciegienny
obcigzyt majbardziej. Zamieszczone w tomie dokumenty §wiadczg raczej na jego nie-
korzy$§¢: zawarty w nich material obcigzat wielu uczestnikéw spisku i wyraZnie przy-
czynit sig¢ do rozszerzenia kregu oskarzonych. Jezeli zrzucanie calej odpowiedzialno$ci



RECENZJE 437

na Rychitera istotnie bylo — jak dowodzi Djakow — spowodowane jego zdrads,
o ktorej Sciegienny wiedziat, to trudno zgodzi¢ si¢ z autorem, iz analogiczny stosunek
do Sawickiego ,mnalezy uznaé za odpowiedz na to, ze Sawicki opar! swa obrone wy-
lacznie na oskarzeniu Sciegiennego i prébach wykorzystania przez Komisje Sledczg
tych sporéw, ktére wiodl z najbardziej demokratycznymi postulatami programu
konspiratoréw” (s. 167). By¢é moze wnioski takie nasuwaé moze calo§é materialéw,
jednakze zadnych dodatkowych argumentéw autor mnie przytacza, Natomiast z za-
mieszczonych w aneksie dokumentéw wyraZnie wynika, ze Sciegienny powainie ob-
cigzyt Sawickiego jeszeze przed jego aresztowaniem, powodujgc tym samym zatrzy-
manie go (por. s. 372), czyli Ze stato sie to, zanim Sawicki obrat wzmiankowang tak-
tyke obrony (co moze wrecz sugerowacd, ze byla ona skutkiem, a nie przyczyng takich
wladnie zeznan Sciegiennego). Podobie rzecz sie miata z Lewickim: wszak nie chodzito
tu o ,zaprzeczanie oskarzenjom” lecz o wyjawienie owych dowodéw, ktére w toku
§ledztwa mialy znaczenie decydujgce i doprowadzilty w konsekwencji do zalamania
sie Lewickiego i zlozenia przezeri réwniez ,szczerych” obszernych zezman. Skadingd
faktem jest, ze relacjonujgce historie spisku i przygotowan powstanczych Sciegienny
brat giéwny cigzar winy na siebie, ze wymieniajgc wiele nazwisk dodawal, iz jego roz-
moéwey czesto sie z nim nie zgadzali, ze nie podzielali jego ,,przestepczych zamiaréw”.
Nie idzie bynajmniej o to, by go potepiaé — byloby to zbyt latwe. ,,Szczere zeznania
skladali w owym czasie prawie wszyscy konspiratorzy, gdyz perfidne metody Sledztwa
w wiekszosci wypadkoéw okazywaly sie niestety skuteczne. Tajnosé procesu, brak §wia-
domosci, ze glos z celi wieziennej dotrze kiedykolwiek na wolno§é, niemoino§é wyko-
rzystania trybuny sgdowej dla gloszenia wlasnych pogladéw — jak to mialo miejsce
w kofcu wieku XIX — wszystko to odbijalo sie ma psychice wieznidéw, rzutowalo na
ich samopoczucie i ostabiato odporno§é, USwiadomiwszy sobie to wszystko musimy
zachowaé ostrozno§é w komentowaniu faktéw, zaré6wno na korzy§é jak i ma nieko-
rzy$¢ podsgdnych.

Ksigzka Djakowa zostala przygotowana wyjatkowo starannie pod wzgledem edy-
torskim, Prace i jej autora prezentuje w przedmowie prof, Stefan Kieniewicz.
Charakterystyke aneksu Zrédtowego dat dr Jerzy Skowronek, autor komentarza
do zréodet i tlumacz czebei pierwszej, monograficzne] na jezyk polski. Przeklad doko-
nany przez historyka jest fachowy i brzmi potoczyscie, Wydawaé by sie moglo, ze
sg to rzeczy oczywiste 1 ze mie warto na nie zwracaé¢ uwagi. Praktyka ostatnich lat
przyniosta jednak kilka przykladéw nieco kuriozalnych, bo bedgcych dzielem oséb
nie majgcych pojecia o materii tlumaczonych monografii (jak choéby wydana przed
rokiem ksigzka A. F. Smirnowa ,Wigzi rewolucyjne maroddéw Polski i Rosji”).
Ksigzka Djakowa zdaje sig tez Swiadczyé, ze Panstwowe Wydawnictwo Naukowe
uporalo sie nareszcie z fatalng korekts, ktéra byla od kilku lat prawdziwag zmorg
przy lekturze firmowanych przez nie ksigzek. Osiemmasdcie starannie dobranych ilu-
stracji, dwa indeksy — 0s6b oraz nazw geograficznych i etnicznych — ploécienna opra-
wa i udama obwoluta, wszystko to razem sklada sie na warto$ciows calo§é, harmo-
nizuje z zawarto§cig tej ciekawej i odkrywczej monografii uzupelnionej rewelacyj-
nym znaleziskiem Zrédtowym.

Wiktoria Sliwowska

Denis Mack Smith, Victor Emanuel, Cavour and the Risorgi=
mento, Oxford University Press 1971, s. X'VIII, 381.

Denis Mack Smith, senior research fellow College’'u All Souls w Oks-
fordzie, nalezy do tych niekonwencjonalnych historykow, ktérzy swa wiedze i talent,
po$wiecajg nie rozbudowie gmachu wiedzy, ale obronie swej wlasnej wizji przesz-
toSci. Poniewaz wizja najbardziej nawet przenikliwa pozostaje jednostronng i subiek-



