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gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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zintegrowania jej pod egidg Polskiej Akademii Nauk za poérednctwem powolanego
do zycia trzeciego jej Oddziatu w Poznaniu.

Tre§¢ omawianego dziela jest szersza niz anonsuje tytul, dotyczy réowniez przysz-
loSci, perspektyw rozwoju Poznania i regionu — ze szczegblnym uwzglednieniem
miejsca i roli nauki, az po umowny rok 2000. W cze$ci XI (,Podsumowanie”) Jan
Wasicki omo6wil przeobrazenia nauki i szkolnictwa wyiszego w okresie Polski
Ludowej. Znajdujemy tu obraz pelny, z uwzglednieniem zaréwno uczelni, jak insty-
tutéw resortowych i PAN. W przyszlo§¢é wybiegaja uwagi Gerarda Labudy na temat
perspektyw rozwoju nauki w §rodowisku poznanskim w latach 1975—2000. Z danych
na temat rozwoju Srodowisk akademickich poéinocno-zachodniej Polski wynika, ze
poSréd czterech aglomeracji miejskich poznanska (pozostale to: bydgosko-torunska,
gdanska i szezecinska) rozwinie sie w stosunkowo najmniejszym tempie jefli idzie
o liczbe ludnoSci; natomiast zachowa prymat — na zasadzie parytetu z Gdan-
skiem — je$li idzie o liczbe studentéw. Oznacza to, Ze powaznie wzro$nie ranga
aglomeracji poznanskiej jako §rodowiska naukowego.

W tego rodzaju dziele, zawierajacym mnéstwo materiatu faktograficznego, spra-
wa podstawowsa sa rzetelne indeksy. Jednakze wykaz o0s6b opracowany przez Zby-
stawa Wo jtkowiak a, zawiera sporo luk i nie§cisto§ci. Wystgpity trudnoéci z iden-
tyfikacja osob, imiona pojawiaja sie raz w pelnym brzmieniu, raz skrécone do
inicjalu. Wymieniajac samodzielnych pracownikéw nauki wystarczylo siegngé do
»Informatora Nauki Polskiej”, kronik uczelnianych, wykazéw pracownikéw oglo-
szonych drukiem. Tymeczasem w indeksie rozdzielono ekonomiste Jozefa Goérskiego
na ,,Gorskiego J.” (dla s. 400 i ,,Gorskiego Jozefa” (dla s. 98 i 1236). Z dwé6ch natomiast
o0s6b: Tadeusza i Jacka J. Wiesiolowskich powstata jedna (por. tekst na s. 286 i 289);
biochemika doc. W. Steffena przypisano w indeksie znanemu filologowi klasyczne-
mu, czlonkowi-korespondentowi PAN Wiktorowi Steffenowi. Zamiast: Maria Micha-
lowska, napisano: Michalowicz. Dwie osoby powstaly tez w wypadku Zofii Kule-
jewskiej (Kulejewska Z. i Topolska-Mazurkowa Z.). Wielu os6b w indeksie brakuje
{m. in.: Biczysko ze s. 951, T. KoSciuszko ze s. 786 i 860), Zmieniono imie¢ Helenie
Chiopockiej (na ,,M.”).

Niedbaly indeks tym bardziej razi, ze dzielo tu omawiane jest imponujace i sta-
nowi prawdziwe osiggniecie nauki wielkopolskiej. Byé moze zawiodla tu kontrola ze
strony Wydawnictwa. W samym tekScie daje sie zauwazyé niewiele tylko usterek.
Niektére tytuly cytowanych rozpraw autorzy przytaczali z pamiegci, totez nie zawsze
SciSle, Sg to jednak drobiazgi. Najwazniejsze, ze dypsonujemy dzielem, dajacym
obraz poszezegélnych dyseyplin naukowych oraz pozwalajgcym dostrzec drogi ewo-
lucji nauki w Wielkopolsce i jej miejsce na poszczegblnych etapach rozwoju histo-
rycznego w kraju oraz ocene stopnia zaawansowania na tle §wiatowego stanu kon-
kretnych specjalno$ci.

Marceli Kosman

Protocullum wvisitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379—1382
per Paulum de Janowicz archidiaconum Pragensem factae, Ediderunt
Ivan Hlavadek et Zdénka Hledikova, Academia, Praha 1973,
s. 529.

Zachowany w calosci §redniowieczny protokot wizytacji jest rzadko$cig w skali
europejskiej. Edycja zawiera obszerny wstep prawno-historyczny, w ktérym omoé-
wione zostaly kompetencje archidiakona, jego dziatalno$é i znaczenje, jak réwniez
opis samego kodeksu. W drugiej cze§ci zamieszczono krytyczne wydanie protokotu
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z calym aparatem edytorskim. Tom zamyka wykaz skr6téw, indeksy imion i rze-
czowy. Zalaczona mapa przedstawia archidiakonat praski z podzialem na dekanaty.

Kodeks wizytacji znajduje sie w Archiwum Kapituly Metropolitalnej w Pradze.
Zawiera protokol przeprowadzonej w latach 1379—1382 wizytacji wszystkich deka-
natéw archidiakonatu praskiego, z wyjatkiem ripenskiego, bardzo rozleglego i zaj-
mujgcego Srodek archidiakonatu. Précz tego opuszczonych zostalo kilka parafii,
prawdopodobnie z powodu przedwczesnej Smierci archidiakona.

Wizytatorem archidiakonatu byl Pawel z Janowicz, kanonik praski i wyszeh-
radzki, pochodzacy ze Srodowiska plebejskiego. Ukoniczyl prawo zagranicy, uzyskei
stopieri doktora dekretéw i jako profesor wykladal w Pradze. Pelnil blizej nieznane
funkcje koécielne, najwiekszg jednak jego zaslugg stat sie 6w protokot wizytacji.
W rekopisie czesto pojawia sie jego wlasna reka w formie uzupelnien i poprawek,
badZ dopiskéw. Z tych uwag wiadaé, ze archidiakon Pawel bardzo solidnie wypelnial
swojg funkcje i czesto korzystal z tego kodeksu.

Notariuszem Pawla byl Kit Borniconis, niezwykle wyksztalcony, na co wskazuje
piekne, dobrze czytelne pismo, mimo kilku bledéw gramatycznych. Byl on wtasci-
wym autorem kodeksu. Zrédla przekazaly bardzo skape wiadomo$ci o Wicie. Wia-
domo, Ze pochodzil z Pragi i po Smierci archidiakona zostal proboszczem, W rekopisie
spotykamy tez czterech innych pisarzy.

Na przetomie XIII | XIV w. archidiakon osiggngl swoja najwieksza wiadze. Stat
sie najpotezniejszym rywalom biskupa. Jego jurysdykcja byla poczatkowo fak-
tyczna, nastepnie w szerokiej mierze prawna i wreszcie stala si¢ wladzg urzedows.
Rozw6j kompetencji archidiakona nie byl jednolity i réznit sie zaleznie od miejsco~
woéci, poniewaz niejednokrotnie witadza biskupia potrafila si¢ obronié przed archi-
diakonem. Na ogél jednak wiladza archidiakonéw stale wzrastala i osiagnela swoj
szezyt w XIIT i XIV wieku 1,

W okresie rozkwitu wladzy archidiakon zajmowal sie instalacjg proboszczéw
i dziekan6w swojego rejonu, jak réwniez opatéw i przelozonych zakondéw. Zwycza-
jowo, prawnie nawet, wprowadzal na urzad biskupa, przeprowadzal tez coroczng
wizytacje swego okregu. Jako wizytator (informuje nas o tym omawiany protokol)
zwracal sie¢ do proboszcza zapisujgc dokladnie jego personalia, pochodzenie, stopient
naukowy, date Swieceft i miejsca jego pobytu. Z mnajwieksza starannoscig badal
pisma uprawniajace do sprawowania obowigzkéw duchownych. Po zloZeniu przez
proboszcza przysiegi, ze bedzie méwil prawde, zadawal pytania, ktére odnosity sie
do zycia duchownych, zarzadu, majatkéw, przedmiotéw i dbébr posiadanych przez
koéci6l, u ludzi za§ Swieckich odnosily sie do malzenstwa i pieniedzy. Porzadek py-
tan stosownie do okoliczno$ci i specyfiki parafii jest ré6zny, albo ogélny, albo bardzo
szczegblowy. Po skoficzenu badania duchownych wystuchiwani byli niektérzy §wiec-
cy ze wsi, lub znaczniejsi z miasteczka, niekiedy patronowie koSciola, ludzie wyz-
szego stanu lub zwigzani z parafiag swymi funkcjami. W sprawach niejasnych, za-
witych i trudnych archidiakon mégl przeprowadzaé dodatkowe badania powolujac
innych $§wiadkéw. Na pytania nalezalo odpowiadaé wyczerpujgco. W sprawach bar-
dzo powaznych archidiakon wzywal do swego domu w Wyszehradzie. W liczbie
s$wiadkéw znajduja sie fez ludzie z otoczenia archidiakona.

Calo$é badan wizytacyjnych we wszystkich dekanatach poza Praga, byla spi-
sywana tego samego dnia. Niektére, proste odpowiedzi §wiadcza o zapisie na goraco.
W Pradze spisywano takze szaty, naczynia i sprzety wszystkich ko$cioléw i dolg-
czano uwagi o ich stanie, z ktérycl'{ mozna wnioskowaé, ze zostaly one osobiScie
obejrzane na miejscu przez wizytatora. Poza tym znajduja sie tu uwagi o przed-
miotach zastawionych i sprzedanych. Spisy tego rodzaju sa ogromnie przydatne

1 W. M. P18chl, Geschichte des Kirchenrechts t. II, Miinchen 1962, s, 146—150,
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zwlaszeza dla historyka sztuki i kultury materialnej. W koSciolach poza Praga, ktore
byly wizytowane w r. 1380 réwniez robiono inwentarze szat, naczyn i ksiag.

Kodeks z opisem wizytacji archidiakonatu praskiego ma wielkie znaczenie dla
geografii i historii. Dzieki protokolom mozZemy poznaé¢ organizacje koScielng, zwla-
szcza podzial na dekanaty i parafie, a takze odtworzyé¢ sie¢ miast, wsi, ko§cioléw,
klasztoréw i kaplic. Dzieki drobiazgowym opisom poznajemy duszpasterstwo, reii-
gijnoéé, obyczaje, kulture, ofwiate i przejawy dzialalnoSci charytatywnej. Z drugiej
strony protokot daje obraz naduzyé i wykroczern moralnych., Dowiadujemy sie tez
o karach i sgdownictwie Sredniowiecznym.

Wizytacja dostarcza nieco materialéw do poznania zwiazkéw kulturalnych
polsko-czeskich w S§redniowieczu. Spotykamy Polakéw z Krakowa, Slaska (Jelenia
Goéra, Lwéwek, Raciborz, Sroda, Tuszek, Wroctaw), z Warmii (Orneta), ktérzy w ar-
chidiakonacie praskim w tym czasie przebywali i zajmowali rézne stanowiska.

Czeskim wydawcom nalezg sie slowa uznania za Zzmudng prace edytorska, dobry
komentarz, szate graficzng, a przede wszystkim za udostepnienie mediewistom rzad-
kiego i cennego Zrédia historycznego.

Roman Nir

Paysannerie Francaise, Paysannerie Hongroise XVIe—XXe sieécles,
publié sous la direction de Béla K6peczi et Eva H. Baldzs, Aka-
démiaj Kiad6, Budapest 1973, s. 318.

Przemy$lana koncepcja wydawmicza, bardzo staranne opracowanie edytorskie,
atrakcyjna forma zewnetrzna {okazuje sie, Zze metoda tzw. matej poligrafii mozna
wydaé ksigzke o duzych walorach estetycznych!) cechuja omawiang tu publikacje.
Zawiera ona 19 referatéw autoréw wegierskich i francuskich wygloszonych na ko-
lokwium, odbytym w Budapeszcie w marcu 1972 r.

Wstepna rozprawa L. Elekesa (,Les luttes antiféodales de la paysannerie et
le systéme gouvernemental des »Etats et Ordes« en Hongrie au cours des XVe et
XVIe siécles”, s. 13—32), omawia wplyw procesu formowania sie panstwa stanowego
na Wegrzech w XIII—XVI wieku na natezenie antyfeudalnych walk chlopskich. Ich
punktem szczytowym bylo, jak wiadomo, powstanie chlopskie pod wodzg Dézsa'y
w 1524 r.

Szersze wprowadzenie do problematyki kolokwium stanowi rozprawa E. Le
Roy Ladurie (,Les paysans francais au XVIe siécle”, s. 33—55). Wbrew tytulowi,
sugerujgcemu waski chronologicznie zakres rozwazan, jest to klarowne i tre§ciwe
przedstawienie sytuacji chlopéw we Francji od XIII do XVIII wieku, ze szczegélnym
tylko podkrefleniem pozycji, jakie w zachodzgcych procesach zajmowal wiek XVI,
ktéry doprowadzil do réwnowagi demograficzno-ekonomicznej, a nastepnie do
przeludnienia wsi i zapoczatkowal okres 0 zerowym wzro§cie demograficznym, trwa-
jacy az do lat trzydziestych XVIII wieku!. Problemy demograficzne, produkcyjne
i spoleczne zycia wiejskiego ukazuje Le Roy Ladurie we wzajemnych zalezno$ciach
i zwigzkach. Wiele tu tez ciekawych i przekonywajacych, jak na przyklad o stagnacji
poziomu i wydajno$ci produkcji rolnej we Francji od polowy XIX wieku (co natu-
ralnie nie neguje wystepowania wahain w ramach krotkich okresow); o wplywie
wzrostu demograficznego na rewolucje cen w Europie w XVI wieku ,o0 korzystnej
woéwczas sytuacji wielkich producentéw bazujgcych na wysokich cenach zbéz i nis-

—

t Por. tez m.in. E. Le Roy Ladurie, Les paysans du Languedoc. XVIe—XVlIlle siécles,
Paris 1966,



