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rozwojowych struktury agrarnej Wegier i Francji ile raczej odrebne§é dorobku
najnowszej historiografii obu Srodowisk naukowych. I tak np. ogromne osiggniecia
najnowszej francuskiej demografii historycznej sprawiaja, iz procesy ludno$ciowe
staly sie bazag dla wszystkiéh prac o problematyce spoteczno-gospodarczej. Znalazlo
to sw6j wyraz i w zakresie tematycznym referatéw francuskich, podczas gdy strona
wegierska pomijala raczej swoj dorobek w tej dziedzinie. Ujecie francuskie cechuje
scisle powiazanie zjawisk demograficznych z procesami produkcji, konsumpcji i spo-
lecznego podziatu dobr. Czy jednak owe zmiany demograficzne byly podlozem pro-
cesOwW wzrostu, stagnacji lub regresu, czy tez ich symptomem — to zagadnienie, jak
sie zdaje, otwarte. Drugim rozbudowanym dzialem historiografii francuskiej sg
badania cen i koniunktur w aspekcie wplywu tych zjawisk na losy spoteczenstw.
Problemy te znajduja sie rowniez w zakresie szczegblnej uwagi historykow wegier-
skich, ktorzy rozbudowuja swe badania takze na iloSciowe ujecie struktury i wzrostu
produkcji rolnej?.

Rozwarstwienie ludno$ci chlopskiej Wegier i Francji i jego geneza — to zagad-
nienie, ktére (obok procesé6w demograficznych i koniunkturalnych) szczegélnie zastu-
guje na podjecie analiz poré6wnaweczych. Do tych analiz por6wnawczych materiaty
kolokwium wniosty cenny wkilad.

Janina Leskiewiczowa

N. J. Ejdelman, Giercen protiw samodierzawija. Siekrietnaja po-
liticzeskaja istorija Rossii XVIII—XIX wiekow i Wolnaja Pieczat’, Mo-
skwa 1973, s. 368.

Ksigzka niniejsza stanowi w jakim§ sensie kontynuacje problematyki poruszo-
nej w monografii tegoz autora o tajnych korespondentach ,,Gwiazdy Polarnej”, ktéra
ukazala sie w roku 1966 (por. nasza recenzje ,,Przeglad Historyczny” 1967, nr 2). Do-
tyczy wiec ,,slowa Hercena”, ktdére po raz pierwszy rozleglo sie tak donosnie z Wol-
nej Drukarni Rosyjskiej w Londynie. Tym razem Ejdelm an nie bada juz drég, ja-
kimi przenikaly do Hercena nielegalne publikacje, ani tez nie interesuje sie blizej —
jak w poprzednich pracach — kregiem osob, ktore informacji tych dostarczalty. Zaj-
muje go obecnie to o czym Hercen pisal i co drukowal, jakie sprawy i wydarzenia
dzieki niemu zostaly ,,odtajnione”, Jest to wiec ksiazka o tym, czego nie powinien byt
wiedzie¢ poddany Jego Cesarskiej MoSci w potowie wieku XIX, o tym, co — w
prze§wiadczeniu carskich witadz — nalezalo ukryé przed wlasnymi obywatelami
i przed zagranica. ,,Jak wynika z dokonanych podliczen — pisze autor — materiaty
historyczne ogloszone w Wolnej Drukarni Rosyjskiej Hercena i Ogariowa wyprze-
dzaly $rednio o trzydzieSci przynajmniej lat analogiczne publikacje w Rosji i dtugo
stanowily wylagczne zrédlo wielu informacji, nader waznych dla myS§li spoleczaej
i nauki” (s. 354).

Bylo ich — jak sie okazuje — niemalo. Ksiazka o tajnej historii politycznej
Rosji XVIII-—XIX w. i Wolnej Prasie sklada sie z serii szkicoOw luino ze sobg
powigzanych: osig kazdego z nich jest wlasnie jakie$ ,tajne wydarzenie”, ktére autor
relacjonuje na podstawie nowych znalezisk archiwalnych, doprowadzajac jego dzieje
az do momentu ,,ujawnienia” w Wolnej Drukarni Rosyjskiej. Oczywi§cie bylo nie-
mozliwo$ciag odtworzenie wszystkich spraw, ktore wyplynely na $wiatlo dzienne
dzieki Iskanderowi i jego korespondentom. Trzeba bylo dokonaé selekeji. Autor skon-

7 Na kolokwium nie byly prezentowane badania ekipy J. Marczewskiego publiko-
wane w ,,Cahiers de l'Institut de science économique appliquée” ani tez badania nad dzie-
sigecing prowadzone pod kierunkiem E, Le Roy Ladurie iJ. Goy.
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centrowatl sie na kilku istotnych wydarzeniach, ktére osSwietlone zostaly na tamach
wydawnictw londyfiskich, oddajac pierwszenstwo tym, ktére z jednej strony, wazkie
byly same w sobie, z drugiej za§ takim, do ktérych znalazly sie nieznane materialy
archiwalne. Tak wiec odkrywczo§é publikacji Ejdelmana jest wielostronna: dotyczy
samego opisywanego wydarzenia oraz jego powiazan z Hercenem. Dlatego tez oma-
wiana ksigzka wnosi wiele nowego zaré6wno do naszej wiedzy o dzialalnoSci Hercena,
jak i samej historii wieku XVIII i XIX. Poza tym dokonujac selekcji opisywanych
faktow Ejdelman oddawal pierwszenstwo zjawiskom modelowym, wzorcowym, repre-
zentujacym gléwne typy ,,utajnianych” materialéw, a wiec dotyczacym ruchéw chlop-
skich XVIII—XIX wieku, wszelkich przejawoéw duchowej opozycji wobec rezimu ce-
sarskiego, projektéw konstytucyinych, zakazanéj literatury, wystapien mlodziezy itp.,
wreszcie walki wewnatrz rzadzacej kliki, sekretéw dworu, historii tajnych przewro-
tow patacowych, intryg dworskich, tajemnic rodziny cesarskiej itd.

Liste owych ,tajemnic” otwiera ,zagadka $mierci Mikotaja I” — S$mierci, 0 kt6-
rej wiadomo$é dotarla do Moskwy nie z Petersburga, lecz z Europy, o ktorej publi-
kowano biuletyny powiadamiajace spoleczenstwo o chorobie cara juz martwego,
o ktoérej narastaly plotki po dzi§ dzien zreszta nie wyjasnione do konca. Plotka to-
warzyszyla bowiem wszystkim przelomowym wydarzeniom w dziejach Imperium.
Wydarzenia 17—18 lutego 1855 w Palacu Zimowym — zagadkowa $mieré Mikolaja
Patkina — to, jak przekonywajgco pokazuje Ejdelman, ,stereotyp rosyjskiej tajem-
nicy politycznej”, analogiczny do takich ,utajnionych” wydarzen, jak 28 czerweca
1762 (Smieré carewicza Aleksego), czy 11 marca 1801 (Smieré¢ Pawla). Spowite w
mrokach tajemnicy, niedostepne dla historykéw wydarzenia te obrastaly w legende,
do tego stopnia, Ze do dzi§ dnia poszczegblne epizody budzg watpliwosci: czas zatart
wiele §ladéw, niejeden dokument uleglt zniszczeniu, niejedno §wiadectwo nie zostalto
utrwalone na pi$mie.. ,Wojna o przeszlo§é”, jakg toczyli Hercen i Ogariow, nie
byla latwa. Przeszlo§é ta nie byla w owym czasie jeszcze tak zamierzchla, miala swa
aktualng wymowe, budzila mase skojarzent i znakéw zapytania. Historia do roku 1709
byla juz w zasadzie dostepna dla badaczy: Zr6del nie ukrywano i pisaé na ten temat
mozna bylo bez wigkszych przeszkéd. Czasy Piotra I stanowily w tym sensie linie
demarkacyjng — od nich zaczynaly sie juz surowe interwencje wladz, obowigzywal
system zakazéw i tajemnic, specjalnych zezwolen na korzystanie z akt.

Totez ksigzka Ejdelmana roi sie od zagadek: jak bylo naprawde?; co na ten
temat wiedziano ongi$§, a co wiemy dzi§ my? Zagadka Smierci carewicza Aleksego,
ktory wedlug oficjalnej wersji umarl... z rozpaczy na wiesé o wyroku ojcowskim;
czy Pawla, ktory zszedl z tego Swiata jak podawano oficjalnie na skutek ataku
apopleksji — fascynowala wspolczesnych, stad liczne wersje kraice w wyzszych
sferach i wsréd ludu. Autor przytacza je, zestawia, pokazuje, Ze na skutek polityki
,dwéch wersji” wydarzeh powstawala trzecia — legendarna, ktéra stanowila takze
fakt historyczny. Proces utajniania byl w jakiej§ mierze skuteczny: przekonuja nas
o tym liczne niejasnoSci nierozwiklane do dzis§, podobnie jak trudno wyswietli¢ do
korica stopienh prawdopodobienstwa i Zzr6dla réznych krazacych wersji i legendarnych
opowiesci.

Szczegdlnie interesuejaco wypadly fragmenty ksigzki poSwiecone zagadce naro-
dzin i §mierci Pawla. Te na poly fantastyczne relacje, w ktérych jednak tkwilo zawsze
jakie§ ziarno prawdy, oglosil Hercen w jednym z toméw historycznych {, Istoriczes-
kije Sborniki”) i opublikowal je nie dlatego, by sadzil, iz jest rzecza istotna, czy
zamordowany car byl synem kochanka Katarzyny Sergiusza Saltykowa, czy tez
»czuchoficem” zamienionym, kiedy Yziecko urodzilo sie martwe. Historia Afanasija
Piotrowicza — ,,samozwanca”, ktory uchodzilt za brata Pawta, a wiec ,,stryja” cesar-
skiego i byl w zwigzku z tym rzeczywiScie wieziony, zainteresowata Hercena i Oga-
riowa jako charakterystyczna dla dziejow ich ojczyzny, w ktérych sekrety dworu
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znajdowaly odzwierciedlenie w opowie$ciach ludu i uparcie krazyly w spoteczen-
stwie. (Wystarczy wspomnieé¢ choéby starca Fiodora KuZmicza, uwazanego za ukry-
wajacego si¢ w Tomsku cara Aleksandra I). Ejdelman rekonstruuje historie Afana-
sija Piotrowicza na podstawie nowych dokumentow odnalezionych w archiwach cen-
tralnych i syberyjskich, wyluskuje co w owej legendzie ujawnionej przez Hercena
bylo faktem historycznym, a co nim byé moglo, choé absolutnej pewnosei mie¢ tu
nie mozemy.

W przedmowie do pierwszego tomu ,Istoriczeskogo Sbornika” Hercen pisal,
iz ,rzad rosyjski, niczym dzialajaca wstecz opatrzno&é, ulepsza nie przyszlo$é, lecz
przeszio§¢”. Owemu ,ulepszaniu przeszlo§ci” wypowiedzial wojne. Toczyt jq publi~
kujac materialy o zagadce narodzin Pawla i drukujac materiatly o Puszkinie-badaczu
dziejé6w buntu Pugaczowa. Drukujac zakazane wiersze poety i materialy tyczace sie
jego $mierci, ukazywal postaé Puszkina w $wietle odmiennym od tego, jakie starano
si¢ nadaé mu oficjalnie. Publikacje te dotyczyly nie tylko fragmentu biografii poety,
czy dziejéw literatury rosyjskiej, chodzito o rzecz znacznie istotniejsza: o odebranie
monopolu na wiedze, wylaczno$ci interpretacyjnej pewnych faktéw budzacych wat-
pliwosci. Jak stusznie zwraca uwage Ejdelman, ,oficjalna wersja wydarzen nie byla
bynajmniej zwyklym, prymitywnym lgarstwem, ale najcze§ciej wyodrebniala w spo-
sbb jednostronny niektére, rzeczywiScie majace miejsce, wydarzenia, przemilczajac
inne, rOwniez realne, wazne fakty”, tworzac pozory prawdopodobienstwa. Publikujac
owe pominiete fakty Hercen zmagal sie nie tylko z oficjalnym klamstwem, ale i z
oficjalnymi péiprawdami. ’

Podobnie rzecz sie¢ miala z serig publikacji poSwieconych dekabrystom. Dzieje
powstania 14 grudnia i los6w jego uczestnikdéw byly w latach sze$édziesigtych ubieg-
lego wieku historig niedawng — zaledwie trzydziesci lat dzielilo narodziny ,,Gwiazdy
Polarnej” od wypadkéw na placu Senackim. Ejdelman pokazuje, jak rodzily sie obie
wersje wydarzen: oficjalna i przeciwstawiajgca sie jej, jak obie przelamaé musialy
poczatkowy koncepcje dominujaca w ciagu calego panowania Mikotaja I: koncepcie
catkowitego milczenia. Pokolenia Puszkina, Hercena, ktére czcily pamieé dekabry-
stéw, nie mialy zadnego dostepu do zZrédet informacji o nich. Materiaty te udostep-
niono w drodze wyjatku czlowiekowi, ktorego darzono pelnig zaufania, w prze-
§wiadczeniu — w pelni uzasadnionym — iz mie wyzyska ich w sposéb niewlasciwy.
Tak narodzila sie ksigzka Modesta Korfa o wstapieniu na tron Mikolaja I, wydana
po raz pierwszy w liczbie 25 egzemplarzy w 1848 r. w drukarni II Oddzialu Wiasnej
Kancelarii Jego Cesarskiej Mosci ,,do uZytku wewnmetrznego” rodziny cesarskiej,
a w 1854 r, — wznhowiona, réwniez w tym samym charakterze. Trzecie wydanie —
a pierwsze dla publiczno$ci — ukazalo sig w 1857 r. juz w nakladzie 8 tysiecy egzem-
plarzy: czasy sie zmienily i uznano, ze sprawy buntu dekabrystow wymagajg ,spo-
kojnej i obiektywmej” analizy. Ejdelman odtwarza szczegélowo historie narodzin
i rozwoju pracy Korfa, roli, jaka jej wyznaczono, reakeji, ktérg wywolata — z pra-
wa i z lewa — wreszcie opisuje, jak doszlo do edycji w Wolnej Drukarni Rosyjskiej
polemiki z Korfem, polemiki utrudnionej brakiem materialu Zré6dlowego, koniecznos-~
cia wyluskiwania go z tej czeSci dokumentéw, ktore oglosit sam Korf. Materialy
naptynely do Wolnej Drukarni nieco pézniej i byly drukowane w wielu numerach
»Kolokota”, ,,Gwiazdy Polarnej” i poszczegélnych tomach historycznych. I znowu
polemika z pracg Korfa byla nie mniej wazna, nizli publikacje najbardziej rewela-
cyjnych dokumentéw z tajnych archiw6éw carskich: w warunkach ,biurokratycznego
utajniania” Zrédel, specjalisci w rodzaju Korfa odgrywali role specyficzng — oni to
wlaénie byli monopolistami majacymi wylqczny dostep do wainych dokumentow
,tajnej” historii. To wlasnie Korf — i jemu podobni — tworzyli pozory udostepnia~
nia materialéw historycznych szerszemu ogoélowi, pozory obiektywizmu, stanowigcego
w istocie nowa, przystosowang do zmienionych warunkéw, bardziej perfidng forme
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tworzenia oficjalnej historii, jej wersji zaklamanej, niepelnej, stuzacej aktualncj
polityce cesarskiego samowtladztwa.

,Odtajniania” historii — tej zamierzchtej i tej niedawnej — wladzy carskie baly
sie panicznie. Najbardziej spektakularnym dowodem tego panicznego leku byla his-
toria papieréw emigranta Piotra Dolgorukowa, ktéra stanowi temat ostatniego roz-
dzialu ksigzki Ejdelmana. Historia to w swych zasadniczych rysach znana: opisal jg
swego czasu szczegblowo Kantor w swej pracy ,,W pogoni za Nieczajewem” (Le-
ningrad 1925, 2 wydanie). Autor ,,Prawdy o Rosji”, arystokrata wywodzgcy swoéj rod
od Ruryka, emigrant, wydawca wielu pism, w ktérych oglaszal swoje szkice demas-
kujace carskich dygnitarzy, kulisy intryg dworskich, ktére znal z autopsji, byt Dol-
gorukow sola w oku III Oddziatu. Bano sie go za zZycia, nie wiedzac co i kiedy
o kim napisze, obawiano po Smierci, wiedzac, ze wywi6zt ogromne archiwum doty-
czgce przeszloSci i-terazniejszosci swej ojezyzny. Archiwum to III Oddzial poprzez
swego agenta odkupil od Stanistawa Tchérzewskiego, ktéry otrzymat je w spadku
zgodnie z testamentem ,kulawego ksiecia”. Agent byl na tyle sprytny, ze udalo mu
sie¢ nawet zmyli¢ czujnego Hercena. Materialy Piotra Dolgorukowa wrécily nad
Newe i.. zaginetly. Nie odnalazt ich Kantor, ani zaden z zastanawiajacych sie nad
tym zdumiewajacym faktem historykéw. Ejdelman rozwigzal zagadke prawie do
konca: poslugujac sie spisem zawarto$ci papieré6w Dolgorukowa sporzadzonym przy
tranzakeji zakupu, odkryl znaczng cze§é figurujacych tam dokumentéw w zbiorach
Palacu Zimowego, gdzie spoczywaly najspokojniej w §wiecie, nie rzucajgc sie w oczy,
nie ,krzyczac”, jak ongi$, gdyz sprawy, jakich dotyczyly, palace i ,,utajone” przed
stu laty, dawno przestaly byé rewelacja. Rekopisy ulegly jednak rozproszeniu i cze§é
(m. in. interesujgca korespondencja ksiecia) do dzi§ nie zostala jeszcze odnaleziona.
Ejdelman przypuszcza, ze cze§é przekazano po prostu rodzinom korespondentdw,
a cze$é mogta byé przez III Oddzialu po prostu odsprzedana kolekcjonerom, aby
zrekompensowaé¢ poniesione wydatki.

Wszystkie te pasjonujgce historie opowiada Ejdelman z wlaSciwym mu talen-
tem, atrakcyjnie, odstaniajac tropy, po ktérych kroczyl, by dotrzeé do rézinych zloz
archiwaliéw, nie kryjac swych watpliwoSci, dzielgc sie z czytelnikami swg wiedzg
i niewiedzg. Jest to praca, ktéra moze autentycznie zachecié do historii, przekonaé
o jej kolosalnym znaczeniu w ksztalfowaniu sie samowiedzy narodu, jego §wiado-
moSci spolecznej. Cieszy to, ze sie ukazala i w dodatku w tak estetycznej szacie gra-
ficznej, tak starannie wydana pod kazdym wzgledem: od oktadki i obwoluty poczy-
najac, poprzez oryginalny uklad graficzny i indeks osobowy — po skrupulatng
korekte.

Wiktoria Sliwowska

W. M. Zajcew, Socialno-sostownyj sostaw uczastnikow wosstanija
1863 g. (Opyt statisticzeskogo analiza), Akademia Nauk SSSR. Institut
Slawjanowiedienija i Balkanistiki, Izdatielstwo ,Nauka”, Glawnaja re-
dakcija wostocznoj litieratury, Moskwa 1973, s. 232, 61 tabl.

.

Sktad spoteczny powstaticow 1863 roku — oto jeden z probleméw dotad nieroz-
wigzanych, a przeciez najistotniejszych dla pelnej oceny powstania styczniowego. Do-
chowato sie do tego tematu ogromne bogactwo zrédel, zaré6wno polskiego jak i zabor-
czego pochodzenia, w postaci spiséw mazwisk réznych grup uczestnikéw powstania:
poleglych, straconych, zestanych, wefzranéw itp. Systematyczne opracowanie tego
materialu wymagaloby sporzadzenia kartoteki obejmujgcej wiele dziesigtkéow ty-
sigcy nazwisk, a wige pracy angazujacej duze zespoly ludzkie na okres czasu trudny
do przewidzenia. W braku tego rodzaju pelnej ewidencji podejmuje sie od niejakiego



