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JERZY SZUMSKI

Zapis notarialny Jézefa Godlewskiego
na rzecz chiopéw débr Freda w powiecie mariampolskim

Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego z 1807 r. znoszgc osobiste
poddanstwo chlopdéw zapoczgtkowala nowy okres w dziejach wsi. Na-
czelnym problemem spotecznym stalo sie uregulowanie praw chlopow
do ziemi. Wydany niebawem, 21 grudnia 1807, dekret kroéla saskiego
pozbawil chlopéw prawa do ziemi, ktéra zajmowali. Ten akt prawny
wyznaczyl kierunek rozwoju kwestii chlopskiej w Kroélestwie Polskim
do 1846 r. W tym okresie niektorzy wlasciciele ziemscy podejmowali
proby zreformowania swych doébr, ustosunkowujac sie do sprawy
wlasnosci ziemi chlopskiej!. Byly to jednostki, ktére staraly sie isé¢
z postepem czasu, zdajac sobie sprawe, ze zachowanie starych stosun-
kéw na wsi jest niemozliwe. Jednym z tych nielicznych reformatoréow
byl wlasciciel débr Freda w pow. mariampolskim, znany dzialtacz po-
lityczny okresu Ksiestwa Warszawskiego 1 Kroélestwa Kongresowego
— Jozef Godlewski.

Jozef Godlewski urodzil sie¢ w 1773 r. w Hrykiszkach na Zmudzi w
zamoznej rodzinie szlacheckiej. Ksztalcil sie w kolegium jezuitow
w Krozach (Zmudz). Brat udzial w powstaniu kos$ciuszkowskim na Lit-
wie2 W 1800 r. kupil od gminy miasta Kowna, za sume 228 tys. tala-
ré6w, dobra Freda polozone w oOwczesnym departamencie biatostockim
Prus Nowowschodnich 3. Dobra te skiadaly sie z dwéch folwarkéw i 28
wsi . W pare tygodni po nabyciu doébr, Godlewski zaciagnal dlug u kro-
1ew1ecklego bankiera Izaaka Kaspera w wysoko$ci 66 tys. talaréw, a w
koncu 1800 r. pozyczyl jeszcze 33 tys. talarow u radcy kryminalnego
z Krolewca Fryderyka Augusta Staegmana’. Po utworzeniu Ksiestwa

1 Powszechnie znane sg proby rozwigzania kwestii chlopskiej podjete przez
Tadeusza Ko$ciuszke i Stanistawa Staszica. Pierwszy w 1817 r. aktem notarial-
nym uwlaszezyl chlopéw swego majatku Siechnowicze w gub. grodzienskiej.
Staszic zalozy! w 1816 r. w dobrach Hrubiesz6w Towarzystwo Rolnicze. Zgodnie
ze statutem Towarzystwa, zatwierdzonym w 1822 r. przez Aleksandra I, grunta
majgtku stanowily wspélng wlasno§é wszystkich czlonké6w. Kazdy czlonek To-
warzystwa byl wieczystym wla$cicielem gruntu, bez obcigzenia feudalnymi po-
winno§ciami. Towarzystwo posiadalo rozbudowany, wybieralny samorzad. Por.
Historia Polski t. II, cz. II, Warszawa 1958, s. 212 n; A. Swietochowski,
Historia chilopdéw polskich t. II, Lwoéw — Poznan 1928, s. 159 n.

2 PSB t. VIII/2, z. 37, Wrociaw 1959, s. 177.

3 Tamze; WAP Bialystok, Oddziat Terenowy Suwalki, Zbiér Akt Hipotecz-
nych [cyt. dalej: OTS, ZAHipot.] 7, k. 3.

4+ WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 913.

5 Tamze, k. 10—12; A. Elsernbach i D. Rzepnlewska (Zadtuzenie
wlasno$ci ziemskiej w okresze 1795—1806. Dluznicy i wierzyciele sum bajonskich,
[w:] Spoteczeristwo polskie w XVIII i XIX wieku t. IV, Warszawa 1970, s. 269)
blednie rodaja, ze drugim wierzycielem byl Heyman.
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Warszawskiego Godlewski poswiecil sig¢ stuzbie publicznej. W 1809 r,
zostal postem na sejm, gdzie wyréznil sie jako aktywny czlonek opo-
zycji przeciwko polityce fiskalnej rzadu. Na sejmie 1811 r. reprezen-
towal interesy szlachty ze wschodnich departamentéw, niezadowolonej
z polityki podatkowej rzadu i naduzy¢ ze strony administracji. Wy-
stapienia na sejmie w 1811 r. przyniosty Godlewskiemu duzg popular-
nos¢. Opozycja szlachecka na sejmach w 1809 i 1811 r. byla popierana
przez jakobinéw polskich z Andrzejem Horodyskim i Joézefem Kala-
santym Szaniawskim na czeleS,

W okresie okupacji Ksiestwa przez Rosje, w 1814 r. wymienieni
przywédey dawnych jakobinéw wlaczyli Godlewskiego do prac nad
opracowaniem projektu reformy agrarnej. Utworzony na podstawie
ukazu Aleksandra I Komitet Reformy Agrarnej, ktéremu przewodni-
czyl ks. Adam Czartoryski, powierzyl opracowanie tego projektu sekcji
administracyjnej. W sklad sekcji obok Horodyskiego i Szaniawskiego,
wszed! jako czlonek spoza Komitetu — Godlewski’. W okresie kon-
stytucyjnym Kroélestwa, Godlewski dwukrotnie (w 1818 i 1820 r.) byt
posiem na sejm. Na sejmach zwigzal sie z opozycja kaliskg braci Nie-
mojowskich. W 1827 r. objat z wyboru funkcje prezesa Komitetu To-
warzystwa Kredytowego Ziemskiego8 W okresie ozywionej dzialal-
nos$ci w zyciu publicznym, borykat sie z duzymi trudnosciami finanso-
wymi. Same tylko zalegle procenty od zaciggnietych w 1800 r. i nie
sptaconych dtugéw doszty w 1821 r. do sumy 46 200 talar6w °. W 1821 r.
jako wierzyciel sum pruskich wystarit obywatel Krolestwa hr. Kon-
stanty Zabielo, ktory stal sie z czasem wilaScicielem pozyczki z 1800 r.
zabezpieczonej hipotecznie na dobrach Freda. Godlewski zobowigzatl
sie dlug okreSlony na 109 tys. talaréw splaci¢ czeSciowo gotowks a
czesciowo przez odstgpienie hr. Zabielle na wlasno§é majgtku Poniemon
nalezgcego do débr Freda. W umowie z 22 pazdziernika 1821 wyraZnie
stwierdzil, ze nie zamierza korzysta¢ z ,dobrodziejstw konwencji ber-
linskiej” 1%, tj. splaca¢ dlugu listami zastawnymi przysztej instytuciji
kredytowej1!. Majgtek Poniemon stanowil mniej wiecej czwartg czesé
dobr Freda. W 1863 r. dobra Freda liczyly 996 wiék gruntéw dworskich
i 469 widk ziemi chlopskiej!2. Godlewski zmart! w 1867 r. w Fredzie.
Ostatnie 30 lat swego Zycia spedzil jako czlowiek prywatny, nie udzie-
lal sie w 6wczesnym zyciu publicznym 13,

Wspomniano juz, ze Godlewski w 1814 r. wzial udzial w pracach
sekeji administracyjnej Komitetu Reformy Agrarnej. Na posiedzeniu
sekeji w dniu 12 wrzed$nia przedstawil projekt listu okélnego do wladz
departamentowych, w ktérym m.in. sugerowal! umozliwienie chtopom
nabywania gruntéw na wlasno$§¢ na podstawie umoéw dobrowolnych
o splate szacunku ziemi. Projekt ten, opracowany ostatecznie przez
Horodyskiego, zostAl zatwierdzony a nastepnie rozestany w formie odez-

8 PSB, loc. cit.

7Z. Kirkor-Kiedroniowa, WloScianie i ich sprawa w dobie organi-
zacyjnej i konstytucyjnej Krélestwa Polskiego, Krakow 1912, s. 206.

8 PSB, loc. cit. i1

9 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 69.

1 Tamze, k. 334-—339.

S, Jasiukowicz Zarys dziejéw powstania Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego, ,,Przeglad Narodowy” t. VIII, 1911, s. 253; J. Rutkowski, Hi-
storia gospodarcza Polski t. II, Poznan 1950, s. 177.

12 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 914.

13 PSB, loc. cit.
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wy wraz z ankieta do wladz administracyjnych, sagdowych, rad depar-
tamentowych 1 powiatowych oraz prywatnych ekspertéow. Ankieta
wloscianska zawierala nastepujace punkty:

— urzadzenie stosunkéw miedzy wlascicielami a chlopami w sy-

tuacji spowodowanej dekretem z 21 grudnia 1807,
— okreslenie norm powinno$ci proporcjonalnie do powierzchni
i jakosci gruntow;

— uregulowanie stosunkéw miedzy dworem a wsig w dziedzinie

administracyjnej i sadowniczej;

— ulatwienie chlopom nabywania na wlasnos¢ zaldég gospcdarskich,

tj. zabudowan i inwentarza;

— ustalenie $Srodkéw, za pomocg ktérych chlopi mogliby staé sie

z czasem wlascicielami gruntéw;

— okres$lenie najwiekszej i najmniejszej powierzchni -chiopskich

osad *.

Odpowiedzi na ankiete wykazaly niezbicie, ze szlachta daleka .byla
od mys$li uwlaszczenia chlopéw. Jedynie czwarta cze$Sé wypowiedzi byla
za przyznaniem chlopom prawa do dziedzicznego posiadania gruntéw
pod warunkiem spelniania powinnosci lub za uznaniem chlopéw za
wieczystych dzierzawcow. Szlachta we wschodniej czesSci kraju zainte-
resowana w utrzymaniu dotychczasowego chlopskiego stanu posiada-
nia dopuszczala mozliwo$¢ zamiany panszczyzny na czynsz i domagala
sie ingerencji panstwa w stosunki miedzy wsig a dworem. Jedna trze-
cia wypowiadajacych sie byla przeciwna zniesieniu poddanstwa, zwla-
szcza tam gdzie wystepowal brak rgk do pracy na folwarku 8.

Godlewski swoje stanowisko w sprawie chlopskiej wypowiedzial
uczestniczge w pracach sekcji administracyjnej. Mozna przypuszczaé,
ze problem ewentualnego uwlaszczenia byl mu nieobey juz wezesniej.
W umowie o dzierzawe folwarku Pietkieliszki zawartej 15 czerwca
1807 Godlewski zastrzegl bowiem, ze bez zgody dziedzica ,,nie wolno
wloscian za oplata od powinnosci uwalniaé¢” 6, Prace Komitetu Re-
formy mogly tylko przyspieszy¢ i sprecyzowac jego decyzje o zrefor-
mowaniu stosunkéw agrarnych w dobrach Freda. Powstanie aktu z 12
marca 1815 przypada na kohcowy okres dzialalnoSci Komitetu Re-
formy; w czerwcu 1815 r. zostal on rozwigzany, nie zdolawszy opraco-
waé¢ zadnego projektu'’. Godlewski z racji swego udzialu w pracach
Komitetu musial oczywiscie znaé wyniki ankiety. Mozna wiec takze
potraktowaé akt z 12 marca 1815 jako swego rodzaju reakcje na nega-
tywne rezultaty ankiety i zarazem jako forme prywatnej, nieoficjal-
nej odpowiedzi na jej pytania. Swiadczy o tym zbiezno§¢ wiekszosci
punktéw aktu z pytaniami ankiety. Do sprawy zmian spowodowanych
dekretem grudniowym nawigzuje punkt pierwszy aktu o potwierdze-
niu wolnosci osobistej chlopéw. Roéwniez takie sprawy jak unormowa-
nie powinnos$ci, uregulowanie stosunkéw wie§ — dwoér w dziedzinie
administracyjnej oraz nabywanie na wlasno§¢é zaldég gospodarskich

147 Kirkor-Kiedroniowa, op., cit., s. 206, 210 nn.

15 Tamze, s. 228—252; H. Grynwaser, Kwestia agrarna i ruch wtoécian
w Krolestwie Polskim w pierwszej polowie XIX w. [w:] Pisma t. I1I, Wroclaw
1951, s. 52 nn.; Z. Stankiewicz Zasady uwlaszczenia chlopéow w Krélestwie
Polskim, {w:] Uwlaszczenie chlopéw % mieszczan — rolnikéw w okregu itédz-
kim, EO6dz 1966, s. 26.

18 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 27.

177 Kirkor-Kiedroniowa, op. cit.,, s. 252.

Przeglad Historyczny — 7



446 JERZY SZUMSKI

znalazly odbicie w akcie. Najbardziej istotny w prezentowanym .doku-
mencie punkt o przyznaniu chlopom prawa do uwlaszczenia w drodze
wykupu powinnosci nawigzuje do pytania ankiety o srodkach umozli-
wiajgcych nabywanie gruntéw na wlasno§é. Nie znalaz! odzwiercied-
lenia w ankiecie punkt o zagwarantowaniu nienaruszalnosci chlop-
skiego stanu posiadania dla cze$ci chtopéw Fredy (wedlug zalaczonego
spisu).

Wszystkie odpowiedzi na ankiete mialy charakter deklaracji stow-
nych. Glos Godlewskiego posiadal znaczenie praktyczne.

Warto zbada¢ realizacje postanowien aktu z 12 marca ‘1815, co
umozliwi pelng jego ocene.

Najwazniejsze postanowienie o prawie chlopéw Fredy do uwlasz-
czenia bylo zgodne z intencjg art. 530 Kodeksu Cywilnego Napoleona.
Art. 530 umozliwial wykupienie czynszu, nawet wbrew woli dziedzi-
ca, i dojscie tym sposobem do wlasnosci zupelnej gruntéw (dominium
directum) 8. W aktach hipotecznych débr Freda znajdujg sie trzy umowy
notarialne o wykupieniu sie od panszczyzny na podstawie aktu z 1815
r. Pierwszg umowe zawarto w 1815 r., a dwie pozostale w 1822 r. Wy-
kup dla wszystkich trzech chlopéw wypadl jednakowy, po 2544 zi, tj.
381 rs. 60 kop. Cala trojka posiadata osady o zblizonej powierzchni i ta-
kiej samej panszczyznie. Z osady liczgcej ponad 2 widki litewskie od-
rabiano w dobrach Freda 104 dni panszezyzny sprzezajnej i 12 dni
gwaltow rocznie. Zgodnie z aktem przeliczono te robocizne na pienig-
dze liczac po 1 zt za dzien w okresie zimowym i jesiennym i 1 zt 6 gr
za dzien letni. Kapitalizujge otrzymang sume na 5% (mnoznik 20)
obliczono wysokos¢ wykupu. Do wykazu hipotecznego débr umowy zo-
staly wpisane w 1824 r. 19,

Poniewaz akta hipoteczne Fredy dla okresu do 1864 r. zachowaly
sie w komplecie, wolno wiec sgdzi¢, ze wiecej zadnych wypadkow wy-
kupienia sie od powinnoSci nie bylo. Przyczyne takiego stanu rzeczy
nalezaloby widzie¢ w pierwszym rzedzie w wygérowanej stawce wy-
kupu, pomimo mozliwosci stopniowego splacania sumy. Pewne zna-
czenie mogla mie¢ tu takze, podobnie jak i w calym powiecie mariam-
polskim, bardzo niska w poréwnaniu z innymi czeSciami Kroélestwa
panszczyzna przy duzych stosunkowo osadach 20,

Sytuacje chlopéw Fredy polepszalo wprowadzenie w zycie posta-
nowienia aktu o przejsciu na ich wilasnos§¢ zabudowan, zasiewdw i drzew
owocowych 2. Unormowanie czynszu, panszczyzny i innych powin-

18 Art. 530 Kodeksu Napoleona byl ostro atakowany przez szlachte, ktéra
widziala w nim niebezpieczenstwo ewentualnej utraty gruntéw chlopskich. Sejm
w 1825 r. zmienil ten artykul. Moégl on byé stosowany tylko wowczas, gdy byt
wyraznie uméwiony warunek wykupu. Por. Z. Stankiewicz op. cit, s. 48.

19 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 295—307.

20 Panszczyzna w pow. mariampolskim nalezala do najnizszych w Krolestwie.
W 1814 r, z 1 widki chelminskiej odrabiano tam 2 dni sprzezajne tygodniowo,
podczas gdy w pozostalej czeSci kraju przewaznie 5—6 dni (Z. Kirkor-Kie-
droniowa, op. cit., s. 163 n.). W 1859 r. sytuacja wygladala podobnie. Z 1 wio-
ki miary nowopolskiej panszczyzna sprzezajna w mariampolskiem wynosita
okoto 68 dni rocznie, za§ w kraju przecigtnie 120 dni. Jednocze$nie pow. ma-
riampolski odznaczal sie najwyzszym w Krélestwie procentem duzych osad li-
czacych ponad 1 wléke (W. Grabski, Historia Towarzystwae Rolniczego t. I,
Warszawa 1904, s. 432 n., 441; S. Kieniewicz, Sprawa wlosciaiska w pow-
staniu styczniowym, Wroclaw 1953, s. 50 n., 55 n.).

21 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 347.
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—

nosci wprowadzilo element stabilizacji w zyciu chlopow. Godlewski
jedynie w sprawie czynszu wypowiedzial si¢ niejasno. Punkt pigty
aktu glosil pozostawienie czynszu przez 10 lat w dotychczasowej wyso-
koS$ci, zmniejszonej z powodu zniszczen wojennych w 1812 r. 2. God-
lewski jednoczeénie zapowiedzial, ze w ciggu 10 lat wyda nowe roz-
porzadzenie w sprawie nowej wysokosci czynszu, ale jak mozna przy-
puszczaé ze sformulowania, ze widzi w tym ,,sposobnos§¢ zrobienia jesz-
cze jednej wloScianom Fredrowskim przystugi” miato to by¢ posunie-
cie korzystne dla chlopéow. Tymczasem w 1823 r. Godlewski postanowit
podniesé czynsz i wliczyé go w wysoko§¢ dochodu z majatku Ponie-
mon, przekazanego na wlasnosé hr. Zabielle z tytulu splaty diugow
pruskich 2. Zadluzenie doébr stalo sie wiec przyczyna naruszenia jed-
nego z postanowien aktu.

Punkt o zagwarantowaniu chlopskiego stanu posiadania roéwniez
nie byl przestrzegany. W okresie realizacji reformy uwlaszczeniowej
1864 r. chlopi dobr Freda skarzyli sie miejscowym wladzom wloscian-
skim na rugi dokonane przez mnastepcéow Godlewskiego?t. Sprawa wy-
maga blizszego wyjasnienia. Godlewski, jak wspomniano wyZej, zmarl
w 1867 r. i do konca zycia, mimo bardzo podeszlego wieku, zajmowal
sie majgtkiem; w 1863 r. czynil nawet starania o zaciggniecie pozyczki
w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim 25. Poniewaz oskarzenie chlo-
pdéw zostalo skierowane pod adresem nastepcow Godlewskiego, nasuwa
sie wniosek, ze prawdopodobnie chodzi tutaj o te czeSci dobr, ktére
z roéznych powoddéw przeszly z czasem na wlasno$¢ innych oséb, jak
chociazby majatek Poniemon. Nie mozna wykluczyé réwniez btedu
w tresei art. 389 PUK. Jedno jest pewne, ze w dobrach Freda niektére
grunty chlopskie objete gwarancja z 1815 r. byly przylaczane do fol-
warku. Wprawdzie Godlewski zastrzegl, ze wolno usuna¢ chlopa z grun-
tu, jezeli ten nie bedzie spelnial powinnoéci lub popelni przestep-
stwo, ale osada pozostawala dalej przy wsi, zmieniala tylko uzyt-
kownika.

Whbrew zapowiedzi w zakonczeniu aktu, dokument ten nie zostal
wniesiony do hipoteki. Dopiero w 1859 r. na polecenie Komisji Rzado-
wej Spraw Wewnetrznych dokonano tej formalnosci 26.

Dokonujgc oceny aktu z 12 marca 1815 trzeba wzigé pod uwage nie
tylko jego tresé¢, lecz takze okres historyczny, w ktorym zostal on spo-
rzadzony oraz realizacje gléwnych postanowien dokumentu. W 1814 r.
szlachta generalnie stwierdzila, ze wszystkie grunty uzytkowane przez
chlopé6w mnalezg do dworu. Ten poglad w zasadzie nie zmienil sie az do
1846 r. Dopiero w latach 1846—1862, w ideologii ziemianskiej zdobyl
sobie prawo obywatelstwa kierunek o wyzszo$ci uwlaszczenia na dro-
dze wykupu nad oczynszowaniem ??. Tak wiec otwarcie w 1815 r. przed
chlopami praktycznej szansy uwlaszczenia trzeba uznaé za postepowy
krok spoleczny ze strony Jozefa Godlewskiego. Znaczenie tego posunie-
cia nie zmniejsza zbytnio fakt, ze chlopi Fredy mie skorzystali — poza
trzema wypadkami — z tej szansy. Wszystkie postanowienia aktu byly

2 Tamze, k. 341.

2 Tamze, k. 365.

24 postanowlenija Uczreditielnogo Komitieta w Carstwie Polskom [cyt. dalej:
PUK] t. IV, art. 389, s. 412.

2 WAP Bialystok, OTS, ZAHipot. 7, k. 913.

26 Tamze, k. 850.

27 S, Kieniewicz, op. cit, s. 92 nn.; Z, Stankiewicz op. cit, s. 44.
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korzystne dla wsi. Tak nalezy oceni¢ potwierdzenie wolnosci osobistej
chlopéw, nadanie na wlasnoéé zabudowan i zasiewoéw, zareczenie nie-
usuwalnosci z gruntéw, unormowanie powinno$ci czy wprowadzenie
ograniczonego samorzadu w postaci Rady Gminnej. Nie wszystkie te
innowacje byly pbzniej respektowane. Ta okoliczno$¢ pomniejsza w
pewnym stopniu znaczenie dokumentu.

Godlewski podejmujac decyzje o sporzadzeniu tego aktu kierowal
si¢ intencjami raczej dalekimi od filantropii. Gléwnym celem, ktéry
mu przyswiecal, bylo powiekszenie dochodéw majgtku, a S$rodkiem
prowadzacym do tego miala byé poprawa bytu chtopéw. Niezaleznie od
tego, z tresci dokumentu niejednokrotnie przebija sympatia do stanu
wloscianskiego, aczkolwiek wypowiadana z pozycji patrymonialnych.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia i wnioski trzeba akt z 12 mar-
ca 1815 oceni¢ jako wazne wydarzenie z dziejéw reform agrarnych
w Kroélestwie Polskim przed 1864 r.

Przygotowujac tekst dokumentu do druku uwzglednilem zalecenia
I. Thnatowicza2. W szczegélnosci zmodernizowatem calkowicie
pisownie i interpunkcje, poprawilem bitedy ortograficzne i gramatycz-
ne bez zaznaczania tych poprawek w przypisach tekstowych. Skroty
wystepujgce w tekscie zostaly zachowane.

1815 IIT 12, Jozefowo. Jézef Godlewski, wiaéciciel débr Freda,
aktem mnotarialnym przyznaje chlopom mnowe uprawnienia w zakre-
sie stanu posiadania i powinnoéci oraz umozliwia uwlaszczenie na
drodze wykupu panszczyzny lub czynszu.

Or: nieznany

Kopia: WAP Biatystok, OT Suwalki, ZAHipot. 7, k. 851—869 1.

Przede mnag Hieronimem Dzieszukiem, notariuszem publicznym powiatu ma-
riampolskiego w departamencie tomzyhskim w mie§cie powiatowym Mariampolu
mieszkajgcym, urzedowanie moje przy Sadzie Policji tegoz powialu cdbywaja-
cym, a na wezwanie strony akt niniejszy stanowigcej, tu na miejsce do folwarku
Jozefowa do dobr Fredy przynaleznego, a w powiecie mariampolskim poloZonego
przybyltym, w przytomnosei Swiadkéw ponizej wyrazonych stawajac osobiscie
JW. Jb6zef Godlewski marszalek i prezes powiatu mariampolskiego, dziedzic débr
Fredy w powiecie mariampolskim polozonych i tamze zamieszkaly, mnie notariu-
szowi i §wiadkom dostatecznie z osoby swej znajomy, pelnoletni i do dzialania
urzedowego zupelng wladze rposiadajgcy i ponizszej tre§ci — zapewniajgca byt
i prawa wilo§cianom do débr Fredy przynaleznym — zeznatl transakcje.

Przekonywujge sie z codziennego do§wiadczenia coraz dostateczniej, jak
§ci§le interes dziedzica z interesem wto§cian polgczony jest, ile od dobrego bytu
wloScian zalezy &wietno§é doébr, pewno§é z nich dochodu, spokojnoé i szczeScie
dziedzica (sam siebie bowiem ludzi i oszukiwa ten kto niszezac byt wlo§cian na-
kladaniem wielkich na nich oplat i stuzb, na papierze ma ogromne dochody i zbio-
ry produktéw, a wieksza ich cze§é na wyzywienie wloScian, na zapomogi w uprze-

28I IThnatowicz, Projek{ instrukcji wydawniczej dla Z2rédel historycz-

nych XIX i poczqtku XX wieku, ,,Studia Zro6dloznawcze” t. VII, 1962, s. 99—124.

1 Podstawq wydania jest kopia znajdujgca sie w zbiorze dowodéw hipotecznych
doébr  Freda  sporzadzona 19 listopada 1859 przez rejenta okregu mariampolskie-
go Konstantego Radomyskiego (por. przyp. 26 wstepu). W 1864 r. na polecenie
Centralnej Komisji Augustowskiej do Spraw Wtiloécianskich przettumaczono akt na jez. 70~
syjski i przestano do Komitetu Urzqdzajqcego jako zatqcznik do sprawy chtopéw débr Fre-
da. Akta te réwniez nie zachowaty sie (PUK t. IV, art. 389, s. 412),
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zach i narzedziach do gospodarstwa, na utrzymanie budowli, na zastgpienie cie-
zaréw krajowych obrocong byé musi i zwyczajnie w mozolnie prowadzonych re-
jestrach dlugéw wloScianskich ginie), widzac ze skutkéw coraz ja$niej, ze byt
dobry wloscian na sprawiedliwym i do uiytku jaki z posiadajacego sie gruntu
mie¢ mozna, zastosowanym ustanowieniem oplat i stuzb, na zapewnieniu trwalej
posiadloéci, tak co do gruntéw jak i zabudowan, na rzetelnym raz na zawsze
stalej umowy dotrzymaniu, na zabezpieczeniu osoby majatku i wolnego uzycia
sit fizycznych i mozolnych (ktéz bowiem staraé¢ sie i pracowaé zechce, jezeli plon
jego pracy ma mu byé bezkarnie wydarty), na przyzwoitej podiug praw Bos-
kich sprawiedliwo$ci i przyjetych w krajach cywilizowanych prawidel w obcho-
dach i nieszczesciach, na regularnym (a), tak wzgledem gospodarowania
i utrzymania plonéw, jako tez zachowania sie podiug praw Boskich i krajowych
zasadza sie, powodowany wlasnym interesem dobrze zrozumianym, ustuchawszy
glosu wewnetrznego przekonania wolajacego o przyczynienie sie ile w mojej
mocy do podniesienia praw i swobdéd od Boga i natury czlowiekowi nadanych,
0 uznanie w nim brata i wspélnika slabofci, wad, dolegliwo$ci, cierpiern oraz
wynikajacej ze wzgledu na nie potrzeby i wzajemnej pomocy i miloSci, przejety
wdzieczno$cia dla ludu rolniczego, Ze nas swojg pracg zywi i mestwem broni
(wszyscy bowiem précz matlej cze§ci rzemie§lnikéw, a czestokro¢ i ci, na plonach
rolniczej ciezkiej pracy swoje rachunki i losy buduja), ze nasze uniesienie sie,
samowolno$ci wady i humory dotad znosil, a wszystkie niewygody, chiéd, giédd,
prace, zycie dla zapewnienia nam dobrego i wygodnego bytu po$wieca, uwaza-
jac obok tego, ze polozenie i stosunki dziedzicéw z wlo§cianami tylko pod wzgle-
dem wiekszej zdolno$ci utrzymania towarzyskiego porzadku, pewniejszego do-
mierzenia sprawiedliwo$ci, silniejszej w nieszcze$ciach pomocy i opieki, troskli-
wszego o polepszenie bytu stowarzyszonych starania i trafniejszego do osiagniecia
tego celu uzycia $rodkéw, ( ) wladania namietno$ci, pracy nad zmniejszeniem
wad, niemniej pod wzgledem =zalety z cnoty dobroczynno$ci, milo§ci ludzi (one
tylko prawdziwg miedzy nimi stanowia réznice) i §wiatla za pomoca jego obszer-
niejszej sposobno$ci przyczynienia sie do ich szcze§cia i sprawiedliwie sie tylko
dajg — stosujac sie do zZyczen cnotliwych i prawdziwych wielkich monarchéw,
dazgc do celu przez filozoféow, przyjaciét ludzi i cywilizowane narody (odkryé
przeznaczenie, godno$é i sily czlowieka) zamierzonego — wywiazujac sie na osta-
tek z powinno$ci i uczué serca, nastepne stale i nieodzowne wzgledem mych
wloscian (zastrzegajgc sobie wolno§é i prawo czynienia poéZniejszych urzadzen,
utrzymania towarzyskiego porzgdku, zapcwnienia sprawiedliwo$ci, polepszenia
bytu wloécian tyczacych sie) czynie o$wiadczenie, wyznanie i postanowienie.

Po pierwsze

Wszyscy wtloécianie majetnoéci Fredowskiej z ich familiami i sluigcymi, jako
tez ci, ktbrzy na mieszkanie do tej majetno$ci przybyli i przybeds sa wolni co
do o0s6b swoich (jakom juz za rzadu pruskiego urzedownie przed Rejencjg Bia-
lostocka * o§wiadczyl), moga kazdego czasu po dopelnieniu obowigzkéw grunto-
wyech i z umowy wynikajacych oddali¢ sie z majetnoSei Fredowskiej i zabrac
caly swb6j majatek. Oddalenie sig, jak podlug ustanowionego w kraju porzadku

a Jeden wyraz nieczytelny.

b Jeden wyraz nieczytelny.

2 Dobra Freda po III rozbiorze weszty w sktad departamentu bialostockiego Prus Nowo-
wschodnich.
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bez atestu miejscowej zwierzchno$ci nastgpi¢ nie powinno, tak wydanie onego
pod zadnym pretekstem po wywigzaniu si¢ z obowigzkéw wyzej wspomnianych
odméwione, ani mitrezone byé nie moze. Zostawiajgc owszem wioScian Fredow-
skich przy nadanej im konstytucjg Ksiestwa Warszawskiego wolnosci, na zaw-
sze zrzekam sie¢ w imieniu moim i moich nastepcéow dziedzicow Fredy wszelkiego
dobrodziejstwa z urzadzen i praw krajowych na przyszio§¢ wyniknaé moggcego,
ktére by w czymkolwiek stan i los wloécian pogorszyé mogtlo.

Po drugie

Przyznaje, iz wszystkie przez gospodarzy (ktorych lista imienna tu sie za-
lacza) posiadajgce sie zabudowania, drzewa fruktowe, usiewy zimowe i jarzynne
sg ich prawng wlasnoscig, wolno im sprzedaé, ustapi¢, darowa¢ komu cheac, bez
przewozenia z miejsca na miejsce, a ja dziedzic i nastepcy moi dziedzice Fredy zad-
nego do nich prawa mieé¢ nie mogg, chyba w zdarzeniu dobrowolnego onych
opuszczenia. Zastrzegam tylko sobie i nastepcom moim dozér nad porzagdnym
prowadzeniem gospodarstwa i utfzymywaniem zabudowania wlo§cian. Nie objeci
wyzej wspomniang listg wlodcianie, jako tez i ci, ktérzy podZniej osiadaé beda,
po wymieszkaniu kilku lat i podaniu dowod6éw dobrego gospodarowania i mo-
ralnego prowadzenia udzielnym pismem do praw w niniejszym dokumencie wy-
razonych przypuszczeni zostang.

Po trzecie

Zareczam 1 stanowie, iz wszystkie tak przez wloScian wyzej rzeczong lista
objetych posiadajgce sie podlug inwentarzy i ksigg czynszowych grunta przez
geometre Waksa wymierzone gatunkowe, kopcami ograniczone, zostang na zaw-
sze w posiadaniu wtlo$cian, ani bede mogl ja dziedzic i moi nastepcy zadnej
wzgledem ich posiadlo$ci przedsiewzigé odmiany, bez poprzedzajgcego z wloScia-
ninem dobrowolnego ulozenia sie i nadgrody., Waruje wszakze sobie i moim na-
stepcom wolno§é usunienia od zabudowania i pola wlo§cianina, jezeliby opisanych
tu zalacznie powinno$ci nie dopelnial, czynszu przez dwa lata nie zaptlacit lub
jezeliby o kradziez albo inny jaki ogdltowi szkodzgcy wystepek przekonany zo-
stal. W obydwoch takowych zdarzeniach $wiadectwo Rady Gminnej uznajgce
winnym wtlofcianina poprzedzaé¢ ma zastrzeiong przez dziedzica sobie moec. Lecz
i 6wczas wlasno§¢é wloscianina podlug otaksowania radecéw gminnych wynadgro-
dzona bedzie przez dziedzica lub osiadajacego na jego siedzibie.

Po czwarte

Powinno§¢ teraZniejsza stuzbowa oraz dalsze obowiazki inwentarzem objete
(ktérych opisanie tu sie zalgcza) ’nie beda nigdy, ani moga byé pod jakimkolwiek
pretekstem podwyzszane — wolnd tylko zamienié je na oplate pieniezng podiug
dobrowolnej umowy lub prawidel od rzadu ustanowionych, zastrzegam sobie
wszakie wolno$¢ uzycia do roboty gospodarza przez dwa dni, a ogrodnika przez
dziefi jeden na rok, do zreperowania budowli tak dwornych jako i wloSciafi-
skich przez wojsko lub ogien uszkodzonych albo inny przedmiot do polepszenia
ogblnego stanu majetnosci zmierzajgey.
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Po pigte

Terazniejsza oplata czynszé6w zostaé ma do lat dziesigciu niewzruszona, a w
tym czasie wydaé ostateczne wzgledem oplaty czynszéw zachowuje sobie prawo,
w tym wila$nie upatruje sposobno§é zrobienia jeszcze jednej wlo§cianom Fredow-
skim przyslugi a przez te spodziewam sie zobowigzaé¢ ich do Zyeczliwosci i przy-
wigzania dla mnie. Wszelkie za§ dodatki pod nazwiskiem kwitowego, groszowego
jako tez wszelkie dawniej wybierane daniny: lipcu, kur, jaj, gesi, przedzenia ( )c
itd.d miejsca mie¢ nigdy nie powinny i na zawsze znoszg sie.

Po szoste

Kazdy wloscianin jak jest obowigzany zachowaé sie podlug praw religijnych,
praw i urzadzen krajowych oraz podilug wydanych wskutek onych podwojskim
i zastepcom wojta instrukeji, tak podlug tychze praw i instrukeji, ktére péiniej
wydane beda traktowany od dziedzica, jego nastepcow i zastepcow byé powi-
nien. Ze za$ ludzie przy pierwszym nastaniu zwiazku towarzyskiego dla zabez-
pieczenia swych os6b i1 majatku oraz dla utrzymania porzadku, ich byt, wolne
uzycie sil, spokojno§é i szcze§cie zapewni¢ majacego, poddali pojedynicza swa
wole i sily pod panowanie prawa, ktére woéwcezas ich ogélnej woli bylo skla-
dem, nie moga wiec podlug sprawiedliwo$ci inne ich obowigzywaé prawa, tylko
te, ktore powyzszym zamiarom odpowiada¢ bedy. Pragne zatem i stanowie, aby
kazdy wloScianin Fredowski podlug rzeczonych prawidel, podtug ludzko$ci usta-
nowionych praw dla ludéw wolnych, z uznaniem w nim czlowieka traktowany
byt, aby tym tylko urzadzeniom dziedzica podlegal, ktére dla utrzymania po-
rzagdku, wymierzenia sprawiedliwosci, dla polepszenia ich bytu i ugruntowania
szczefcia wydane bedsa. Przypuszczam ich do wspélnego naradzenia sie i wykony-
wania wtadzy dominialnej przez zaprowadzenie Rady Gminnej z wybranych przez
wloScian czlonkéw zlozonej, ktéra szczegbélniej obmysSlaniem Srodkéw dla urato-
wania i ulgi nieszcze§liwych oraz dla polepszenia stanu majetno$ci calej Fre-
dowskiej, niemniej rozkladaniem skladek i dostarczeri od rzadu nakazanych i ich
obliczeniem zajmowaé sie bedzie. Upowazniam nadto wioécian, aby do rozstrzy-
gania spraw miedzy nimi zachodzgcych kilku spoéréd siebie delegowali, ktérzy
by w ustanowionych od dziedzica jurysdykcjach swéj glos i zdanie mieli. Zno-
sze i usuwam wszystkie w odbywaniu spraw i intereséw wlo§cianskich wydat-
ki i oplaty, przyrzekam takie obchodzenie si¢ i takg wszystkim w kazdym nie-
szezeSciu pomoe, ktoraby ich przekonaé jak wielkie ma dziedzic wzgledem swoich
wloScian obowigzki, a przez ich $ciste wykonywanie zapewni¢ mu mito§é, uleg-
1o§é i zyczliwo§é wioscian byla zdolng.

Po siodme

Checac na ostatek niezbity daé dowdd prawdziwie dobrej cheei dla wloScian
Fredowskich, chcge ich z czasem do uwolnienia sie od powinnoéci nie posiadaja-
cych sie gruntach opartej przyprowadzi¢ i przez to zla¢ na nich udzial praw
dziedzica, pozwalam, aby kazdy wlo§cianin w jakich moze cze$ciach sptacal sza-
cunek ziemi przez sie posiadanej, podlug nastepnych zasad.

¢ Jeden wyraz nieczytelny.
d W teks$cie:r i tam dalej
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A. Kaidy dzien pafszczyzny bedzie liczony w polowie po ziotym polskim jed-
nym a w polowie po zlotym jednym groszy sze$¢ (wylacza sie od tego wywozka
achtla drzew?3 i powinno$é szarwarkowa do ustug publicznych przeznaczona), od
wyrachowanej tym sposobem ilo$ci na dochéd dziedzica oplaci wloScianin kapi-
tal pigtemu procentowi odpowiadajgcy i w miare wyplacenia sie odstepowane
beda dni stuzbowe.

B. Podobnym sposobem od kazdego zlotego oplacajacego sie czynszu jaki
w czasie okupywania sie bedzie, zaplaciwszy wloScianin kapital pigtemu procen-
towi odpowiadajgcy, wolny bedzie od oplaty czynszu rocznego.

Podymne atoli i dalsze od rzadu nakazane skladniki, jako nalezace do skar-
bu publicznego, wchodzié w te umowe nie moga. Na zaplacong na ten rachunek
ilo§¢ pieniedzy wydawane bedg kwity przez dziedzica przy dwoch §wiadkach
obcych i trzech wto§cianach, a gdy cala suma powinnosci stuzbowych lub czyn-
szowi odpowiadajaca wyplacona bedzie, kwit og6lny poda sie do hipoteki dla
zaintabulowania i uzyskania atestu hipotecznego, nadajgcego okupnikowi udzial
praw dziedzica co do posiadanej ziemi. Nadto zastrzegam sobie, iz po rzeczo-
nym splaceniu za czynsz i powinno$ci obowigzani beda wloscianie przypadajaca
na posiadany przez nich grunt ofiare do skarbu publicznego wnosié i na utrzy-
manie korespondencji oraz porzgdku w gminie przykladaé sie. Oprocz tego, przy
kazdej przedazy swojej posiadlo$ci powinni beda pieé¢ procent od sumy szacun-
kowej dziedzicowi oplacié.

Tym sposobem wywigzujgc sie z uczu¢ i powinnoéci moich wzgledem wlos-
cian Fredowskich, mie¢ chce i pragne, aby dobrowolne niniejsze ustanowienie
i nadanie moje w kazdym czasie i skladzie okolicznoéci bylo waznym i niewzru-
szonym a moc i frwalo§é onego pod zadnym pretekstem nadwyreiona nie byla,
zrzekajac sie powtdérnie za siebie i moich nastepcéw dziedzicéw Fredy wszelkich
dobrodziejstw, jakie by przez urzadzenia krajowe na pogorszenie w czymkolwiek
losu i praw wtloscian Fredowskich stuzyé dziedzicowi mogly. Zgadzam sie owszem
i poddaje sie pod wszystkie przyszle krajowe urzgdzenia, ktére by kiedykol-
wiek los wlo§cian polepszyé byly zdolne. Bedzie odtad dziedzicowi Fredy wolno
tylko to przedsiewzigé i do tego dazyé co lepszy byt i pomy$lno§é wilodcian za-
pewnié¢ i ustalié moze, w osiggnieciu tego celu znajdg dziedzice prawdziwe swoje
szezeScie 1 wewnetrzng spokojnoéé, zjednaja przywiazanie i milo§é swoich wio§-
cian. Rzecz jest aZi nadto widoczna, Ze kazdy dziedzic dobrze znajgcy swodj inte-
res, przestajgcy raczej na stalym i pewnym dochodzie nie za§ ubiegajacy sie za
wigkszym, a niepewnym, kazdy dziedzic moralny i przyjaciel ludzi zrzekajac
si¢ prawem mozniejszego przywlaszczonej osobie wolnosei traktowania réwnych
sobie ludzi podlug swoich i widzei i arbitralno$ci, znajdujac w ograniczeniu
onych skuteczne $rodki do ustrzezenia sie od bledéw i hamulec dla swoich na-
mietno$ci, stara¢ sie bedzie §wigcie dochowaé przepisanych na ten koniec praw
i ustaw, dazy¢ bedzie cala swoja moznoscig i silas do zapewnienia w lcsie i po-
my$lnosci wtoScian — losu i pomy$lnoSci swojej. Zarobiegajac wszakze przeciw-
nemu zdarzeniu, wiedzac z doSwiadczenia, Ze najéwietsze prawa, najmocniejsze
opisy niemym sa drukiem dla tego, kto nie zna, Ze bezpieczenstwo osoby i ma-
jatku jego w prawach zawiera si¢ a z obrazg ich wyrzadzona krzywda, ani
uszeze§liwié krzywdzgcego, ani ucfhodzic' bezkarnie nie moze, znajgc réwnie jak

3L Thnatowicz (Vademecum do badah nad historig XIX i XX wieku cz. I, War-
szawa 1967) nie 2zna takiej jednostki. W umowie notarialnej o hudowe i wydzierzawienie
manufaktury szklanej w dobrach Sztabin Karola Brzostowskiego (pow. Augustéw) z 1819 7.
achtel liczy 1800 sztuk lupanego drzewa o diugodci 6 stép (173 cm) i grubosci od 3 cali (J.
Bartys, Geneza testamentu Karola Brzostowskiego, ,,Rocznik Biatostocki” t. VIII, Biatystok
1968, s. 166).

<i
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slabg s warownig prawa przeciw namietno$ciom i zabiegom ludzkim, postrze-
. gajac codziennie, ze wszystkie najlepsze zamiary ludzkie, zamiary najprzezor-
niej wymyS$lone i najgruntowniej rozwazone ustawy potrafi tatwo przebiegla
intryga i zle serce skruszyé, zdepta¢ i wniwecz obréci¢, tym bardziej w czasach
zepsutych i pod slabym rzadem, sam wiec najprz6d przysiegam wieczne i $ciste
dotrzymanie niniejszego, dobrowolnego i z wewnetrznym przekonaniem nastalego
zgodnie postanowienia, prosze i zaklinam moich nastepcéw na ich szcze$cie i spo-
kojno§é, aby w dochowaniu onego swojg cnote, swéj honor, swoje sumienie za-
kladajgc, z ufnosci mojej i z obowiazku ku ludziom wywigzali sie. Ktobykolwiek
za$§ z nich lamaé, naruszaé lub w czymkolwiek nadwyrezaé to postanowienie wa-
zyl sig, niech bedzie jako nieprzyjaciel ludzi celem wszystkich wzgardy i réw-
nym pomiotem namietno§ci i bezprawia drugich, niech nie dozna pomySlno$ci
i powodzenia w swym zyciu, ani pomocy i pociechy w nieszezeSciach, sumienie
jego gryzé bedzie a niebo odméwi mu swego blogostawienstwa. Wkiadam nadto
moca ludzko$ci obowigzek na rzgd i sady krajowe, aby czuwaly nad wykonaniem
tego postanowienia, aby mieli w swej opiece wlo§cian Fredowskich, aby wstrzy-
mywaly zapedy rozhukanej arbitralno§ci i przemocy, aby ujmujac sie za ludem
wywigzaly sie ze swoich obowigzkéw i ze swego przeznaczenia. A jezeliby nie-
stety, to wszystko wystarczajacym do ziszczenia mojej nadziel w zapewnieniu
losu i szczeéliwofci wlofcian Fredowskich nie bylo, Boie ty twoja mocg i twojg
sprawiedliwo§cia wesprzyj uci$nionych a ukarz ciemiegziycieli ludzkosci, gwalcicieli
praw twoich.

Takowy dokument zgodnie z mym sercem i przekonaniem nastaly, wskutek
ktoérego w czasie pOZniejszym obszerniejsze opisy i ustanowienia zmierzajace do
ustalenia bytu i pomyélnosci wloscian, a szczegblniej do ulatwienia sposobnofei
wykupienia sie od powinnofci stuzbowej i oplaty czynszéw uczyni¢ zostawuje
sobie wolno$§é, ma byé do hipoteki zlozony.

Akt niniejszy dokumentu jako wyzej przeze mnie notariusza podiug podania
na pi§mie przez zeznajgca strone napisany i w przytomnosci Swiadkéw JWX.
Wiktora Wolagiewicza Sedziego Pokoju Powiatu Mariampolskiego w mieScie:
Mariampolu zamieszkatego i W. Franciszka Zaby czeénika witebskiego dzierzaw-
cy folwarku Joézefowa i tamze mieszkajgcego, zadnej prawnej excepcji nie pod-
leglych, przyjety i po odczytaniu, zrozumieniu i zaakceptowaniu wlasnorecznie
przez zeznajacego JW. Godlewskiego i $§wiadkéw wesp6l ze mng notariuszem:
podpisanym zosfal.

{(—) J6zef Godlewski (—) Hieronim Dzieszuk
(—) Wiktor Wolagiewicz
(—) Franciszek Zaba

Specyfikacja wloScian w majetnoSci Fredowskiej mieszkajacych, ktérzy za—
budowanie i usiewy wlasnoécia posiadaja i do prawa w dniu 12 marca 1815
przez dziedzica wlo§cianom wydanego naleza.

wie§ Aleksota

1. Szymon Michalowski 6. Fryderyk Bulwin

2. Antoni Januszewski 7. Gotlib Stark

3. Anna Januszewska 8. Jerzy Baltoszewicz
4. Jan Gerlej 9. Andrzej Gladkiewicz
5. Jerzy Michalowski 10. Ignacy Kowalewski
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11
12

13.

14.

15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.

27.
28.
29.
30.
31.
32.

33.
34.
35.
36.
31.
38.
39.
40.
41.
42.

43,
44,

. Jézef Swiecicki
. Stefan Michniewicz

wie§ Szydyszki

Stanistaw Drulla

wie§ Karkazy

Michal Drulla
wie§ Rozyszki

Szymon Pieczulajtys
Andrzej Drulla
Szymon Drulla
Jakub Dagilis
Andrzej Kiziewicz

wie§ Talacie

Maciej Murawski
Jerzy Gilis
Jerzy Bryzgis
Jakub Szupienis
Szymon Giarwia
J6zef Raudonikis

wie§ Budry

Andrzej Budrys

wie§ Rymkuny

Jerzy Dagilis
Wawrzyniec Mitkus
Maciej Zylinski
Maciej Zylinski
Maciej Jozajtys
Andrzej Woronowicz

wie§ Janucie

Jan Jankus

Michal Jankus
Antoni Sieklicki
Michat Dagilis ~
Andrzej Staciokas
Tomasz Szupienis
Jerzy Puzas

Jan Sabas

Maciej Kieturakis
Wawrzyniec Pozera

wie§ Polesie

Michat Batutys
Andrzej Baltruszys
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46.

417,
48.
49.

50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.

59.
60.
61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.

68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.

Jakub Kieturakis
Andrzej Kieturakis

wie§ Stanajcie

Piotr Szydyszkis
Maciej Karkazas
Tomasz Dulis

wie§ Kepiszki

Macej Ambrozewicz
Jézef Kwalita
Ludwik Skandycki
Jozef Poderys
Marcin Skandycki
Jakub Buzas
August Olszewski
Jan Giarwia
Stanislaw Giarwia

wie§ Pomejszupie

Stanistaw Dygrys
Wawrzyniec Kunicki
Jozef Szydyszkis
Szymon Pozera

wie§ Rasznowo

J6zef Danielus
Jakub Kieturakis
Kazimierz Kieturakis
Tomasz Daniewski
Szymon Jozajtys

wie§ Pojesie

Andrzej Kurowski
Maciej Bejrunas
Wawrzyniec Szalc
Andrzej Szucytys
Piotr Wejwer
Kazimierz Wejwer
Szymon Wejwer
Wawrzyniec Kalwinas
Jan Wejwer

Piotr Joczys
Antoni Raudonikis
Jerzy Wilkas
Jerzy Karkazas
Szymon Raudonikis
Piotr Jenczar
Michat Jenczar
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84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.

917.
98.
99.
100.
101.
102.

103.
104.
105.

1086.
107,
108.
109,
110.
111,
112,
113.
114.
115.
116.
117.

118.
119.
120.
121.
122,

wie§ Dluga

Jakub Andruszys
J6zef Andruszys
Jan Borowski

Jan Joczonis
Mateusz Markowski
Jézef Markowski
J6zefek Markowski
Jerzy Kieturakis
Antoni Bejrunas
Piotr Czesnowicz
Jan Sztopins
Michal Tarnowski
Tomasz Lukaszewicz

wie§ Grabowa

Kazimierz Kejratys
Mateusz Kejratys

Jan Lejlowicz

Maciej Lejlowicz
Bartlomiej Werszowski
Wincenty Powilajtys

wie§ Powicie

Jakub Danielus
Jerzy Kunicki
Maciej Furmanowicz

wie§ Jurginiszki

Kazimierz Buzas
Maciej Spudys
Kazimierz Sanuszkiewic
Wawrzyniec Nowicki
Jakub Szkuczas
Piotr Korsak

Jerzy Klejza

J6zef Kiszkis
Maciej Jurewicz
Andrzej Zylifiski
Maciej Zylinski
Marcin Zylinski

wie§ Twarkiszki

Jerzy Klimowicz
Szymon Drulla
Szymon Zalis
Tomasz Sadanowski
Stanistaw Sadanowski

123.
124,
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.

134.
135.
136.
131.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.

146.
147,

148,
149,
150.
151,
152.
153.

154.
155,
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.

Jerzy Poderys

J6zef Mocewicz
Kazimierz Mocewicz
Jakub Mocewicz 1-szy
Jakub Mocewicz 2-gi
Marcin Buzas
Bartlomiej Mikajlo
Szymon Mikajto

Jan Dyczpynigis
Grzegorz Szakifski
Jozef Zawadzki

wie§ Stanajcie

Jan Dagilis

Andrzej Szalc
Tomasz Szalc
Stanisitaw Slesorajtys
Wawrzyniec Rusiecki
Michal Pajgckajtys
Andrzej Drulla
Maciej Joczonis
Marcin Joczonis
Jakub Jamulewicz
Szymon Zemejtajtys
J6ézef Szakinski

wie§ Maurucie

Jerzy Grykiewicz
Jerzy Skuczas

wie§ Porzecze

Adam Bagdonas
Maciej Pozera
Kazimierz Matuszajtys
Jan Pozera
Kazimierz Tulowski
Szymon Bruzyk

wie§ Pozery

Maciej Pozera

Jozef Pozera

Jan Joczbolis

Stanistaw Raudonikis
Jan Balsis

Szymon Urban

Maciej Zabocki
Stanistaw Raczylo
Antoni Pozera
Franciszek Kondratowicz
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167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.

174.
175.
176.
177.
178.
179.

180.
181.
182.

183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194,

195.
196.
197.
198.
199.

wie§ Szytele

. Kazimierz Groblewski
165.
166.

Andrzej Benaszunas
Andrzej Kantanowicz

wie§ Pokietle

Maciej Rawski
Jerzy Waszkialis
Jakub Waszkialis
Maciej Szkuczas
Szymon Szkuczas
Maciej Kejrunajtys
Antoni Rusiecki

wie§ Poniemon

Jakub Zylinski
Michal Jozajtys
Jerzy Jozajtys
Bartlomiej Jozajtys
Antoni Jozajtys
Stanistaw Zemajtys

wie§ Gustajcie

Tomasz Gustajtys
Jerzy Gustajtys
Stefan Gustajtys

wie$§ Pietkiliszki

Marcin Zylinski
Antoni Jenczar
Wawrzyniec Bernard
Jan Lokszys

Andrzej Korsak
Wawrzyniec Wilczynski
Jerzy Paulukiewicz
Maciej f.ojko

Michat Wilk‘ajty\s
Kazimierz Zacharowski
Szymon Jankowski
Tadeusz Szumowski

wie§ Mazuryszkilf

Jan Gilis
Szymonowa Zylinska
Piotr Giarwia

Jan Rusiecki

Jozef Januszewski

200.
201,

202.
203.
204.

205.
206.
2017.
208.
209.
210.
211.

212.
213.
214,
215.
216.

2117.
218.
219.

220.
221.
222.

223.
224.
225.
228.
221.
228.
229.
230.
231.

232.
233.

Michal Drulla
Maciej Rynkiewicz

wie§ Giwie

Kazimierz Rusiecki
Kazimierz Grajewski
Kazimierz Rusiecki 2-gi

wie§ Wejwery

Jakub Raczylo
Bartlomiej Zylinski
Maciej Zylinski
Krywianas i Swiczunas
Jerzy Andrzejewski
Szymon Inkabas

Jozef Wejwer

wie§ Wejwery

Maciej Matulajtys
Jan Skuczas
Szymon Skuczas
Antoni Skuczas
Jan Dubilas

wie§ Terputyszki

Michat Wejwer
Bartlomiej Wejwer
Kazimierz Wejwer

wie$§ Bielewicze

Maciej Konstojtajtys
Piotr Besasparys
Andrzej Ambrajtys

wie§ Dygry

Jerzy Kwalita
Szymon Kwalita
Stanislaw Poderys
Jerzy Stanialis
Andrzej Patauka
Michat Jankus
Tomasz Szezygietki
Kazimierz Pozera
Wdowa Pozerowa

wie§ Podejnupie

Jerzy Patauka
Maciej Krasowski
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234. Antoni Joczonis 258. Jerzy Surgajtys
235. Jan Oszmiahski 259. Michal Gadajtys
236. Tomasz Jurksza 260. Tomasz Tamulajtys
237. Szymon Klusas 261. Jan Staniulis
238. Stanistaw Jaczunis 262. Andrzej Mygta
239. Antoni Rusiecki 263. Szymon Staniulis
240. Jan Mesorajtys 264. Jakub Braziunas
241. Jerzy Pupius 265. Jerzy Kowalewski
242, Maciej Wizgajtys 266. Jerzy Gudajtys
267. Kazimierz Sabas
wie§ Bojary 268. Jozef Sabas
269. Tomasz Sabas
243. Jozef Markowski 270. Andrzej Pupius
244. Wawrzyniec Maczulajtys 271. Andrzej Aukszerunas

245. Wawrzyniec Daukszys
wie§ Dziewagola

wie$ Mitkuny 272. Andrzej Staniulajtys

246. Jerzy Kunicki 273. Szymon Danielus
247, Jerzy Mitkus 274. Andrzej Kunicki
248. Mateusz Ruzgis 275. Maciej Zemajtys
249. Jézef Poderys 276. Andrzej Jaras

250. Michal Poderys 277. J6zef Drulla

251. Antoni Kunicki 278. Michat Drulla

252. Szymon Kunicki 279. Andrzej Kiarszys
253. Bartlomiej Siekiewicz 280. Salomon Powilajtys
254. Maciej Jaras 281. Jerzy Baszyriski

282. Maciej Marciszewski
283. J6zef Sieniunas

wie§ Poderyszki _
284. Adam Powilajtys

255. Stanislaw Poderys 285. Jozef Baszyriski
256. Bartlomiej Szylejko 286. Michal Kiarszys
257. Marcin Sokolowski 287. Antoni Baszyhski

Opisanie powinno$ci wlo§cian i ogrodnik6w w majetno$ci Fredowskiej miesz-
kajacych od wydanego w dniu dwunastym marca roku tysigc oSmset pietnastego
od dziedzica wloScianom prawa zalaczone

1. Eawnicy* obowigzani sa wloécian im wydzielonych na pariszczyzne,
gwalty i dalsze uslugi do dworu podlug wydanej dyspozycji regularnie i wcze§-
nie zakazywaé oraz postrzegaé ile moznofci, aby pariszczyzna ze sprzeZajem zaw-
sze jednego jak i drugiego z wlo§cian trafiala, przy zapisywaniu pafiszczyzny ma
byé lawnik zawsze przytomny.

2. Obowigzkiem jest lawmika dni trzy w tydzien, gdy wlo§cianie z jego lawy
powinno$ci odbywaja, byé we dworze i mieé¢ dozér nad nimi, a w niedziele za§
dla odebrania dyspozycji tamzZe regularnie stawié sie.

3. Jezeliby ktéry z wloScian sprzeczal sie w dyspozycjach przez lawnika mu
wydanych albo tez zawlekal panszczyzne nie wystepujac na dziet przeznaczony,
naéwezas ma sie udaé lawnik do soltysa wla§ciwego, ktéry sprzecznego wloScia-

4 W tym czasie rola tawnika ograniczala ste do sprawowania nadzoru nad wykonywa-
niem paniszezyzny; por. A. Switetochowskti, op. cit., s. 397, gdzie wystepuje okreslenie
,,dozorca panszezyzny’ w odniestentiu do dobr ks. Anny Jablonowskiej w drugiej potowie
XVIII w. [T |
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nina do pehlienia nakazanych mu powinnos$ci sposobem w swej instrukeji prze-
pisanym nakloni i zniewoli.

4. Wojtowie wioskowi procz przepisanej ong instrukejg powinnosci i utrzy-
mania nizszej policji w rozstrzyganiu malych sporéw i rewidowaniu solyséw
etc. zadnej innej nie pelnig powinnosci po folwarkach.

5. Soltysi powinni sobie wydzielony raz na zawsze gotowego pola mérg w
kazdej zmianie zarobié, zasiaé dwornym nasieniem, zebraé¢ i zwiezé do stodél
dwornych. Dwoér wszakze o tej robocie uwiadomi onych przez lawnikéw; obo-
wigzkiem jest soltysa na kazds rekuzycje lawnika da¢ mu pomoc i niepostusznego
do wystgpienia na panszczyzne ma zaprowadzi¢ do dworu z czym nakazano, za co
zloty polski jeden za swa droge od niepositusznego uzyszcze. Dalsze powinno§ci
sottysdw w instrukcjach onym wydanych zawarte sa.

6. Ciggli ida po dwa dni na tydzien pafszczyzny, z czym dwoér nakaze, przez
pél pieszo, przez poél sprzezajem i dwana$cie dni gwaltéw pojedynczych latem
w roboczym czasie. Takowe wszakze gwally nie majg byé pedzone jak dwa dni
w tygodniu i to pieszo dla ulgi wloScian o mile lub wiegcej od dworu odleglych,
jezeli to im dogodne bedzie, powinien dzierzawca, od $§wietego Michala az do
dnia pierwszego maja na caly tydzien zakazywaé panszczyzne, a w dwoch na-
stepnych zgola nie uzywaé onych.

7. Na pahszczyzne przychodzié wloScianie majg latem o wschodzie slofica
a schodzié o zachodzie. Na $niadanie mieé bedg godzine wolng od roboty, na
obiad drugg — w zimie i jesieni przychodzi¢é maja ré6wno ze dniem a o zmroku
odchodzié i godzine jedng wolng od roboty w poludnie.

8. Aby wloscianie regularnie pracowali pafszezyzne odbywajgc, nastepna
proporcja roboty determinuje sie: za wyoranie morga litewskiego® od trzysta
sze§édziesigt pretow kwadratowych tejze miary w polu gotowym — dni dwa, za
wybronowanie morga w takimze polu — dzienn jeden, za uzecie zyta dobrego —
dni pieé, za $redniego — dni cztery, za podlego — trzy, za skoszenie morga jecz-
mienia, owsa lub gryki — dzieh jeden, za skoszenie morga grochu — dni dwa,
za zagrabienie, zwigzanie i zniesienie w kopy morga jarzyny — dni dwa. Wszelka
dalsza robota tu niewymieniona zadawana na czas pewny by¢é nie moze, lecz ile
czasu robié sie bedzie, tyle dni panszezyzny policzyé sie ma. Pedzenie wloScian
od p6t dnia na powinno§é i liczenie pé6ldniéw dwoéch za dziedn jako wyraZzng
krzywde dla wilo§cian $§ciggajace, miejsca mieé nie moze.

9. Co tydzienn powinna byé panszezyzna karbowana, do czego idagcy na po-
winno$§¢ przy sobie karby mieé majg i co miesigc stawaé majg sami gospodarze
dla obrachunku. Przy takowym wojtowie i soltysi przytomni byé powinni i ko-
niecznie tego przestrzegaé, aby ani zalegloSci, ani przepedu nie bylo, w pierw-
szym znagla¢ niepostusznych do odbycia powinno$ci, a w drugim o przepedach
do dziedzica meldowaé maja.

10. Kazdy wtoscianin jest obowigzany achtel jeden drzewa twardego Iub
migtkiego, jakie mu, dziedzic nakaze, do brzegu Niemna za sannej dobrej drogi,
oprécz powinno$ci wyzej opisanych co rok wywiezé. Achtel byé ma od ( )e
dziewieciu wysoki tylez szeroki a ( ) dlugie reilandskiej miary.

11. Ogrodnicy pelnig dwanascie dni gwaltéw na rok pieszo w czasie zniwa

14

5I. Thnatowtcz, op. cit, n{e informuje o morgu i wibce litewskiej; Z. Kir-
kor-Kiedrontiowa, op. cit, s. 164, podaje, 2e 1 wibka chelminska zawierata 3/; wibki
litewskiej. JeZeli zatozyé, ze wildka litewska skitadala sie z 30 morgdsw tej miary (podziat
wiéki na 30 morgébw wystepuje we wszystkich znanych miarach) to na tej podstawie mozna
obliczyé przyblizong powierzchnie morga litewskiego; zawieratby on wdéwezas ok. 7980 m2,
co stanowi mniej wiecej 140% wmorga miary nowopolskiej.

e Jeden wyraz nieczytelny.

f Trzy wyrazy nieczytelne.
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—

oprocz tego obowigzani sg sze§é dni na wiosne po groszy trzydzieSci sze§é a sze§é
dni w jesieni — dzied po groszy polskich trzydzie§ci pieszo na swoim chlebie
odby¢; oplata za takowe dnie przystana byé ma przez lawnika do domu ogrod-
nikéw przy wezwaniu do roboty. Ogrodnicy za§ czynszowi zadnej powinno$ci
nie pelnig, précz oplaty w inwentarzu oznaczonej.

12. Czynsz i podymne wnosi¢é majg wloScianie co rok miedzy dniem pietna-
stym paZdziernika i pietnastym listopada. Arendarze za§ w terminach kon-
traktem przepisanych. Niewyplacajacy sie beda egzekwowani przez soltysow.

13. Kazdy wlo§cianin Fredowski powinien oprocz panszczyzny odbyé dni
dziesieé na rok, to jest dni pie¢ na wiosne i dni pie¢ w jesieni szarwarku do re-
peracji rég, mostow, grobel na Jesi, Swigtupiu i Dziewagole, do zabezpiecze-
nia brzegéw Niemna, niemniej do opatrzenia dwornych zabudowan, do ktérych
panszczyzne pelni. Takowe dnie maja byé odbywane we trzech tygodniach na
wiosne, przed i po usianiu jarzyny, a w drugich trzech po Swietym Michale.
Woéjtowie i soltysi, stosownie do robét polowych, odwlec lub przyspieszyé odro-
bienie tych dni mogg. Zarecza sie przy tym wloScian, iz po wydzieleniu onym
do reperacji drog oraz przy wydzieleniu mostéw do budowania i grobli do utrzy-
mania, nie bedg do uslug folwarcznych uzyci jak dzieh jeden na wiosne i dzien
jeden w jesieni. Nadto kazdy wloScianin, ktéry sie buduje na wiosne, ma mieé
odstgpione dni szarwarkowe wiosenne, a ktéry sie buduje w jesieni ma mieé
odstgpione dni szarwarkowe jesienne.

14, Kazdy ogrodnik powinien na rok cztery dni szarwarku, to jest dwa dni
na wiosne i dwa w jesieni, odbyé, w czasie tymzie, kiedy wloScianie swe dni
szarwarkowe odbywaé beda.

15. Uslugi w ludziach pieszych i ze sprzezajem dla kraju za uczyniong re-
kwizycje odbywane tez beda przez wloScian i ogrodnikéw, lecz one w rachunek
rzeczonych dni wchodzié nie maja.

16. Wszelkie dostarczenia produktéw oraz skiladki jakiegokolwiek badZz ro-
dzaju od rzadu makazane uskuteczniaé powinni wloScianie i dworscy w propor-
cji posiadanych gruntéw i przyjetych zasad do rozkiadu cigzaré4w w gminie.

17. Obowigzany jest kazdy gospodarz, nie excypujac stad wodjtow, soltyséw,
osocznikéw® oraz kazdy ogrodnik i budnik? wbédke i piwo braé z karczmy do
ktérej przylgczony, pod karg zaplacenia p6l talara od garnca wédki i zlotego
od garnca piwa a nadto trunki skadingd wziete skonfiskowane beda.

18. Osocznicy, budnicy i katnicy pelnig taka powinno$é, jaka w inwentarzu
lowiectwa Fredowskiego i wydanych im instrukcjach jest opisana.

6 Osocznik — czlonek statej sluzby lesnej przeznaczonej do pilnowania lasu i pomocy
w polowaniach. Utworzenie osocznikéw przypada na XV w. (J. Wis§niewski, Dzieje
osadnictwa w powiecie suwalskim od XV do potowy XVIII wieku, w: Studia i materiaty
do dziejdw Suwalszczyznu, Biatystok 1965, s. A8).

7 Budnik — robotnik ledny zajmulqey sie wypalaniem potazu drzewnego (T. Korzon,
Wewnegtrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta t. I, Warszawa 1897, s, 352 m.).



