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HENRYK BULHAK, PIOTR STAWECKI

Rozmowy sztabowe polsko-francuskie w Paryzu
(maj 1924 r.)

Wizyta szefa Sztabu Generalnego Wojsk Polskich gen. Stanistawa Hal-
lera w Paryzu w dniach 8—23 maja 1924 stanowila kontynuacje sojusz-
niczych spotkan i narad sztabowych przewidzianych w artykule VI kon-
wencji wojskowej polsko-francuskiej z 21 lutego 1921. Poprzednie spotka-
nie najwyzszych wojskowych przedstawicieli Polski i Francji odbylo sie
w Warszawie w maju 1923 r. z udzialem marszatkéw Pilsudskiego i Fo-
cha oraz generaléw Sosnkowskiego i Hergault. Rozmowy dotyczyly pla-
nowania wojny, a takze sprawy realizacji 400 milionowej pozyczki fran-
cuskiej przyznanej Polsce w konwencji z 1921 r., ale dotad niewyptaco-
nej 1. Rezultatem konferencji bylo podpisanie zmodyfikowanego tekstu
»Résumé” z r. 1922 2,

W kwietniu 1924 r. doszlo z inicjatywy gen. Hallera do wspoélnej, jak-
kolwiek nieoficjalnej i jedynie informacyjnej narady przedstawicieli
sztabow generalnych Polski, Rumunii i Francji. Spisane wéwczas ,,Résu-
mé” (z 8 kwietnia) zawieralo wszakze nader wazkie sformulowania. Inten-
¢jg bowiem strony polskiej bylo usuniecie jaskrawych sprzeczno$ci miedzy
postanowieniami konwencji wojskowych z Francjg i Rumunia (z 3 mar-
ca 1921) dotyczacymi rozdziatu wlasnych sil (34 dywizje piechoty) na front
wschodni (17 dywizji) oraz zachodni (20 dywizji). Zgodnie z tendencjg do
traktowania intereséw frontu wschodniego jako priorytetowych postarano
sie dostosowaé zobowigzania wobec Francji do zalozen przyjetych z kon-
wencji polsko-rumunskiej. Jak wynika z niepelnych i fragmentarycznych
zrodel, przedstawiciel sztabu francuskiego pik. Dosse przyjal takie roz-
wigzanie, a jednoczesnie zgodzil sie¢ — w razie konfliktu Polski z ,,N+R”
— na bezposrednie wystapienie Francji przeciwko wschodniemu sgsia-
dowi Polski, po uprzednim pobiciu Niemiec 3. Odnosny artykul 4 ,Résu-
mé” warszawskiego spotkania stwierdzal ponadto: ,,W ramach ogoélnej
mysli planu wojennego wyluszczonej powyzej nasuwaja sie nastepujace
akcje wojenne od chwili rozpoczecia wojny: 1. Wysitek gléwny zaczepny
przeciwko Niemcom ... 2. Manewr dla przeszkodzenia Rosji do polaczenia
swych sit z silami niemieckimi ... Pierwsze zadanie — przeciwko Niem-
com — powinno byé wypelnione przez Francje, Belgie, duzg cze$¢ armii

1 Do niedawna dysponowali$my jedynie fragmentarycznymi badZ poSrednimi
sré6dtami o tematyce i wynikach majowych rozméw 1923 r. (J. Cialowicz,
Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921—1939, Warszawa 1970, s. 89—96). Po uzyska-
niu nieznanych dokumentéw z archiwoéw francuskich, przebieg rozméw zostanie
przedstawiony na innym mieiscu.

2 H. Buthak, Rozmowy sztabowe polsko-francuskie w Paryzu (wrzesien—
pazdziernik 1922), PH LX, 1969, z. 2, s. 364—374.

*H. Bulhak, Préby przeksztalcenia sojuszu wojskowego z Rumunigq w (réj-
stronne porozumienie polsko-francusko-rumunskie w latach 1923—1924, PH LXIII,
1972, z. 3, s. 524525,

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXVI, 1975, zesz. 1.
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czechostowackiej i wszystkie te sily polskie, ktére nie bedg potrzebne na
froncie przeciw Rosji. Drugie zadanie — przeciw Rosji — powinno by¢
wykonane przez glowne sily armii rumunskiej i polskiej” 4. Postanowie-
nie takie, aby moglo staé¢ sie dla Francji zobowigzujace, musialo znalezé
akceptacje i potwierdzenie w dokumentach oficjalnej narady polsko-fran-
cuskiej na najwyzszym sztabowym szczeblu. Bylo to jednym z gléwnych
zadan, jakie stawial sobie gen. Haller udajac sie do Paryza.

W historii stosunk6éw polsko-francuskich okresu II Rzeczypospolitej ma-
jowe rozmowy z 1924 r. naleza do epizodoéw najlepiej udokumentowanych.
Pozwala to na dokladne poznanie zamiaréw i celow strony polskiej, przede
wszystkim zas koncepcji 6wczesnego ministra spraw wojskowych, gen.
Wiadystawa Sikorskiego, a nastepnie rezultatéw konferencji ujetych we
wspolnym ,,Résumé”, na koniec — wlasnej interpretacji i aceny osiggnie-
tych wynikow, dokonanej przez gen. Hallera. Za szczeg6lnie cenne zrédlo
nalezy uzna¢ oficjalny dokument, tj. ,,Résumé” z 23 maja, nie zachowa-
ny w krajowych archiwach.

Punkt widzenia polskich najwyzszych czynnikow wojskowych na aktu-
alne problemy sojuszu polsko-francuskiego, jak rowniez dezyderaty doty-
czgce praktycznej realizacji przymierza w skali strategiczno-operacyjnej
zostaly uzgodnione z rzadem i sformutowane po dyskusji miedzy Sikorskim
i Hallerem w specjalnych ,,Wytycznych” Sikorskiego z 3 V 1924 5. Przyjeto
wiec, jako podstawowe zalozenie, nieuchronnosé dla Polski konfliktu na
dwoch frontach. Sikorski zwracal uwage na fakt, ze ,,wszystkie dotych-
czasowe oficjalne konferencje polsko-francuskie dotyczyly wylgcznie
wojny jednostronnej, wobec czego wszystkie nasze zobowigzania sg wazne
tylko dla tej hipotezy. Nalezy zatem niedwuznacznie stwierdzi¢, ze w wy-
padku wojny dwustronnej, celem operacji koalicyjnej jest pokonanie Nie-
miec, lecz Polska zmuszona jest — zgodnie z pogladami Rumunii — skie-
rowat gros swych sit na wschod. Przeciw Rosji bowiem obronié sie musimy
sami, wzglednie wspolnie z Rumunia. Przvrzeczenie zawarte w protokole 6
zapowiadajagcym nam ewentualne positki na wypadek naszej porazki w
wojnie z Rosja, nie moze stanowi¢ realnego dla naszej przyszlosci zabezpie-
czenia, gdyz geograficzne i polityczne warunki, w jakich znajduje si¢ Pan-
stwo Polskie, stwarzajg dla takiego spoznionego sukursu francuskiego w
najlepszym razie bardzo nieszczegédlne widoki dla przywroécenia obecnych
granic Panstwa Polskiego na wschodzie”. Jednoczeénie Sikorski odrzucal
stanowczo dotychczasowy sposéb oceniania sytuacji, jakoby Niemcy, sza-
chowane przez Francje, nie byly wecale dla Polski grozne. ,Nasze wnioski
— pisal w ,,Wytycznych” — zawiera¢ majg nastepujgce zadania: a) dy-
plomatyczna grozba ze strony Francji, ze kazde wystapienie lub mobi-
lizowanie Niemiec zaréwno sit legalnych (Reichswehr), jak tez innych or-
ganizacji (Prusy Wschodnie), Francja uwaza¢ bedzie za akt wrogi przeciw
swej sojuszniczce i odpowie wojna; b) przejazd — o ile to wczesniej nie
mialo miejsca, eskadry francuskiej na Baltyk — w celu utrzymania Gdan-
ska w $cislej neutralnosci — w istocie rzeczy natomiast, w celu przecigcia
linii fransportowej morskiej miedzy Niemcami a Rosja; ¢) czeSciowej mo-

4 Artykul 4 ,Résumé” z kwietnia 1924 r. przytacza in extenso gen. Haller w pis-
mie do ministra spraw wojskowych gen. Wladystawa Sikorskiego. Por. pismo L. 1607
z 1 maja 1924 r., oryginal w: Centralne Archiwum Wojskowe, zespél Szefa Sztabu
Generalnego [cyt. dalej: CAW, SSG], teczka 23.
. 5 CAW, SSG, teczka 23: W. Sikorski, Wytyczne dla szefa Sztabu Generalnego
dla petraktacji w Paryilf 1924, L. 2174/24 G. M. 1 z 3 maja 1924 {oryginal).
¢ Sikorski ma prawaopodobnie na mysli ,,Résumé” z kwietnia 1924 r.
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bilizacji korpuséw nadgranicznych, t.j. aktywizacji ostony przeciwniemiec-
kiej”.

Sikorski uwazal za bardzo pozadane rozciggniecie ogolnej formutly
artykulu 1 konwencji wojskowej polsko-francuskiej na Rosje i Litwe, co
zreszta wymagaloby odpowiedniego przygotowania na szerszym gruncie
politycznym. Jednoczesnie Sikorski gotow byl rozszerzy¢ polskie zobowig-
zania sojusznicze na niektére wypadki nie przewidziane w konwencji (np.
w razie udziatu Francji w sankcjach), pod warunkiem jednak Scistej wza-
jemnosci. Chodzilo tu o podejmowanie przez obu sojusznikéw po obopol-
nym porozumieniu sztabow i za zgodg rzadéw, analogicznych zarzadzen
obronnych w chwili zagrozenia jednego z panstw ze strony przeciwnika.
Sprawy te mialy by¢ zresztg traktowane w Paryzu ze stanowiska infor-
macyjnego.

Strategiczno-operacyjne dezyderaty Sikorskiego mialy na celu wieksze
i pelniejsze zaangazowanie Francji na korzys¢ Polski w wypadku wojny
z Rosjg radziecks i Litwg. Zadanie armii polskiej w przyszlym konflik-
cie miato, zdaniem Sikorskiego, polega¢ na kryciu ,,razem z armig ru-
munskg plecéow Francji przez trzymanie w szachu Rosji oraz rozdzielanie
tej ostatniej od Niemiec w celu niedopuszczenia wojsk rosyjskich na front
przeciwfrancuski”. Stgd konieczno$¢ zwiekszenia sit przeznaczonych na
front wschodni do 17 dywizji zgodnie z ustaleniem konferencji kwietnio-
wej oraz konwencji wojskowej polsko-rumunskiej. Polska nie mogla tez
w oczekiwaniu obiecanej pomocy francuskiej iS¢ na ryzyko oslabienia swe-
go frontu wschodniego i dlatego wspomniana liczba wielkich jednostek
winna byla stanowi¢ niezbedne minimum. Sikorski przyjmowal natomiast,
ze w miare rozbudowy sil zbrojnych, zaleznej w duzym stopniu od reali-
zacji kredytow francuskich, bedzie mozna stopniowo zwiekszaé ilo§¢ wojsk
dysponowanych na front zachodni. W zaleznoéci od tych sit da sie tez
okresli¢ zadania strony polskiej w koalicyjnej wojnie z Niemcami. Oczy-
wiscie marsz na Berlin z 12 dywizjami, tzn. sitami, ktére Polska zobowia-
zala sie wystawié na froncie zachodnim, uwazal Sikorski za mozliwy jedy-
nie wowczas, gdyby Niemcy gros swych wojsk rzucily na Francje. W prze-
ciwnym razie strona polska winna poprzesta¢ na defensywie, zaczepnie
natomiast dziataé na froncie wschodnim. Opowiadajac sie jeszcze raz zde-
cydowanie za wysuwanym od r. 1922 tzw. ,,planem Focha”, planem kon-
centrycznego uderzenia obu sojusznikéw na Berlin, Sikorski przyznawat
duze zalety réwniez koncepcji z r. 1922 6wczesnego szefa Sztabu General-
nego gen. Buat, ktéry proponowal dzialanie poludniowym skrzydiem
(uderzenie na Bawarie) celem szybkiego polgczenia sie obu sojusznikow
przez Czechostowacje. Dawaloby to Polsce bezposredni dostep do glownej
bazy materialowej, tzn. Francji. Sikorski nalegal na uzyskanie od sprzy-
mierzenca jak najsciSlejszego okreslenia kierunku, czasu i sit jego ofensywy.

Przyjecie planu Focha wysuwalo niejako automatycznie sprawe utrzy-
mania komunikacji miedzy sojusznikami przez morze Baltyckie. Sikorski
domagat sie od Francuzéw zabezpieczenia linii dowozowych na wypadek
kazdego wariantu wojny narzuconej Polsce, ktéra ze swej strony zobowig-
zywala sie do stopniowej rozbudowy wlasnej floty oraz baz morskich pre-
liminujgc na ten cel w budzecie rocznym 10—15 milionéw zlotych.

Z ogoélnych zalozen planu wojny koalicyjnej wynikalo tez strategiczne
znaczenie Litwy, jako pomostu miedzy frontem wschodnim a zachednim.
Sikorski stwierdzal zarazem, ze Wilno ma jednakowg wage operacyjng dla
Polski, Francji i Rumunii. Docenial tez znaczenie wojskowego porozumie-
nia z Czechostowacjg, nie mniej jednak polecat Hallerowi ograniczy¢ sie,
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ze wzgledéw politycznych, jedynie do dyskusji informacyjnej w tej kwe-
stii, starajgc sie jednoczesnie wysondowaé wspdlne francusko-czechosto-
wackie zamiary operacyjne.

Podpisanie ostatecznego protokétu rozméw, w ktérym mogly znalezé
sie tylko sprawy operacyjne, mial Haller uzalezni¢ od spelnienia dwaoch
warunkow: 1. pozytywnego zalatwienia realizacji 400 milionowego kre-
dytu; 2. przyjecia polskich minimalnych postulatéw dotyczacych rozdzia-
tu wlasnych sil i srodk6w na wypadek wojny dwufrontowej. Ewentualne
propozycje francuskie, jak np. w sprawie koalicyjnego dowodztwa, miat
Haller przyjmowa¢ ad referendum.

Analizujge ,,Wytyczne”’ gen. Sikorskiego mozemy stwierdzi¢, ze jego
stanowisko w sprawach strategicznych i operacyjnych nie odbiegalo wias-
ciwie od poglagdéw marszaltka Pilsudskiego. Sikorski bowiem wstrzymat
sie jedynie od forsowania koncepcji wstepnych dzialan przeciw Prusom
Wschodnim, czego stanowczo domagat sie Pitsudski 7.

Strona polska doceniala w calej pelni zagrozenie niemieckie, jednakze
mozliwosé wystgpienia zaczepnego ze strony Rzeszy przyjmowano —
przede wszystkim — jako rezultat weze$niejszego konfliktu na wschodniej
granicy. Uznajgc za glowny cel wojny koalicyjnej pokonanie Niemiec —
strona polska byla przekonana o koniecznosci skoncentrowania' gros wlas-
nego wysitku na froncie wschodnim i pragneta uzyskaé na to zgede fran-
cuskiego sojusznika.

Publikowane nizej ,Résumé” z 23 maja oraz raport gen. Hallera
z 3 czerwca 1924 daja odpowiedZ na pytanie, w jakim stopniu stronie
polskiej udalo sie osiggnaé zakladane cele 8.

Tekst ,,Résumé” przedrukowano na podstawie odbitki kserograficznej
III egzemplarza z archiwum francuskiego Ministerstwa Obrony w Vincen-
nes. Udostepnienie tego dokumentu zawdzieczamy zyczliwosci p. Céline
Gervais z Centre de Recherches sur 'Histoire des Slaves Uniwersy-
tetu Paryskiego, ktérej skladamy najgoretsze podzigkowania. Oryginal
raportu gen. Hallera znajduje sie w Centralnym Archiwum Wojskowym,
w zespole Szefa Sztabu Generalnego, teczka 23. Oba dokumenty publiku-
jemy zasadniczo bez zmian (poza drobnymi korektami ortografii i inter-
punkecji), z zachowaniem, w wypadku tekstu Hallera, specyficznych cech
jego stylistyki.

1. RESUME NARAD SZTABOWYCH POLSKO-FRANCUSKICH

Paryz, 23 maja 1924
Or.: Trzeci egzemplarz or. maszynopisu w Archives Militaires de Vincennes.

aExemplaire n® 3a
223 mai 19242
Résumé
des entretiens du Général Haller, Chef d’Etat-Major Général de I’Armée Polonaise,
avec le Maréchal Foch, Président du Comité Militaire Allié, le Général Debeney,
Chef d’Etat-Major Général de PArmée Francaise et le Vice Amiral Grasset, Chef
d’Etat-Major Général de la Marine Francaise, tenus a Paris en mai 1924.

7J. Ciatowicz op.cit, s. 101.

8 Por. krytyczng i w sumie negatywna dla Polski ocene wynikéw narad parys-
kich J. Cialowic? (op. cit.,, s. 106—108), ktéry nie dysponowal jednak tekstem
»RESUmME”,

a—a dopisane regcznie.
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Ces entretiens, qui font suite & ceux de mai 1923, ont pour but de réaliser la
collaboration entre les deux Etats-Majors, prévue par l'Article 6 de la Convention
Militaire Franco-Polonaise du 19 février 1921.

Les Etats-Majors de I'un et l'autre pays ont & étudier de concert les dispositions,
toujours longues a réaliser, concernant leur action commune ou leur aide réciproque
dans les différentes hypothéses de conflit visées par les accords signés en commun.
I1 est entendu que l’exécution de ces dispositions reste subordonée, le moment veau,
aux décisions des deux gouvernements respectifs, conformément aux engagements
établis.

Les conversations entre Etats-Majors ayant lieu en principe annuellement, les
mesures d’exécution envisagées dans le présent document, portent plus spécialement
sur la période commencant en 1924,

I

Les considérations générales exposées au titre I du résumé des entretiens de 1923
ont conservé toute leur valeur. [Tu nastepuje przypis I w tekScie o nastepujgcym
brzmieniu:] (I) — Il a été remis par le Maréchal Foch une note adaptant ces consi-
dérations générales aux circonstances actuelles. [koniec przypisu]. Il n’a paru néces-
saire d’y revenir. Il semble suffisant de rappeler les points suivants:

a) En cas de conflit avec I'Allemagne et la Russie, la Pologne se couvrant
contre les forces allemandes, doit paralyser l'effort russe, et préparer une offensive
contre I’Allemagne. ’

b) — La réunion des plans de concentration Polonais en un plan unique n’a
pas été reconnu possible. La Pologne prépare irois plans de concentration cor-
respondant aux cas suivants:

1° — guerre avec I’Allemagne seule;
2° — guerre avec la Russie seule;
3° — guerre avec ’Allemagne et la Russie agissant simultanément.

II

Les mesures d’application actuellement prévues, en ce qui concerne les Armées,
sont indiquées ci-apres:

POUR L’ARMEE FRANCAISE

A. Forces mobilisées

Les plans établis prévoient la mobilisation de toutes les forces du pays pour
constituer initialement des Armées de la valeur de 80 & 90 Divisions d’Infanterie et
6 Divisions de Cavalerie, plus les Réserves Générales correspondant aux besoins de
la lutte avec les Armées les plus modernes et comprenant notamment de PAviation
d’Observation, de chasse et de bombardement, de P’Artillerie légére, lourde et a
grande puissance, des Chars de combat légers et lourds et de nombreuses unités de
transports automobiles.

Derriére ces forces, il est possible d’en mobiliser d'autres dans un laps de temps
plus ou moins long, en faisant appel aux ressources des Colonies.

B. Délais de préparation

La couverture est assurée immédiatement en territoires occupés par les forces
alliées d’occupation et notamment par ’Armée du Rhin forte de 9 Divisions d’Infan-
terie et de 1 Divisjon de Cavalerie.
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La presque totalité de l'aviation sera en place dans les premiers jours de la
mobilisation.

Les Armées Francaises seront prétes & une action d’ensemble au bout de trente
jours.

Dans l'intervalle, 'exécution de la concentration, conduite avec toutes les pré-
rautions que cette opération comporte en pays ennemi, permettra de parer ou de
procéder a tout moment & des opérations locales.

Dans le cas ou I’Allemagne tenterait tout d’abord contre la Pologne un effort
qui pourrait mettre ce pays en danger, les forces francaises seraient en état d’entrer
partiellement en opérations pour une action de dégagement avec une quarantaine
de divisions entre le 20e et le 25¢ jour et avec un appoint de réserves générales
proportionné au nombre de ces Divisions.

C. Concentration

Le gros des Armées Francaises sera concentré dans les Territoires occupés, ou
il sera en bonne situation pour agir offensivement gréce a la possession des tétes
de pont du Rhin.

Le dispositif prévu comporte des Armées de couverture progressivement ren-
forcées, lesquelles seront suivies d’Armées de manoeuvre dont le {ransport est
organisé de telle sorte qu’il se préte avec souplesse a l'orientation des forces qui
résultera de la situation et des intentions du Commandement.

L’objectif final des Armées Francaises reste toujours Berlin.

POUR L’ARMEE POLONAISE
A. Forces mobilisées

D’aprés le plan de mobilisation actuel, la Pologne met sur pied 34 Divisions
(30 Divisions actives, 4 Divisions de formation, ensuite des éléments de territoriale
non endivisionnés).

Le chiffre de la population du territoire polonais permettrait aisément, en ne
considérant que la question des effectifs, de mettre sur pied une force d’environ
60 Divisions.

C’est vers ce but que tendent les efforts de I'Etat-Major Polonais. La mise en
oceuvre de ce programme dépend en grande partie de la solution qui sera donnée
a la question du matériel de guerre. Au fur et & mesure des acquisitions en matériel
neuf, le vieux matériel qui deviendra disponible aprés que le matériel des divisions
de Iére ligne aura été complété, sera passé aux Divisions de formation.

On est d’accord pour reconnaitre tout l'intérét d’une réalisation aussi rapide
que possible de ce programme.

B. Délais de préparation

L’Armée Polonaise, mobilisée en 1924—25 au chiffre de 34 Divisions d’Infanterie,
4 Divisions de Cavalerie et 5 Brigades de Cavalerie (2 3 Régiments), sera concentrée
et préte & entrer en opérations actives contre ’Allemagne:
1°°— dans le cas de guerre avec IAllemagne seule (plan de concentration ,,N”)
avec 26 Divisions d’Infanterie
4 Divisions de Cavalerie le 30e jour
1 Brigade de Cavalerie

La couverture'{renforcée, capable d’entreprendre des opérations locales, étant
terminée et en place le 12¢ jour.
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9° — dans le cas d’une guerre avec I’Allemagne et la Russie (plan de concen-
tration ,,R + N”).
avec 11 Divisions d’Infanterie
1 Division de Cavalerie sur le front allemand le 23¢ jour
1 Brigade de Cavalerie
La couverture renforcée, capable d’entreprendre des opérations locales, étant
terminée et en place le 12¢ jour.

C. Plans de concentration

a) Plan de concentration en cas de guerre avec ’Allemagne
(plan de concentration ,,N”)

bI1 est établi sur la base suivanteb:

— L’Allemagne ayant pris Dinitiative des hostilités, la convention militaire
franco-polonaise du 21 Février 1921 entre en jeu.

-~ la Russie observe une attitude passive et la Pologne peut disposer de la
plus grande partie de ses forces face a I’Allemagne.

Les missions fixées sont:

1° — Opération de couverture contre la Prusse Orientale;

2° — Dégagement de la Haute Silésie Polonaise et protection de son bassin

houillier;
3° — Offensive en direction générale de Berlin, avec la masse réunie de ’Armée
Polonaise.

Au cours des opérations contre I’Allemagne, ’Armée Polonaise pourra chercher,
au moment opportun, a s’assurer un débouché sur la mer Baltique en vue de
permettre des communications maritimes directes avec la France.

bI1 semble rationnel d’ailleursb:

— de ne développer les actions offensives qu’a mesure de I’avancement de la
concentration.

— de ne rechercher chacun des résultats ci-dessus que successivement et qu’apres
avoir réuni tous les moyens nécessaires jusques et y compris, s’il y a lieu, le gros
des forces polonaises.

— mais en méme temps, de héater le plus possible la succession des deux opé-
rations partielles, pour aboutir au plus tot a l'exécution de la 3¢ opération, qui
est la principale.

Caractéristiques du plan

SLe gros des forces polonaises se concentred dans la région Torun — Bydgoszez
— Naklo — Poznan — Kalicz [!] —Sieradz — Kutno avec:

bun détachement de plusieurs Divisions d’Infanteried face & la Prusse Orientale.

bet un détachement de Haute Silésieb; orienté de suite en soutien de la
Couverture et chargé de la défense du bassin houillier polonais (4 Divisions d’Infan-
terie et 1 Brigade de Cavalerie).

ble tout protégé par une couverture composée face a 'ouestb:

de la valeur de 8 Divisions d’Infanterie

2 Divisions de Cavalerie ’

1 Brigade de Cavalerie
bface & I'Estb: de 8 Divisions d’Infanterie et 4 Brigades de Cavalerie qui pourront
ultérieurement étre utilisées comme réserves face a I'Ouest, si les circonstances 3’y
prétent.

b—b podkres§lone w tekscie (nie zoznaczono podkreslen pod nazwami geograficznymi
nagtowkami poszeregilnych czesci ustepéw, ckepitéw itp.).
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bLes actions offensives prévues semblent devoir étre énvisagées comme il suith:

Premiére opération — L’action offensive menée par le détachement de Prusse
Orientale, soutenue s’il y a lieu par la masse de manoeuvre articuiée en conséguence,
a pour objectif le canal de I'Oberland et la région d’Olsztyn (Allenstein).

Ces objectifs atteints, arrét de l'offensive, organisation défensive du territoire
pris & ’ennemi et passage a la deuxiéme opération.

Deuxiéme opération — L’action offensive menée par le Détachement de Haute
Silésie, soutenu s’il y a lieu par tout ou partie de la masse de manoeuvre articulée
en conséquence, a pour objectif la ligne de ’Oder jusqu’a Oppeln.

Cette ligne occupée, arrét de l'offensive, organisation défensive du territoire de
cette région et passage a l'opération principale qui est P'action offensive, toutes
forces disponibles réunies au plus t0t et partant de la Posnanie en direction de
Berlin ou du gros des forces ennemies qui le couvrent.

b) Plan de concentration en cas de guerre avec la Russie et I’Allemagne (Plan
de concentration ,,R + N”)

¢Il est établi sur la basec qu'un des pays ennemis ayant pris linitiative des
hostilités, 'autre le soutient immédiatement.

Pour répondre aux missions dont le cadre a été fixé ci-dessus au Titre I, les
forces Polonaises seront concentrées comme il suit:

Front contre ’Allemagne:
11 Divisions d’Infanterie
1 Division de Cavalerie
1 Brigade de Cavalerie
dont le gros dans la région Torun, Bydgoszez, Poznan, Gniezno.
Front contre la Russie:
17 Divisions d’Infanterie
3 Divisions de Cavalerie
4 Brigades de Cavalerie
En réserve générale:
6 Divisions d’Infanterie,
placées sur les noeuds ferroviaires du pays, en bonnes conditions de transport.

III

En plus des réunions annuelles entre les Chefs d’Etat-Major, des échanges
d’officiers d’Etat-Major de la Guerre ou de la Marine pourront avoir lieu pour
traiter diverses questions.

Dans cet ordre d’idées, il serait nécessaire d’envisager la coopération des deux
Aviations — notamment au point de vue des opérations de bombardement, I'élabo-
ration d’un code chiffré du temps de guerre, ’échange des renseignements, etc...

v

Les questions relatives aux garanties et a la réalisation accélérée du crédit de
400 millions ne pouvaient étre tranchées dans les entretiens entre Chefs d’Etat-
Major. Elles ont fait I'objet d’'une Conférence spéciale tenue au Ministére des Affaires
Etrangeres.

Les entretiens entre Chefs d'Etat-Major se rapportant aux questions de matériel
ont por‘té sur les points suivants:

a) Le Représentant de l'Etat-Major Polonais a tenu & faire la déclaration
suivante:

»L.e Represéntant Polonais n’ayant pas encore regu de réponse définitive du
Gouvernement Francais au sujet de la réalisation accélérée du crédit de 400 millions

' .
¢—C podkres$lone tru tekscie.
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constate que I’Armée Polonaise ne sera pas en mesure de remplir dintégralementt
les engagements d’opérations définis ci-dessus au Titre II qu’aprés le complément
en matériel de guerre prévu par la réalisation de ce crédit. Pour satisfaire les
besoins les, plus urgents la réalisation immédiate de la 2¢ et de la 3¢tranche
s'impose”.

b) Dans le cas ou la Pologne serait menacée d’une guerre avant la réalisation
totale du crédit de 400 millions et désirerait recevoir du matériel & bref délai ce
dernier ne pourrait étre livré par la France qu’au titre du crédit de 400 miliions ocu
contre paiement au comptant sauf conclusions d'une convention financiére entre
Gouvernements au moment du besoin.

La France donnerait satisfaction aux demandes de la Pologne, dans la mesure
de ses moyens, soit par des achats faits en France, soit, si c’était possible, par pré-
lévements sur ses approvisionnements.

En prévision des mesures & prendre, ’Etat-Major Francais est disposé a exa-
miner les demandes de matériel que présentera la Pologne pour ce cas éventuel, en
vue de déterminer les conditions dans lesquelles il pourrait y étre donné satisfaction
le moment venu,

Toutefois, i1 cenvient de remarquer que les livraisons qui pourraient étre faites
dans I'hypothése envisagée, dépendent de I’état de réalisation plus ou moins avancé
du crédit de 400 millions ainsi que de la situation variable de nos approvisionne-
ments. Elles ne peuvent donc étre fixées dés maintenant d’une maniére immuable,

11 est, par suite, indispensable que les résultats de ’examen des demandes de
matérie! soient l’objet d’une révision périodique faite tous les six mois. L'Attaché
Militaire Polonais est autorisé a entreprendre sur ce point les conversations néces-
saires avec ’Etat-Major Francais.

c) 11 importie, en outre, d’entreprendre l’étude des livraisons continues qu'en
cas de guerre, la France aurait & effectuer, dans la mesure de ses moyens, pour
satisfaire aux besoins en matériel ou en matiéres premiéres indispensables a la

Pologne.
L’Attaché Militaire Polonais est autorisé 4 préparer les conversations prélimi-

naires & tous pourparlers sur ce sujet.
v

La question des communications entre la France et la Pologne traitée au cours

des entretiens a été disjointe et fait I'objet d’une note particuliére.
Paris, le 23 mai 1924

Le Général Haller, Chef d’Etat-Major Général de ’Armée Polonaise:
signé: Haller,

Le Maréchal Foch, Président du Comité Militaire Allié:
signé: Foch.

Le Général Debeney, Chef d’Etat-Major Général de I’Armée Francgaise:
signé: Debeney.

Le Vice-Amiral Grasset, Chef d’E. M. Général de la Marine Fse:
signé: Grasset.

2. RAPORT GEN. STANISEAWA HALLERA Z ROZMOW ODBYTYCH W PARYZU
Warszawa, 3 czerwca 1924

Or.: CAW, SSG teczka 23 (maszynopis 2z podpisem gen. Hallera).
Warszawa, 3.VI1.1924 r,

Stanistaw Haller: ,,Raport z mych konferencji w Paryzu odbytych miedzy 8.V. &

d—d podkreflone w tekscie.
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23.V.1924” (Do ministra spraw wojskowych, gen, Wladystawa Sikorskiego oraz Biura
Scistej Rady Wojennej), L. 1990 [KP] tjn.

Sci§le tajne

Konferencje dotyczyly nastepujacych spraw:

A) Przyspieszenie realizacji kredytu 400 milionéw fr. fr.

B) Dostarczenia Polsce na wypadek wojny materialu potrzebnego do prowadzenia
wojny, ktérego Polska nie posiada.

C) Ostatecznego ustalenia linii dowozowych do Polski podczas wojny, zabezpieczenia
morskiej linii dowozowej przy wspoéludziale francuskiej floty wojennej i przer-
wania w razie wojny linii komunikacyjnych niemiecko-rosyjskich na Baltyku.

D) Uzgodnienie konwencji wojskowej polsko-rumunskiej z konwencjg polsko-fran-
cuska pod wzgledem operacyjnym.

E) Pierwszych zarzadzen innych panstw (Czech) w razie wojny z Niemcami.

F) Innych Spraw

Odnoéne sprawozdania w zalgcznikach.

6 zalacznikow

ad A). Przyspieszenie realizacji kredytu 400 milion6éw fr. fr.

Trudno$ci stojgce na przeszkodzie przyspieszenia realizacji 400 milionowego kre-
dytu byly dwojakie:

1) Gwarancje ofiarowane Francji przez Polske na 2, 3 i 4 transze Francji nie
zadawalaly. Francja nie chciala lasow jako gwarancji, a zyczyla sobie przede
wszystkim nafty. Jest to wynikiem raportu senatora Bérangera!, zloZonego komisji
senackiej po jego przeszlorocznej podr6zy po Polsce. Francja zyczy sobid takich
gwarancji, ktére by jej daly sposobno§é¢ do penetracji przemyslowej do Polski (na
konferencjach nazwano to wspdipracg przemystu polsko-francuskiego). Dlatego gwa-
rancje lasowe odrzucala. Po konferencji na Quai d’Orsay, w ktoérej wziglem udzial
wspolnie z panem postem Chlapowskim ?, postanowiliSmy ostatecznie po diugich de-
batach, nastepujgce propozycje kompromisowe.

Francja przyjmuje jako wspdlng gwarancje na 2 i 3 transze las i ,,Skarboferm™ 3,
proponowane przez polskie Ministerstwo Skarbu, a posel Chlapowski poprosi polskie
Ministerstwo Skarbu o inng gwarancje¢ (nie las) na 4 transze.

Minister Wojny Maginot w nocie do francuskiego Ministra Skarbu nasze stano-
wisko gorgco poparl. Minister Spraw Zagranicznych, Poincaré nasze stanowisko tez
poparl, ale mniej cieplo.

Przed mym wyjazdem z Paryza nadeszla propozycja naszego Ministerstwa
Skarbu, ofiarujgca monopol solny dla zagwarantowania czwartej transzy. Sprawa
byla w chwili mego odjazdu z Paryza w Ministerstwie Skarbu francuskim podobno
przychylnie rozpatrywana, jednak jeszcze nie zalatwiona. Tutaj pokazala sie jednak
nowa trudno$é. Francuskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych pod wplywem prze-
mystowcoéw francuskich, Zyczy sobie naszej zgody, aby obciazyé chwilowo 4 transze
gwarancja na sume 30 milionéw fr. fr., ktére przemysl! francuski musi uzyskaé

1 Henw»i Béranger, senator francuski w latach 1917—1945. Przebywat 9—11 listopada 1923
w Warszawie w celu uzgodnienia wspolpracy ekonomicznej francusko-polskiej.

2 Alfred Chlapowski (1874—1940), dyplomata, w latach 1924—193¢ poset, a nastepnie amba-
sador RP w Paryiu.

3 ,,Skarboferm” — Polskie Kopalnie Skarbowe na Gérnym Slasku, Spétka Dzierzawna SA
w Katowicach utworzona w 1922 r., w celu eksploatacji panstwowych kopaln wegla i zwiaza-
nych 2z nimi zaktadéw."f.kcje nalezaly w polowie do parnistwa polskiego, w polowie do ka-
pitalu francuskiego.
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w bankach francuskich na zapoczgtkowanie budowy portu w Gdyni. Banki, ktére te
kwote daé maja, zadajg gwarancji rzadu francuskiego, a rzagd francuski bez pozwo-
lenia parlamentu i senatu tej gwarancji daé nie moze, chyba z kredytu 400 mi-
lionow.

Obecnie sprawa stoi tak, jak to widaé z ponizej przytoczonej depeszy chargé
d’'affaires w Paryzu:

»Rzad francuski pismem Poincarégo akceptowal jako gwarancje na 100 milionéw
lasy pomorskie, zastrzegajac, iz o ile eksploatacja ich bylaby oddana przedsigbior-
stwu prywatnemu, to grupa ta winna nosié charakter francusko-polski, pozatem
nastepne 100 miliondéw moga byé gwarantowane przez annuitety ,,Skarbofermu”, Na
propozycje polska gwarantowania 100 milionéw przez monopol solny brak odpo-
wiedzi. Rzad francuski zastrzega jedynie, iz charakter gwarancji ostatniej transzy
winien nasuwaé¢ mozliwo§é wspébldzialania handlowo-przemystowego francusko-pol-
skiego. JednoczeSnie rzad francuski zgadza sig, aby niezwlocznie byly wykonane
zamo6wienia na drugg transze z zastrzeZeniem, Zze suma efektywnych wydatkéw do
31 grudnia br. nie moze przekraczaé 100 milion6w. Obecnie konwencja moze byé
zredagowana, jednak wgtpliwe czy przy obecnym Rzadzie bedzie podpisana. Prosze
o natychmiastowa odpowiedz, czy zastrzeienie wspéldzialania francusko-polskiego
w lasach pomorskich w razie ich eksploatacji przez konsorcjum prywatne moze byé
przyjete. Zostang podjete starania, aby konwencja obecnie byla podpisana, wzgled-
nie parafowana. W razie odrzucenia gwarancji solnej, wskazane jest moze odro-
czenie petraktacji dotyczacych ostatniej transzy. Prosze o informacje na jaki cel
bedzie przeznaczona annuita ,Skarbofermu” po ukoficzeniu amortyzacji awansow
markowych oraz przed jej zuzyciem na amortyzacje 100 milion6w: pyta o to skarb
francuski podkre$lajac, iz wskazane jest jg zablokowaé na rzecz 3 transzy po splacie
awanséw markowych”,

2) Dopiero po podpisaniu gwarancji przynajmniej na 2 i 3 transze, moze byé
mowa o przyspieszeniu realizacji tych transz.

Ministerstwo Skarbu Francuskiego zgadza sie w zasadzie, bySmy juz teraz dali
zam6wienie na 2 transzeg, jednak pod warunkiem, by platnoSci w roku 1924 nie
przewyzszaty 100 milionéw fr. fr., poniewaz budzet francuski tylko te¢ kwote prze-
widuje i zmienié sie w obecnej sytuacji politycznej nie da. Jest to mozebne, ponie-
waz zamOwienia robione obecnie beda mogly ze wzgledow technicznych byé prze-
waznie realizowane dopiero w roku 1925 i poniewaz cz¢$é dostaw z 1 transzy jest
platna dopiero w roku 1923, wigc tegorocznego budzetu nie obciaza. Kwota wige za-
zaoszczedzona w biezacym roku z 1 transzy moze byé uzyta do zaplacenia pewnych
dostaw z 2 transzy juz w tym roku.

Zamoéwienia na 2 transze bedg musialy byé jednak czynione w tym roku ostroz-
nie w porozumieniu z ptk Rojka4, ktéry je wyda w takiej kolejnosci i na takich
warunkach, by efektywne platnoSci w tym roku 100 milionéw nie przekroczyly.
W kazdym razie mozna bedzie przekazaé juz w tym roku z drugiej transzy 10 milio-
néw na CZWW 3,

Zmiana rzadu we Francji nie pozwolila na uzyskanie dalszych koncesji w tej
sprawie, bo ustepujacy z rzadu parlamentarzy$ci bojg sie, by nowa wiekszo§é dal-
szych ustepstw przeciw nim politycznie nie wyzyskata.

Na koricu musze podkreslié, ze powinniSmy:

a) ograniczyé czerpanie materialu wojennego ze stoké6w francuskich do mini-
mum, bo material ze stokbw nie jest nowy, czesto zuzyty i my na tym Zle wy-
chodzimy.

4 Aleksander Loyko-Redziejowski (ur, 1875), w latach 1921—1927 szef Polskiej Misji Za-
kupéw we Francji.
§ Centralny Zarzqd Wytwdrnl Wojskowych (1922—1927),



66 HENRYK BULHAK, PIOTR STAWECKI

b) nie zadaé na rachunek 400 milionéw kredytu materialéw nie laczacych sie
§ciSle z naszym pogotowiem wojennym, Np, zakup papieru i olowkéw dla WIG® na
poczet 400 milionéw kredytu zrobil w Paryzu zle wrazenie. Stoi to w sprzeczno$ei
z argumentami przeze mnie wysuwanymi, Ze predka realizacja kredytu jest po-
trzebna dla pogotowia mob. naszych 34 dywizji piechoty.
ad B). Dostarczenie Polsce na wypadek wojny materiatu potrzebnego do prowadze-
nia wojny, ktorego Polska nie posiada.

Nasze pytania szly w 2 kierunkach:

a) Czy Francja zobowigzuje sie, przed ukoficzeniem realizacji 400 milionowego
kredytu — w razie gdyby sie sytuacja zewnetrzna Polski nagle zaognila — do pred-
kiego dostarczenia nam tego materialu wojennego, ktérego nam do zupeinej mobili-
zacji 34 dywizji piechoty brakuje i na jakich warunkach?

b) Czy Francja zobowigzuje sie zaopatrywaé armie polska podczas wojny w ma-
terial wojenny i surowce, ktéorych Polska nie posiada i na jakich warunkach?

ad a) Na pierwsze pytanie odpowiedziala Francja zasadniczo twierdzgco z naste-
pujgcymi zastrzeZzeniami:

— ze sztab generalny francuski przegladnie listy tego materialu pozycja za po-
zycjg i przy kazdej pozycji stwierdzi, czy odnoSny materiat daé moze;

— 2z ze swych stok6w mob. tylko taki da material, ktéry jest nadliczbowy, reszta
musi byé zaméwiona w fabrykach, (wiec dostarczenie nagle tego materialu bedzie
niemozebne);

— ze material begdzie pokryty kredytem 400 milionéw lub w razie gdyby ta
suma byla przekroczona, zaptacony goté6wka,

ad b) OdpowiedZ na drugie pytanie uzaleznita Francja od zapoznania sie szcze-
gélowego co do iloSci 1 jako§ci z materialem, ktérego miesiecznie potrzebowaé be-
dziemy.

Formalnie bedzie sprawa tak przeprowadzona, Ze nasz attaché wojskowy w Pa-
ryzu? przedyskutuje ze Sztabem generalnym francuskim wykazy materiatu przez
nas ad a) i b) Zzagdanego, pozycja za pozycja, przy czym Francja powie, na jaki ma-
terial rachowaé mozemy, a na jaki nie. Potem bedzie Francja dopiero w stanie po-
wiedzie¢ na jakich warunkach material ad b) bedziemy mogli otrzymywaé (praw-
dopodobnie na rachunek osobnej pozyczki wojennej, zaciggnigtej we Francji na pod-
stawie preliminarnej umowy miedzy rzadami).

Przewiduje, ze Francja nam znacznej cze$ci zgdanego materialu nie bedzie mogta
daé i ze trzeba sie bedzie tez odnie§é do innych krajow.
ad C). Ostateczne ustalenie linii dowozowych do Polski podczas wojny, zabezpiecze-
nie morskiej linii dowozowej przy wspbludziale francuskiej floty wojennej i przer-
wanie w razie wojny linii komunikacyjnych niemiecko-rosyjskich na Baltyku

Dotychczasowe protokoly z konferencji ze sztabem francuskim stwierdzaly, ze
w razie wojny Polski z samg Rosja, linii dowozowej przez Baltyk zabezpieczaé nie
trzeba, bo flota rosyjska nie potrafi tej linii dowozowej zagrozié. Poniewaz sie to
zmienilo i obecnie flota wojenna rosyjska juz jest zdatna do operacji przeciwko nam,
zadalem jasnego o§wiadczenia, czy wojenna flota francuska mam transporty morskie,
az do samej Gdyni lub Gdafiska, w razie wojny z Rosja, zabezpieczy. Na to otrzy-
malem jasng odpowiedZ: nie. W razie wojny Polski z Rosjg sama, Francja bedzie
przestrzega€ neutralnoéci i bedzie unikala incydentu miedzy flotg wojenng fran-
cuska i rosyjska. {Tu nastepuje przypis w tekécie o mastepujqeym brzmieniu:) Uwa-
ga: Mogg zajsé okolicznoécei, Ze sie Francja do porzucenia neutralnoSci zdecyduje, ale
zobowiazania takiego na siebie wziagé mie moze. [koniec przypisu]. Francja pozwoli

¢ Wojskowy Instytut Geograficzny.
7 Funkcje attaché wojskowego w Paryiu peinit w okreste od grudnia 1923 do kwietnia
1928 1, pplk., a nastepnie ptk. dypl. Juliusz Kleeberg (1890—1970), péiniejszy general brygady.
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jednak, by transportowce wjezdzaly pod flaga francuska do Baltyku, bo to jej ne-
utralno$ci nie narusza,

Takie w razie wojny z Niemcami nam Francja transportéw na Baltyku w pierw-
szej fazie wojny nie zabezpieczy, lecz w tym wypadku nie ze wzgleddw politycznych
lecz tylko na podstawie rozwazan operacyjno-morskich. Poniewaz Francja musi po-
zostawié cze$é floty na morzu Srodziemnym, uwaza reszte floty za nie dosé silng
wobec niemieckiej, by ja jeszcze dzielié na morze pdlnocne i baltyckie. Cala reszta
floty bedzie zwarcie operowata na morzu Niemieckim i dopiero w péZniejszej fazie
wojny sforsuje cie$niny i wjedzie do Baltyku. Przypuszezalnie nastapi to po zajeciu
przez wojska francuskie zachodniego wejScia do kanatu Kiloniskiego.

Z powyzszego wynika:

a) Ze w razie wojny z Rosjg mozemy na dostawy morskie na transportach fran-
cuskich liczyé, o ile je na Baltyku wlasna flota wojenna zabezpieczymy.

b) ze w razie wojny z Niemcami, lub na dwa fronty, w pierwszej fazie wojny
na dostawy przez Baltyk w ogble liczyé nie mozemy. Dopiero w drugiej fazie, tj. od
chwili, kiedy flota francuska wjedzie do Baltyku. Kiedy ta chwila nastapi, doklad-
nie oznaczyé nie mozna; mozliwym jest, ze dopiero po dojSciu wojsk francuskich do
Hamburga.

¢) ze przerwanie rosyjsko-niemieckich linii komunikacyjnych morskich na Bal-
tyku musimy przede wszystkim wlasng flota wojenng uskutecznié.

d) ze wobec tego musimy jak najpredzej stworzyé wlasng flote wojenng i baze
morska na Baltyku, przede wszystkim dla todzi podwodnych,

e) ze musimy mieé ukladami zagwarantowane linie dowozowe z morza Srod-
ziemnego (Adriatyku) przez Jugoslawie i Czechoslowacje (najlepiej Saloniki-—Sied-
miogrod—Karpaty—Przemys$l lub Fiume—Siedmiogréd—Karpaty—Przemy§l) na te
fazy wojny, w ktérych na Baltyk liczy¢é nie mozemy. Widzimy takze, Ze takie fazy
mogg byé bardzo dlugie.

Z powyzszego wynika, Ze w sprawie taszych dowozéw wojennych punkt cigzko$ci
przesuwa sie z pélnocy (Baltyk) na poludnie (Jugostawia i Czechostowacja). Poniewaz
to przesuniecie:

a) nasze dotychczasowe kalkulacje zmienia,

b) powainy wplyw na maszg polityke zagraniczng i masze zagraniczne uklady
mieé musi,

— odmoéwilem podpisu pod odno$nym ustepem sformulowanego przez sztab ge-
neralny francuski protokolu i o§wiadczylem, Ze sprawa ta bedzie uregulowana no-
tami miedzy obu rzadami. Wobec mego o§wiadczenia takZe Francja odnoénego uste-
pu nie podpisala lecz wreczyla mi go w formie noty bez podpisu. MySle, Ze jest to
korzystnym, bo moze da sie¢ w korespondencji od rzadu do rzadu jeszcze jakie§ ustep-
stwo od Francji uzyskaé. W szczegblach bedzie ta sprawa osobno zreferowana.

Ze stanowiska Francji wynika takie, ze powinni§my juz od roku 1925 rozpoczgé
realizacje naszego programu rozbudowy floty i bazy morskiej i oprzeé ten program
wprzdéd na lodziach podwodnych, bo sie taki program da w ramach naszego budzetu
pomiescié i moze byé predko zrealizowamy. Szczegély tego programu beda osobino
opracowane. .
ad D). Uzgodnienie konwencji wojskowej polsko-rumufiskiej z konwencjg polsko-
-francuska pod wzgledem operacyjnym.

Dotad konwencja polsko-rumufiska stala w pewmnej kolizji z konwencjg polsko-
~francuska, co uniemozliwialo czeSciowo nasze prace operacyjne.

Konwencja polsko-rumufiska obowigzuje nas do trzymania w razie wojny z Ro-
sjg minimum 17 dywizji piechoty na froncie wschodnim. Rumunia o§wiadczyla, ze
uznaje t¢ konwencje takie na wypadek wojny Polski z Rosjq i Niemcami. Ostatni
protok6l wojskowy z Francjag méwil jednak o 20 dywizjach piechoty, ktére Polska
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powinna np. postawié w tym wypadku mna froncie niemieckim. To czyniloby razem
37 dywizji piechoty, a wigc o 3 dywizje piechoty ponad liczbe, ktoérg na razie dyspo-
nujemy i nie zostawia zadnej rezerwy Naczelnemu Wodzowi.

Oprécz tego méwi protokoé} ostatni z Francja, Ze powinniSmy dazyé do jednego
uniwersalnego planu koncentracyjnego (plan unique), nadajacego sie na wypadek
R, N i R+N. Taki plan musialby sie opieraé na slabej obustronnej oslonie i bardzo
silnej rezerwie centralnej. Wystawiano sobie taka rezerwe w sile kilkunastu dywizji
piechoty kolo Warszawy. Taki plan uniwersalny okazal sie¢ niemozebny, bo nasza
sieé¢ kolejowa nie potrafi przetransportowaé kilkunastu dywizji piechoty w krétkim
czasie na front. Kalkulacje transportowe pokazaly, Ze nasza rezerwa centralna nie
powinna liczyé wiecej niz 6 dywizji piechoty rozmieszczonych na gléwnych wezlach
kolejowych. Taka rezerwa moze w 4 do 5 dniach na front dojechaé.

Z zestawienia obu powyizszych zagadniet wynika, Ze musimy posiadaé 3 plany
koncentracyjne: R, N i R+N oraz Ze na razie nie mozemy daé na wypadek N+R
wigcej na front niemiecki, niz 11 do 12 dywizji piechoty. Ugrupowanie nastepujace
na wypadek R+N.: .

17 dywizji piechoty na froncie Rlosyjskim] i

11 dywizji piechoty na froncie N[iemieckim]

6 dywizji piechoty w rezerwie Naczelnego Wodza odpowiada chwilowo najle-
piej sitom i strategicznemu potozeniu naszych przeciwnikéw, oraz interesom Polski.
Naturalnie, Ze Polska nie moze zobowigzaé sie 11 dywizjami piechoty do natych-
miastowej ofensywy na Berlin. Polska zobowigzala sie¢ wiec na wypadek N+R do
ofensywy na Berlin dopiero po sparalizowaniu sil rosyjskich.

Mozna bylo przewidzieé, Ze to ugrupowanie natrafi na opér Francji, ktérej nasza
obsada frontu niemieckiego na wypadek N+R wydawaé sie musi za stabg, a odlo-
zenie ataku na Berlin, dla Francji niekorzystnym. Udalo nam sie jednak Francje
przekonaé, ktéra nasz punkt widzenia przyjela, co zostalo protokolem podpisanym
przez Marszatka Foch’a i gen. Debeney stwierdzone.

Obie konwencje sg wiec obecnie zupelnie uzgodnione i wszelkie trudnoSci wy-
nikajgce z dotychezasowych watpliwo$ci dla naszych prac operacyjnych ustaly.

W kierunkach i celach operacyjnych w ataku na Niemcy ani Francja, ani Polska
zasadniczych zmian nie uczynily. TakZe rejony koncentracyjne zasadniczo zmienione
nie zostaly.
ad E). Pierwsze zarzadzenia innhych panstw (Czech) w razie wojny z Niemcami

Poniewaz my ukladu z Czechami nie mamy, podal mi Marszalek Foch tylko nie-
oficjalnie i ustnie rejon koncentracyjny i kierunek operacyjny Czech w razie wojny
z Niemcami.

Wojska czeskie grupujg sie kolo Pragi i maszeruja na Berlin. Dla oslony linii
transportowych ze Stowacczyzny kryja 2 dywizje piechoty obszar miedzy Bogumi-
nem a Jicinem.
ad F). Inne sprawy

1) Nota Marszatka Foch’a

Przed wyjazdem wreczy! mi Marszalek Foch note® do Pana Ministra Spraw

8 Nota mgrszatka Focha byta w niektérych partiach powtbrzeniem wywodéw sformu-
towanych w Résumés z 1922 § 1923 r., a redagowanych w duzej mierze pod jego wplywem, Do
najwazniejszych stwierdzeh noty wypadnie zaliczyé¢ uznanie przez Focha zagroenia 2ywotnych
intereséw Polski na trzech granicach: pélnocnej, wschodniej i zachodniej. Foch kladt szcze-
golny nacisk na koniecznod§é sojuszu i wspéipracy strategiczno-operacyjnej z Czechostowacjq,.
Za najgroiniejszego przectwnika uwazat Rosj¢ Radzieckq, ale przyjmowat, 2e nie bedzie ona
w stanie jeszcze przez dluzszy czas zmontowaé wielkiej ofensywy, slabsze za$§ uderzenie odep-
rze dobrze zorganizowana dorona polsko-rumurnska. Przestrzegat natomiast przed szukaniem
na wschodzie strategicznego rozstrzygniecia w dziataniach zaczepnych (Napoleon!). Foch
powtarzal jeszcze Taz witasng koncepcje rozegrania wojny z Niemcami koncentrycznym ude=
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Wojskowych i dla Pana Ministra Spraw Zagranicznych? ktérg przedloze osobno.
Sg to wywody polityczno wojskowe i operacyjne wedlug osobistego zapatrywania
Marszatka Foch’a.

Gen. Debeney prawdopodobnie sie z pewnymi ustepami tej noty pod wzgledem
operacyjnym nie zgadza, bo wyraZnie zaznaczyl, Ze ja bierze tylko do wiadomo$ci.

2) Gra wojenna

Marszalek Foch zaproponowal mi udzial w grze wojennej u niego (nie w sztabie
generalnym, aby nie bylo rozglosu). Ta gra wojenna dotyczylaby operacji przeciw
Niemcom na podstawie konkretnych przygotowan. MySle (choé tego nie powiedzial),
ze mial tez na my$li wspoludzial szeféw sztabu generalnego czeskiego i belgijskiego.
Polecil mi donie§é o tej propozycji Panu Ministrowi Spraw Wojskowych.

3) Czechy

Marszalek Foch i Gen. Debeney przekonywali mnie w dluzszych wywodach o ko-
niecznoSci, by Polska zawarla jak najpredzej uklad wojskowy z Czechami. Motywo-
wali te konieczno§é wzgledami na ubezpieczenie Slgska, ulatwienie operacji na Ber-
lin, tranzyt wojenny przez Karpaty, bez ktérego Polska wojny wogble prowadzié
nie moze, mozno§é zaopatrzenia w niektére materialy wojenne z Czech.

Polecil zreferowaé ten apel Panu Ministrowi Spraw Wojskowych i Panu Ministro-
wi Spraw Zagranicznych.

Marszalek Foch polecil mi tez przedlozyé jego propozycje Panu Ministrowi Spraw
Wojskowych, by gen. Szeptycki1® nie czekajgc ukladu porozumial sie juz teraz z ge-
neralem czeskim dowddcg dwéch dywizji piechoty, stojacych w razie wojny miedzy
Boguminem a Jicinem, co do styku wojsk polskich i czeskich. Marszalek proponuje
by poéredniczyl w tej sprawie gen. Dupont ! u gen. Mittelhausera 2,

4) Pik Kasprzycki 13,

Francuzi nabrali duzego zaufania do ptk. Kasprzyckiego. Gen. Debeney zapro-
ponowal mu stage w oddziale operacyjnym dla zapoznania si¢ ze systemem francus-
kim. Dlatego ptk Kasprzycki przedluzy}l swéj pobyt w Paryzu.

5) Szkolenie oficerow artylerii

Gen. Debeney uwaza, ze powinno wigcej polskich oficer6w artylerii odbywaé
stage we Francji. Sprawe zbadam.

6) PrzejScie ptk Trousson * do shluzby polskiej

Gen. Debeney odmoéwil przejfcia ptk Trousson do armij polskiej i wdziania
munduru polskiego, motywujgc odmowe tem, Ze ustawy francuskie na przejScie ofi-
cera francuskiego do cudzej armii nie pozwalajg.

7) Materiat Bruecka 15

Poniewaz Austria wydala nam haubice Bruecka, a robi trudno$ci z wydaniem
100 tys. amunicji do tych haubic, utrzymujac, ze ta amunicja jest zla i moze eksplo-
dowaé, gdy tymczasem stwierdzilem w Wiedniu, Ze ta amunicja jest doskonala,

rzeniem na Berlin. Por. AAN, zespét Ministerstwa Spraw Zagranicznych, teczka 3760, s, 24—31:
»Nota marszaltka Focha stanowiqca ciqg dalszy streszczenia rozméw z r. 1922, uzupelnionego
w Warszawie i1 Krakowie w 1923 r. do Ministra Spraw Wojskowych w Warszawie” z 23 maja
1924, ttumaczenie z francuskiego.

9 Ministrem Spraw Zagranicznych RP w latach 1922—1923 byt Maurycy Zamoyski (ur, 1871).

10 Stanistaw Szeptycki (1867—1946), gemeral broni, w r. 1923 wminister spraw wojskowych,
w latach 1929—1928 inspektor armii.

11 Charles Dupont, generat francuski, w latach 1921—1926 szef Francuskiej Misji Wojskowe}
w Polsce.

12 Eugéne Mittelhauser, generat francuski, w latach 1921—1926 szef Francuskiej Misji Woj-
skowej w Czechostowaciji.

13 Tadeusz Kasprzycki (ur. 1891) ptk., oficer Oddzialu III Sztabu Generalnego, péiniejszy
generat dywizji i w latach 1936—1939 minister spraw wojskowych.

14 Brak danych, czy ptk Trousson przybyt do Polski.

15 Nazwa haubic od nazwiska Bruecka.
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prositem Marszalka Foch’a, aby on z ramienia Rady Ambasadoréw interweniowat w
Wiedniu, co Marszalek Foch obiecal

Zapalniki dadza sie z tych pociskéw wykrecié i osobno przetransportowaé a wte-
dy wszelka obawa eksplozji odpada. 80 zapalnik6w na prébe juz wykrecono.

8) Karabin maszynowy reczny systemu Chatellerault ¢,

Gen. Debeney zwr6cil mojg uwage ma reczny KM systemu Chatellerault, ktéry
ma by¢é doskonaty.

9) Charakterystyka os6b

Gen. Debeney wybija sie szybko. Czlowiek o Zelaznym charakterze, zupelnej
otwarto$ei 1 szczero§ci. Ma ogromny autorytet. Jest w dobrych stosunkach tak z Mar-
szalkiem Foch’em jak i Marszaltkiem Pétainem, ktéry jednak zawsze, bez ogrodek
swe zdanie, choéby zupelnie odmienne od ich zdania, wypowiada.

Glowa otwarta, bardzo szybko sie orientuje, zna polski teren operacyjny wy-
$mienicie.

10) Przyjecie we Francji

Poniewaz mnie bardzo go$cinnie we Francji przyjmowano, duze zaufanie okazy-
wano, prosz¢, by Pan Minister Spraw Wojskowych w li§cie do Ministra Maginot za
to przyjecie podziekowat i Gen. Debeney do Polski zaprosit.

Prosze tez, aby Pan Minister Spraw Wojskowych odpowiedzial Marszatkowi
Foch’owi na jego propozycje. MySle, ze projekt gry wojennej nalezaloby z grzecz-
no$ci przyjaé, ale powiedzieé, ze sie ja musi odlozyé do jesieni, lub zimy.

(— Haller)

18 Reczny karabin maszynowy konstrukcji gen. Reibela produkowany przez Manufacture
d’Armes de Chdtellerault ¢ wprowadzony do armii francuskiej w r. 1924,



