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MUZEUM HISTORII POLSKI

Gasiorowski, Antoni

"Corpus inscriptionum Poloniae. T. 1,
Wojewodztwo kieleckie. Z. 1, Miasto 1
powiat Kielce", pod red. Jozefa
Szymanskiego ; wyd. Barbara Trelinska,
Kielce 1975 : [recenzja]

Przeglad Historyczny 67/2, 288-291

1976

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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nych stron kultury materialnej (por. choéby hasta: ,,Auerochse”, ,,Axt”, ,Almandin”,
»Abort”), duchowej i spolecznej (przykladowo: .Alten- und Krankentétung”, ,Al-
ter und Altersklassen”, ,Arme”, ,,Amt”), Trwalg warto§é naukowsa wydaja sie po-
siadaé m.in. takie hasta jak ,Acker- und Flurformen™ (M. Miiller-Wille),
sArchiologische Landesaufnahme” (H, Jankuhn), ,,Altlandschaftsforschung” (H. J i-
ger)., Duzo uwagi po§wigcono ,wertykalnym” przekrojom w postaci dziejow po-
szczegblnych ludéw § krajow; tu na podkreslenie zastugujg zwlaszcza obszerne ar-
tykuty o Alemanach (H, Kuhn, H. Jdnichen, H Steuer), Anglach (H. Kuhn,
H. Beck, R. Wenskus, H, Jankuhn, K, Raddatz), Anglosasach (H. Kuhn, D. M.
Wilson), Bajuwarach (H. Beck, St, Hamann, H, Roth), a takie o Obodrytach
(K. Zermnaick) i Awarach (H. Beck, G. L as z10). Wprowadzono do II wydania hasla
poSwiecone oméwieniu problematyki calych dyscyplin wiedzy, np. antropologii,
Z pewnej czeSci hasel zrezygnowano (czeSciowo w wyniku niemoznoéci znalezienia
kompetentnego autora), tak ze I wydanie Hoopsa bynajmniej nie utracilo znaczenia
jako podreczna pomoc dla badacza. Dotyczy o np. takich hasel jak , Anwalt”, ,,Aus-
fuhr”, , Astronom” (autor biografij Ludwika Poboinego), ,,Augustyn arcybiskup Can-
terbury”, Brak innych zostat spowodowany innym ukladem hasel, o czym informuja
odsylacze.

Dobre rezultaty dala, zastosowana jednak w ograniczonych rozmiarach, wspéi-
praca z uczonymi innych krajow. Dotyczy to zwlaszcza zagadnien anglosaskich i pa-
nonskich, Wypada wyrazi¢ nadzieje, Zze w nastepnych tomach leksykonu wspol-
praca wydawcow z uczonymi innych krajow sie rozszerzy. Juz jednak w tej chwili
stwierdzié mozna, ze wspédiczesna wersja ,,Reallexikon” stanowi wydarzenie duzej
miary, a dzieto Hoopsa, rozszerzone i uwspélczeSnione, przez nastepnych wiele lat
bedzie stuzylo mauce, stanowiac dla wczesnego Sredniowiecza Europy kompendium
réwnie czesto konsultowane jak ,Real-Encyclopédie der classischen Altertumswis-
senschaft” Paunly ego-Wissowy i ,Slownik Starozytnoci Stowianskich”, Tego
ostatniego dziela nie znajdujemy zreszta w wykazie skr6tow, ani — wedlug pobiez-
nej oceny — w catym I tomie leksykonu, Wydaje sie, Zze szersze uwzglednienie tresci
»Stownika Starozytno$ci Stowiafiskich” przez autoré6w niektdrych haset ,Reallexi-
kon” wyszloby im na dobre. W dalszych partiach dziela potrzeba szerszego uwzgled-
nienia dorobku nauki pozaniemieckiej w tej cze$ci leksykonu, ktéra dotyczy wschod-
niej peryferii §wiata germanskiego stanie si¢ jeszcze bardziej oczywista.

Jerzy Strzelczyk

Corpus inscriptionum Poloniae t. 1: Wojewddztwo kieleckie, pod Ted.
Jozefa Szymanskiego, z. 1: Miasto i powiat Kielce, wyd, Barbara
Trelifiska, Muzeum Swietokrzyskie w Kielcach, Kielce 1975, s, 170.

Wiosng 1973 r, ma dorocznej konferencji po§éwieconej naukom pomocniczym hi-
storii w WiSle, Jozef Szymafiski przedstawil szeroko zakrojony program in-
wentaryzacji wszystkich zachowanych inskrypcji polskich po rok 18001, Nie przy-
puszczaliSmy wowczas, Ze juz w dwa lata péZniej ukaze sie pierwszy zeszyt korpusu
tych inskrypcji.

Prezentowana praca ma charakter zespolowy. Wykonana zostala wedlug zalo-
zen Szymanskiego i pod jego redakejg. Odczytow dokonalo kilkunastu studentow
historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach podczas studenckich obozéw mnauko-
wych. Opracowanie caloSci jest dzielem Barbary Trelinskiej. Zeszyt objal ogo-
lem 131 napiso6w odnalezionych na terenie miasta Kielc i dawnego (sprzed 1975 T.)

[

1J, Szymanski, Po:rzeby i mozliwoéct polskief epigrafiki [w:] P.oblemy nauk po-

mocniczych historit t. II, Katowice 1973, s. 63—77,
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powiatu kieleckiego, a pochodzacych od czasow najdawnmiejszych (tutaj — XIV w.)
po schylek XVIII w. Na poszczegblne stulecia przypada tu obiektow: XIV | XV —
po 3, XVI — 10, XVII — 72, wreszcie na XVIII — 43, Najwiekszg liczbe przekazow ,
dostarczyly oczywiscie same Kielce (54), obok nich Checiny (23), Swigty Krzyz (15),
po kilka za§ Bodzentyn, Bolmin, Bieliny i inne miejscowosci. Najwiekszy zesp6l
stanowig inskrypcje zwigzane z krakowskim kregiem biskupim, skupionym wokol
kieleckiego klucza dobr biskupich (Kielce, Bodzentyn), drugi znaczniejszy to miesz-
czanski krag checinski, trzeci wreszcie zwiazany jest z najwiekszym oSrodkiem
monastycznym tego regionu — benedyktyhskim Swietym Krzyzem (Ry$cem),

Zespdl wydawcoéw stal przed trudnym zadaniem: Nalezalo dokonaé szczegdlo-
wej inwentaryzacji w terenie, skopiowaé (co laczy sie nieraz ze znacznym wysii~
kiem fizycznym — np. inskrypcje na wiszgcych dzwonach), opracowaé wreszcie
inskrypcje edytorsko, zaopatrujgc w aparat naukowy. Prace utfrudnial brak inwen-
tarzy, podobnie dokumentacji fotograficznej. Okolo polowy odnalezionych inskrypcji
nie bylo dotad wydanych, a i te, ktore wezeSniej opublikowano, dalekie byly od
wiernoéci. Dotyczy to szczegblnie najwigkszego zbioru nowozytnych inskrypcji pol-
skich, zebranego przez Szymona Starowolskiego (Monumenta Sarmatarum,
Cracoviae 1655), ktory nie tylko ze odczytywal wiele zapisow niezbyt Scifle, ale nie-
kiedy zastepowal istniejace teksty — utworami wlasnymi (zwrécenie ma to uwagi
stanowi zastuge wydawcow). Niewielkie byly dotad polskie doSwiadczenia w dzie-
dzinie edycji tego typu Zrédel. Wszystko to sprawia, ze podjecie tych prac uznaé
trzeba za potrzebne — a i odwazne — przedsiewziecie badawecze.

Wydany obecnie zeszyt traktowaé nalezy jako Prébny, dyskusyjny., Wstep piora
Barbary Trelifiskiej, nawigzujacy do opublikowanego wcze$niej referatu Szyman-
skiego, zawiera gruntowng analize zebranego materialu tak pod wzgledem jego
przydatnoSci badawczej, jak tez wiecej, jakio przekazu do dziejow epigrafiki pol-
skiej. W tej ostatniej dziedzinie zwlaszcza autorka zaprezentowala duzg znajomo$é
rzeczy i szerokie obycie w obcej — dodajmy, ze o wiele obszerniejszej miz polska —
literaturze przedmiotu. Analiza epigraficzna pisma uzywanego w inskrypcjach kie-
leckich wymaga chyba osobnej monografii, rozsadzajac ramy wstepu do pierwszego
zeszytu naszego korpusu; publikacji takiej mozemy sie zapewne w przysziodci spo-
dziewaé od autorki wstepu.

Recenzentowi trudno wypowiedzieé¢ sie ma temat kompletnosci przeprowadzone)
inwentaryzacji. Wiele odkrytych przekazéw zdaje sie $wiadczyé korzystnie o sta-
rannoéci kwerendy: Znajdujg sie w wydawnictwie obok tablic grobowych, wotyw-
nych i erekeyjnych, napisy na chrzcielnicach, monstrancjach, kielichach, relikwia-
rzach, dzwonach, na portalach, belkach stropowych i fryzach, hafty, wreszcie na-
pisy na plafonach, obrazach i freskach. Ta ostatnia grupa budzi moze watpliwosci
i pytania o zasadno§é umieszczania ich w omawianym zbiorze. Sg to bowiem in-
skrypcje nie epigraficzne, nie wykonane przeciez w twardym materiale (niekiedy
nie ma pewnosci co do materiatu poszczegblnych przekazé6w — por. np. nr 25, 44, 61,
74, 101, 104, 118—126), W tej ostatniej grupie — napisbw na obrazach — malezaloby
moze stosowaé pewng selekcje, opuszczajgc napisy banalne (np. nr 8, 70, 74).

Katolog inskrypcji zestawiono alfabetycznie wediug ukladu topograficznego, w
obrebie miejscowoSci — chronologicznie. ,,W kolejnoSci podaje sie adres inskryp-
cji — —, nastepnie typ inskrypcji (wedlug klasyfikacji Szymanskiego z 1973 r.),
przedmiot, na ktérym napis wystepuje, material — —, wymiary zabytkéw i typ
pisma” (s. 34 n.). Przy kazdym przekazie zestawiono informacje o dotyczacej go li-
teraturze oraz o wezeSniejszych wydaniach (czesto powtarzajace sie prace Staro-
wolskiego, ks. Wisniewskiego czy Sobieszczafiskiego prosilyby sie
o0 ustalone dla calego tomu skréty bibliograficzne). System informacji wstepnych
nie odbiega od zasad obowigzujacych przy publikacji innych Zrédet pisanych.
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Zasady edycji wylozone zostaly skrotowo przez Szymanskiego juz w referacie
z 1973 r. Pisal on, Ze edycja powinna oddawaé ,pelnie specyfiki epigraficznej in-
skrypcji, na ile tylko pozwalajg na to mozliwosci techniczne. Jednakze brachygrafia
musi byé rozwigzana”. Rozwigzania te zaznaczajg obecni wydawcy okraglymi na-
wiasami. W nawiasach klamrowych umieszczajg uzupelnienia ,ubytkéw wyniklych
ze zniszezenia inskrypcji lub niedopracowania technicznego” — uzupelienia te obie-
cujg wyjaéni¢é w przypisach filologicznych (tekstowych). Deklarujg dalej nie popra-
wiaé bledéw ortograficznych i gramatycznych; wyjatek stanowié ma tu ,lgczna i roz-
dzielna pisownia wyrazéw, kitérg dostosowano do obowigzujgcych dzisiaj zasad or-
tograficznych, ale zawsze zaznacza sie ten zabieg w przypisach filologicznych”.

Lektura publikowanych tekstéw nasuwa — mimo istnienia tych zasad — szereg
watpliwo$ci. Zasada nie poprawiania bledow jest sluszna, Problem w tym, Ze czy-
telnik nigdy nie ma pewnbofci, czy zauwazony przezefi blad jest autorstwa twérey
inskrypcji (autora lub kamieniarza ozy malarza), wydawcy czy Wreszcie zecera,
Zdaje sie, ze wydawcy staraja sie potwierdzaé bledne lekcje podstawy wydania,
powtarzajgc je w {ej samej formie w przypisach tekstowych (por. np. nr 42, przy-
pis d, 43 ¢, 67 i, j dtd). Jest to nadzwyczaj pozadane, ale chyba stosowane tylko
wyrywkowo. Budza watpliwoéci np. lekcje: PETRI ET PEVLI (ur 13), CRESENTII
(nr 19 — zamiast Crescentii — a moze to tylko niezaznaczony skré6t?). Co znaczy
SCMATOR (nr 28)? Czy w normie jest forma MARCIE MAGDALENE (nr 39, dwu-
krotnie)? Czy zamiast DEDICATA VIRGO nie powinno byé Deodicata (nr 39)? DONA
TVLI (nr 34) podstawy wydania polgczone zostalo nie wiem czemu w DONATVLI
ale za to REGESTRINA (nr 41)) nie rozdzielono na REGES TRINA, W nr 54 czyta-
my INSTRAVRAVIT ale przypis (f) potwierdza to jako INSTAVRAVIT. Starosta
KLECKI winien by¢ w tekScie rozwigzany jako K[IEJLECKI (nr 64) zgodnie z usta-
leniem w przypisie rzeczowym. Czy COETUS CALVOMONTANUS to nie CO[NV]-
E[N]TUS (nr 117)? Watpliwosci fakich nasuwa sie wiecej — wydaje sie, ze publi-
kowane teksty powinny byé poddane bardziej rygorystycznej kontroli filologicznej.

Pewne watpliwosci nasuwajg dokonane przez wydawcéw rozwigzania skrétow.
W nr 55 za poprzednimi wydawcami rozwigzywalbym MORIT[UR], nie MORI-
T[URI]. Z przypiséw tekstowych do nr 51 nie moge zrozumieé, jak wyglada tekst
inskrypeji + CALIX.REGIS.KAZIMIRI w wydaniu ks. WiSniewskiego.

Wysokie uznanie budzi system przypisow rzeczowych, starajacych sie objas-
nié wszystkie wystepujgce w napisach osoby i miejscowosci, takze wspomniane Wy-
darzenia, daty itd. Jest to zadanie trudne, zwazywszy na znaczng rozpieto§é czaso-
wg inskrypcji, na wystepowanie w nich 0s6b od bardzo dobrze znanych (biskupi
krakowscy) do zgola podrzednych (plebani, mieszczanie checifiscy itp). Nic dziw-
nego, ze cze§é o0s6b pozostala niezindentyfikowana (przy osobie Krzysztofa Bro-
niewskiego — nr 111 — dopisaltbym prace K. Maleczynskiego o urzednikach
Iwowskich; wediug Bonieckiego nierozpoznane przez wydawcow Broniowice
Krzysztofa to Bronowice w Sandomierskiem). Z licznych wymienionych miejsco-
wosci Boguslawice Sierakowskich zlokalizowaé trzeba na Kujawach kolo Przedeza
(nr 114) a gniazdo Rubienskich (Bubna, nr 129) w zlemi sieradzkiej (par. Waglczew)
nie za§ w dzisiejszym powiecie chojnickim (nb. optuje za stosowaniem w nastepnych
zeszytach wydawnictwa lokalizacji miejscowosci wedlug podzialéw terytorialnych
zrodla, tj, dawnych powiatéw sadowych, nie za$ podzialdw dzisiejszych — jakze
zmiennych). Wie§ Plechéw (nr 106) to chyba tylko Plechéw w Sandomierskiem( mig-
.dzy Proszowicami a Wislicg). Czy Jeziersko nie powinno byé raczej Jeziorkiem —
por. ostatnio biogram Mariana z J. w ,,Polskim Slowniku Biocgraficznym” (z. 84).
Rokitnica Rawitéw to wie§ koto Nowego Miasta nad Pilicg (par. Zdzary). Gmiazdo
Zatuskich to dzi§ Zatuski (nie Zaluskie) w ziemi rawskiej.
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Wydawnictwo zaopatrzono w trzy staranne indeksy: nazw osobowych (pocztowi
Jedenastu tysiecy $wietych dziewic ujeto w nim — nie wiedzieé¢ czemu — jeden
tysige — s. 151, 156), nazw miejscowych oraz rzeczowy, W tego typu wydawnictwach
sroédlowych, gdzie miejscowofci wystepuja najczeSciej w kontek§cie osobowym, stusz-
niejsze wydaje mi sie lgczenie indekséw we wspdlny: nazw topograficznych i oso-
bowych. Indeks rzeczowy jest raczej wykazem slow uzytych w inskrypcjach. Zna-
lazto sie w nim troche powtérzefi (np. arma, pater, tabula), troche bledow (chyba
korektorskich — np. obok aer powinno byé aes, zamiast Leopolensis powinno byé
Leopoliensis, zamiast heres — haeres itp.).

Zastuzone dla badan regionu Muzeum Swietokrzyskie w Kxelcach (ktére lo-
iylo réwniez na inwentaryzacje inskrypeji) dalo wydawnictwu dobrg szate graficz-
na: staranny druk (choé przydalaby sig errata), ladng obwolute (nb. przedstawiajacg
okazaly inskrypcj¢ z WiSlicy, a wiec spoza terenu objetego niniejszym zeszytem).
W moim egzemplarzu uzyto niestety kilku rodzajéw papieru, c¢o psuje obraz ca-
loSci. Szkoda, Ze nie znalazlo sie w ksigzce miejsce na ilustracje. Wykonanie (a i pu-
blikacja) fotografii wszystkich obiektéw byloby bardzo trudne technicznie i kosz-
towne. Nalezaloby tutaj i§¢ na rozsagdny kompromis, wybierajac inskrypcje bar-
dziej atrakcyjne (jako dziela sztuki lub przekazy epigraficzne), Jezeli nie mozemy
wydawaé ,,Monumenta”, nie stroimy od ,,Album”, czy choéby ,Specimina epi-
graphica”. :

Mysl publikacji ,,Corpus inscriptionum Poloniae” zasluguje na gorgce poparcie.
Znaczna cze$é wydanych dotad inskrypcji stanowi ciekawe Zrédlo nie tylko dla
dziejéw polskiej epigrafiki, ale takze dla studiow jezyka, piSmiennictwa, sztuki,
ideologii, wreszcie dla biografistyki polskiej. Jak mozna sie zorientowaé z referatu
J. Szymanskiego zespdél katowicki ma daleko posunigte prace nad dalszymi zeszy-
tami dotyczgcymi Kielecczyzny, regionu szczegblnie bogatego w zabyiki epigraficz-
ne. Metoda wydawnicza budzi uznanie, podobnie jak jej realizacja, ktéra na pewno
bedzie coraz lepsza. Z ciekawo$cig oczekiwaé nalezy publikacji dalszych zeszytow
i — miejmy nadziej¢ — kontynuacji akeji inwentaryzacyjnej przez inne Srodowiska

- historyczne kraju. Najmlodszemu z tych $rodowisk — grupie badaczy katowickich
~— nalezg sie wyrazy uznania za podjecie inicjatywy i prezentacje pierwszych jej
owocodw.

Amntoni Ggsiorowski

A. M. Bielenickij, I. B. Bientowicz O. G. Bolszakow,
Sredniewiekowyj gorod Sredniej Azii, Institut Archeologn AN SSSR
Izdatielstwo ,Nauka”, Leningrad 1973, s. 390.

Ksigzka miniejsza jest pierwszg monografig poéwiecona historii miast Azji
Srodkowej. Pisali juz na ten temat niemalo uczeni rosyjscy i radzieccy, a obok
szczegblowych studidow i wielu cennych sprawozdan archeologicznych opublikowano
tez kilka prac o charakterze ogélniejszym! Takze w nauce zachodnioeuropejskiej
i amerykanskiej zainteresowanie dziejami miast muzulmanskich (a do nich zalicza
sie miasta Svodkowej Azji) jest duze. Pewien wplyw na owo zainteresowanie wy-
warla egzotyka tematu; stgd miedzy innymi poczgtek bierze podkreSlenie niemal
przez wszystkich badaczy specyfiki historii miast muzulmanskich, eksponowanie
cech majacych §wiadczyé o odmienno$ci ich drég rozwoju w poréwnaniu z mia-
stami reszty §wiata na ogé! rozumianego jako §wiat cywilizacji europejskiej. Na
te specyfike zwracaja uwage takZe autorzy.recenzowanej pracy. Sadze jednak, ze
nie mozna poprzestaé na stwierdzeniu swoisto§ci rozwoju miast Srodkowoazjatyc-

1t Informuje o tym obszerna bibliografia, s. 353—365.



