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cigglodci biskupstw apulijskich, ktére w X i XI w. byly lgczone i zmienialy
siedziby w sposéb niezbyt czytelny w ZzZrodlach. Artykul ma charakter przyczynka
dyplomatycznego: gléwna jego czeS§¢ poSwiecona jest rozbiorowi kilku falsyfi-
katéw przywilejoéw papieskich dla arcybiskupstw Trani i Canosa.

Dyplomatyce posSwiecony jest réwmiez referat Horsta Enzensbergera
(.Bemerkungen zur Kanzlei und Diplomen Robert Guiscards”, s. 107—113), zaj-
mujgcy sie tytulaturg i dyktatem dokumentéw z kancelarii Roberta Guiscarda
i jego nastepcow.

Streszczena tu zawarto§é referatéw, przedstawionych na pierwszej sesji me-
diewistycznej, zorganizowanej przez Centro di Studi Normanno-Svevi daje po-
jecie o problematyce, podejmowanej przez historykéw, zwigzanych z tym ofrod-
kiem. Nasterne sesje pocdejmag zapewne réwniez pédzniejszag tematyke, cze§ciowo
omawiang takze na innych spotkaniach dyskusyjnych (np. krag zagadnien, zwig-
zanych z Fryderykiem II na dwu sesjach w Reichenau 1970—71). Warto dodaé, ze
oérodek w Bari gromadzi pelng baze zrédlowsy (w fotokopiach) i dokumentacje, do-
tyczacg potudniowych Wioch w XI—XIII w.

Benedykt Zientara

Benedykt Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, Pahstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1975, s. 423, 1 mapa, 50 ilustraciji.

W 1975 r. ukazaly sie dwie ksigzki, ktére przypomnialy historykom, a za-
pewne réwniez szerszym kregom czytelniczym, zastugi naukowe znakomitego
przedstawiciela tzw. szkoly historycznej krakowskiej, Stanistawa Smolki. Mam
ra uwadze studium Henryka Barycza ! oraz dedykowane pamigci Smolki dzie-
lo Benedykta Zientary. Byla to zbiezno§é zupelnie przypadkowa, jak przy-
padkiem bylo to, ze cbie publikacje utrafity w stulecie przewodu habilitacyjnego
Smolki. Nie chodzilo wszak zadnemu z tych autor6w o jubileuszowa laurke.
Henryk Barycz pokazal z perspektywy duzego dystansu czasowego, przy ktérym
zbedne juz sa grzecznoSciowe uklony, czar i ciernie drogi naukowej Smolki,
a Benedykt Zientara ujawnil szczerze we wlasnym warsztacie badawczym te
inspiracje i podniety intelektualne, ktérych do dzi§ dostarcza ,Mieszko Stary
i jego wiek”, dzielo ogloszome drukiem w 1881 r.

Benedykt Zientara mial w rewnym sensie za punkt wyj$cia ogloszong w
1872 r. prace osiemnastoletniego woéwczas Smolki ,,Henryk Brodaty. Ustep z dzie-
jow epoki piastowskiej”, ktorej temat bral wlasnie po stu mniej wiecej latach
na swoéj warsztat; z drugiej strony nawigzywat juz w tytule wlasnego opracowa-
nia do wspomnianego studium o Mieszku Starym. Nie chodzilo tu jednak o owsg
zalezno$¢ zewnetrzng, to autor przejat zarazem od Smolki ,poglad na metode
tworzenia monografii wielkich postaci dziejowych”.

BylibySmy w bledzie, gdybySmy koncepcje ksigzki Zientary przypisali na-
fladownictwu Smolki. Glebska i ze wszech miar godna uwagi czytelnika reflek-
sja nad sensem historii i mozliwo§ciami historycznego tworzywa dowodzi, ze
autor poszukiwat wlasnej drogi postepowania badawczego, a Smolka w swojej
koncepcji biografistycznej pokazal mu sie po prostu najblizszy. Stad rzadki w
pisarstwie historycznym szacunek dla poprzednika w temacie, szacunek, ktoéremu
autor dat wyraz w dedykacji, w tytule swojej ksigzki, jak tez na jej kartach.
Chodzito autorowi o to, aby §ladem Smolki zwigzaé , w jedna calo§é dzieje poli-
tyczne, spoteczne i kulturalne”, aby na tym tle dokonania jednostki sprowadzié
»d0 wlasciwych rozmiar6w”, aby ,ukazaé historie integralng, procesy historycz-

1 H. Barycz, Stanistaw Smolka w 2yciu i nauce, Krakow 1975.
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ne w calej ich zlozono$ci”. Bo — jak stwierdza Zientara — ,monografia nie moze
by¢ mikrografig; musi byé przyczynkiem do wyjadnienia szerszych zagadnien.
Czytajgc ja musi sie czué odniesienie do gléwnych probleméw epoki, jakiej zo-
ctata pos$wiecona”.

Juz w tym jednak zakresie autor wyraZnie wyszed! poza wymogi metodyczne
Stanislawa Smolki, rozszerzajac niejako tlo dzialania swego bohatera na roz-
legly teren Europy Srodkowej, obejmujgcy wschodnie Niemcy, Czechy, Wegry,
Polske i zachodnig Ru$§, widzge w nim pewna gecgraficzng cato§é i daleko posu-
nieta wspoélnote politycznych losé6w. Bez przesady mozna stwierdzié, ze nikt
dotad w naszej historiografii mediewistycznej — pomijajgc zaranie $redniowie-
cza — nie wigzal tak silnie dziejow Polski z dziejami powszechnymi. Autor pa-
nuje na rozleglych obszarach historii, zar6wno w zakresie jej problematyki, jak
tez geograficznego zasiggu. Jest przy tym wytrawnym erudyta, bogatszym od
Smolki o caty stuleftni okres doskonalenia sie narzedzi i Srodkéw poznawczych
historii.

Podobnie jak Smolka w ,,Mieszku Starym”, tak i Zientara w ,Henryku Bro-
datym” przejawia duzg troske o poprawng i przejrzystg forme wykladu, o je-
zyk, ktéry trafialby poza grono profesjonalistéw, do Iludzi l!akngcych wiedzy
historycznej. Ale Zientara jest przeciwny jej konwencjonalnej pcpularyzacji, ti.
przekazywaniu niejako z drugiej reki. Uwaza, tak jak Smolka, ze dla rekonstruk-
cji procesu dziejowego i ze wzgledu na spoleczne funkcje historii, najbardziej
pozadany jest talent pisarski historyka badacza. Jest §wiadom, ze tworzac w
duchu dzieta Smolki, nie przejmie jego ,stylu pisarskiego ani metod kompozy-
cji”, ktére wszak nalezg do ,,cech indywidualnych pisarstwa”. Sam jednak osigg-
nal bardzo wysckie walory konstrukcji i prozy naukowej, dzieki ktérym ksigzka
jego frapuje urokiem, mimo ogromu historycznej materii, licznych watkéw, pole-
mik i dyskusji.

Juz przed przeszto stu laty pokazal Stanistaw Smolka, ze Henryk Brodaty
zaslugiwal na monograficzne opracowanie. W jego dzialalnosci ogniskowaly sie
przez blisko cztery dziesigtki lat wazne i najwazniejsze sprawy Polski dzielni-
cowej. Milodziencza praca Smolki juz w oczach samego jej autora nie sprostala
zadaniu, choéby dlatego, ze nie dcrosta do wzoru, ktéry stworzyl! w relni dojrza-
ty historyk w ,Mieszku Starym”. Postaé¢ Brodatego obrastata wiec w opinie su-
maryczne, syntetyzujgce niektére tylko strony jego dzialalnoSci, formulowane
pod obstrzalem — jak pisze autor — ,,dwu sprzecznych koncepcji nacjcnalistycz-
nych”. Posta¢ wymagala wigc nowego cpracowania, pelnego uwzglednienia wszyst-
kich jej aspektéw i dokonan, a wreszcie oceny wolnej od emocjonalnych poza-
naukowych czynnikdéw.

Nie sposéb w ramach recenzji dotkngé wszystkich probleméw i spraw, poru-
szanych przez autora w ksigzce, ktéra liczy 31 arkuszy wydawniczych i sklada
sie — oprécz obszernej przedmowy — z 21 rozdzialow. Zatrzymam sie tylko nad
niektérymi zagadnieniami, aby podkre§lié trafno§é pewnych rozwigzan, albo tu
i 6wdzie podnies§¢ watpliwodci co do propozycii czy interpretacji szczegétowych.

Henryk Brodaty nalezy do tych wladcow Polski Sredniowiecznej, ktorzy Swia-
domie i programowo rozwijali akcje osadniczg. Ze za$§ Henryk czynil to na duia
skale i byl pioniérem tzw. kolonizacji niemieckiej na Slgsku, juz Stanistaw
Smolka poSwiecit wiele uwagi tej stronie jego dzialalncéci. Powracata do niej
wielokrotnie zaréwno nauka polska, jak i niemiecka; w tym tkwilo gléwne Zroé-
dlo kontrowersyjnych ocen bohatera ksigzki. Problem kolonizacji niemieckiej
i na prawie nietieckim zaprzatal, zwlaszcza po wojnie, uwage wielu historykow.
Nielatwo bylo powrécié don dzi§, nie pozostajac w kregu utartych opinii, czy na-
wet schematéw mysSlowych. Ale wlasnie o ich przelamanie i o ukazamie gléw-
nych . sprezyn i mechanizméw tych proceséw dziejowych autorowi giéwnie cho-
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dzito. Stusznie stara sie autor uwolnié¢ historiografie od tych ocen S$redniowiecz-
nego osadnictwa dokonywanego przy pomocy osadnikow etnicznie obeych, jakie
narzucal wiek XIX w obliczu germanizacyjnych i rusyfikacyjnych programéw
panstwowych, czy inaczej moéwige — w -kregu XIX-wiecznych nacjonalizméw.
Autor przypomina stusznie, czym byl w ekonomice wzrost demograficzny, zwla-
szcza W oKresach niskiej wydajno§ci pracy, a zatem skromnych rozmiaréw
produktu dodatkowego. ,,Wszyscy wiladcy Europy Srodkowej — pisze Zientara —
rywalizujagc ze soba wzajemnie, starali sie¢ pozyskaé obcych kolonistow — —.
Dodatkowa korzy$§¢ dawala krajowi kultura przybyszéw, przewyiszajaca w wielu
dziedzinach miejscowy poziom, przynoszone przez nich formy osadnictwa i gos-
podarki rolnej, przyzwyczajenie do kontaktéw rynkowych. Réinojezycezno§éé pod-
danych nie zrazata zadnego $redniowiecznego monarchy” (s. 333).

Jui wezeSniej w osobnej pracy autor pokazal znaczng role Walonéw w osad-
nictwie Slaska. Pierwsza wzmianka zrodlowa o nich prowadzi nas do drugiej
polowy XII w. ale wlasnie na czasy Brodatego przypada kulminacja ich naply-
wu na Slask. Autor pokazuje réwniez $lady osadnictwa flamandzkiego (Flamingi
villa — Bielany kolo Srody), ktére rozplynelo sie niejako w tzw. kolonizacji
niemieckiej, a stanowilo bardzo istotny jej skladnik. Flamandéw bowiem uwaza-
no za Niemcéw.

W odniesieniu do czaséw Henryka Brodatego autor $wiadomie rezygnuje
7z nomenklatury ,osadnictwo na prawie niemieckim” na rzecz pojecia dawniej-
szego 1 czesto krytykowanego ,osadnictwo niemieckie”. Ma bowiem na uwadze
obcy etnicznie charakter 6wczesnych fal osadniczych. Autor chwyta precyzyjnie
pierwsze proéby rozciggniecia obcego obyczaju osadniczego na polskg ludnoéé
autochtoniczng, czyli lokacje iure Theutonico, widoczng w dokumencie z 1228 r.
(s. 180). Trzeba jednak przyjaé, ze prawo niemieckie ,odrywato sie od swego pod-
loza etnicznego” (s. 175 n.) przez czas diuzszy, a przedluzala 6w proces §wiadoma
daznoéé ksiecia — w celach fiskalnyeh — do izolacji przybyszé6w od ludnosci
miejscowej. Przekonywajgce jest spostrzezenie, iz to wila$nie utrudnialo asymi-
lacje osadnikéw niemieckich i mimowolnie przyczynilo si¢ do germanizacji Sla-
ska (s. 125 n.). Przemawia to w kazdym razie przeciwko domniemaniom nie-
ktérych uczonych niemieckich, ktérzy w akcji osadniczej Brodatego dopatrywali
sie §wiadomych tendencji germanizacyjnych,

Historiografia polska w sposéb tradycyjny przedstawdata tzw. kolonizacje nie-
miecka czy na prawie niemieckim w jej aspekcie polskim i w $wietle naszych
przekazoéw “rodiowych. Rzadko natomiast wnikala w te mechanizmy spoleczno-
~-gospodarcze, kitére implikowaly przesuwanie si¢ fal osadniczych z odleglego wa-
lofisko-flamandzkiego zachodu ku germanskiemu i slowianskiemu wschodowi. Te¢
luke w naszych badaniach wypelnia ksigzka Zientary, pokazujaca i szlaki i po-
stepy dwu nurtéw kolonizacyjnych, z ktérych pierwszy miat Zrédla flamandzkie,
drugi za§ frankonskie, a ktére obejmowano u nas lgczng nazwg prawa niemiec-
kiego. Szkic geografii zasiegu obu tych nurtéw na terenie Europy $rodkowej, a w
tym szczegélnie na Slasku, jest zarowno nowatorski, jak i ze wszech miar cie-
kawy. Gléwna zasluga autora polega na odtworzeniu postepéw wszystkich form
osadnictwa na Slasku az po potowe XIII w. pokazaniu procesu wdzierania sig
osadnikéw w ostepy ledne, pustkowia i gbry, owego najistotniejszego elementu
tworzenia sie krajobrazu kulturalnego. Zastuga autora pozostanie réwniez to, iz
W rozwoju osadnictwa niemieckiego dostrzegl wielki plan kompleksowej akeji
osadniczej, majacej na celu nie tylko zwigkszenie arealu i dochodowo$ci rolnej,
ale réwniez wytworzenie wiezi rynkowych, tego stymulatora ekonomicznego i spo-
lecznego postepu. Stawia to zarazem pod znakiem zapytamia wizje zywiolowego
parcia niemczyzny na wschéd i jej samoczynnej cywilizacyjnej roli.
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Bardzo wazne sg spostrzezenia autora na temat misji pruskiej i poczatkéw
Zakonu Krzyzackiego w Prusach. W iym zakresie historiografia nasza nie do-
strzegala wiekszej troski i zabiegéw ze strony Henryka Brodatego, jakkolwiek
zwracano uwage, ze ksigze ten uczestniczy! w wyprawach krucjatowych przeciw
Prusom w latach 1222 i 1223, a u jego boku brali w nich udzial biskupi wroctaw-
ski i lubuski. Wieksze zainteresowanie akcjg misyjng widziano raczej u Konrada
mazowieckiego i Leszka Bialego. Analiza ono$nych przekazéw Zrédiowych pro-
wadzi na trop Scilejszego wspéldzialania ksiecia $lgskiego z biskupem Prus
Chrystianem, wskazuje na podjeta przezen organizacje obrony ziemi chelminskiej,
slowem na jego wiodgcg role w tych usifowaniach i zabiegach, ktérych efektem
mialo byé trwate zwigzanie Prus z Polskg. W tym wszystkim idzie autor tak
daleko, ze dostrzega inspiracje Henryka w znanym projekcie pokojowej pene-
tracji chrze§cijanstwa na ziemie pruskie, przedstawionym Stolicy Apostolskiej
przez Leszka Biatego. Polemizujac niejako z papieskim planem represji gospo-
darczej w stosunku do poganskich Pruséw, ksiaze ten proponowal zaloZenie w
ich kraju emporium handlowego na najbardziej poszukiwane artykuty, tj. sol
i zelazo, gdzie przy okazji targu gloszono by stowo Boze. Wydaje sie zbedne
i raczej niemetodyczne zapisywanie tej idei na konto Brodatego, ku pomniej-
szeniu roli Leszka, jezeli nawet ksigze §laski ponosil gtéwny trud walki o Prusy.

Na szczegblng uwage zastuguje domniemanie autora, ze Henryk Brodaty
odegral pewnag role w mnawigzaniu przez Konrada mazowieckiego kontaktéow ®z
Krzyzakami, ktorzy wszak byli faworyzowani na poczatku lat dwudziestych w
Czechach, gdzie mieli swoje zgromadzenia, a w r. 1222 uzyskali réwnieZ uposa-
zenie z rak samego Henryka 1 osiedli kolo Namyslowa. Jest bardzo prawdo-
podobne, ze jakad ich grupa uczestniczyla w wyprawach pruskich Henryka.
Autor pokazal! powigzania z Hermanem von Salza szwagrow ksiecia §laskiego:
Bertolda patriarchy akwilejskiego 1 Ekberta biskupa Bambergu, co w kazdym
razie otwierato Krzyzakom droge de Brodatego.

Autor przypcemina, Zze ze Slgska Krzyzacy przejeli zaréwno osadnicze prawo
flamandzkie, jak tez prawo go6rnicze. Opowiada sie za hipoteza A. Vetula-
niego o $laskim pochodzeniu najstarszego zwodu prawa polskiego, co dodat-
kowo wspiera jego wiasny poglad o silnym zaangazowaniu sie Brodatego w
sprawy chrystianizacji Prus. Ustalo ono wraz z mniefortunng wyprawsg ksiecia
§laskiego na Krakow w r. 1225 i niemal réwnoczesnym zagrozeniem zachodnie]j
granicy jego panstwa przez landgrafa turynskiego Ludwika, ktory opanowal
IL.ubusz.

Benedykt Zientara jest doskonalym znawcg problematyki wschodnicniemiec-
kiej, co pozwolilo mu w sposéb wnikliwy i kompetentny rozwazyé splot spraw
pélnocno-zachodniego pogranicza Slaska w czasach Brodatego. Sprawy te laczyly
sie z ostatnimi prébami obrony zaodrzanskiego przedpola Polski. Autor pokazal
w sposéb przckonywajacy, jak bylo mozliwe utrzymanie owego przedpola w re-
kach polskich przez stosunkowo dlugi okres naszego rtozbicia dzielnicowego,
a nadto w warunkach rywalizacji o posiadanie ziemi lubuskiej miedzy Wielko-
polska i Slaskiem, a czasowo takze Pomorzem. Okolicznoscia sprzyjajgca dla
nas byla analogiczna walka konkurencyjna po stronie niemieckiej miedzy Wetty-
nami, Askanczykami i arcybiskupstwem magdeburskim, ktérej; przedmiotem byio
terytorium plemienne Sprewian, a ktéra ogniskowala sie w obrebie dzisiejszego
Berlina. Panowanie Henryka Brodatego w Luzycach sprowadza autor do niezbhyt
rozlegtego pmzy\gr:anicznvegwo pasa i sklonny jest uzna¢ je za zastaw. Ustato ono
w kazdym razie okoto 1234 r.

Niezwykle interesujgcy jest wywod na temat fundacji templariuszowskiej w
Teltowie na terenie dzisiejszego Berlina Zachodniego. Sprawa owego Tempel-
hofu jest zagadkowa, podobnie jak niektérych innych templariuszowskich domoéw,
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poniewaz akta ich ulegaly przewaznie zniszczeniu wraz z kasaty zakonu. W
nauce niemieckiej lgczono fundacje w Teltowie z Henrykiem Brodatym. Benedykt
Zientara dowidédl niemozliwodei tak dalekiego zasiegu ku zachodowi panowa-
nia Brodatego, wskazujgc réwnocze$nie na arcybiskupstwo magdeburskie jako na
najbardziej prawdopodobnego zalozyciela tego Tempelhofu.

Do najwazniejszych dokonan Henryka Brodatego nalezy niewatpliwie jego
polityka zjednoczeniowa, zmierzajgca do restytuowania krélestwa w Polsce.
Wszystkie etapy tej polityki byly juz niejednokrotnie przedmiotem naukowych
rozwazan. Zasadniczy zrgb faktow jest znany. Jest jednak w tym zakresie szereg
kwestii dyskusyjnych czy kontrowersyjnych.

Stusznie autor przyjmuje, ze dux Slesie z bulli papieskiej 1210 r., konfirmu-
jacej zasadg senioratu w Polsce, to Henryk Brodaty, bo tylko ten ksigze moégl
byé wowcezas tak tytutowany (nigdy jako wroclawski), a dzielnicy opolsko-raci-
borskiej do polowy XIV w. Slgskiem nie nazywano. OczywiScie Henryk resty-
tuowal seniorat na razie nie na swoja korzy$¢, ale Mieszka Platonogiego, kiory
jednak byl starcem i lada chwila mogl ustapi¢ miejsca Henrykowi. Trzeba jed-
nzk przyjac¢, ze po Mieszku najstarszy w dynastii byl Henryk, a mie Wiladyslaw
Laskonogi, co tez autor uczynil (s. 155), jest jednak miekonsekwentny, bo w in-
nym miejscu ksigzki i w innym zwigzku rzeczowym przypisuje starszenstwo
I.askonogiemu. Watpliwo$é wzbudzat fakt, dlaczego rebus sic stantibus Brodaty
nie siegna! po Krakow w 1211 r, z chwilg Smierci Platonogiego. Kwestie te autor
wyjaénia w sposOb racjonalny okoliczno$cia, ze wilasnie pochlonela Brodatego
sprawa rewindykacji ziemi lubuskiej, ktora dwa lata wcze$niej Laskonogi utra-
cit byl na rzecz marchii iuzyckiej.

W kontrowersyjnej sprawie czasu dojscia do skutku ukladu na przezycie
miedzy Laskonogim a Leszkiem Biatym, ukladu zwréconego przeciwko prawom
sukecesyjnym Odonica do Wielkopolski, ale majacego na uwadze zjednoczenie dwu
centralnych dzielnic Polski, autor opowiada sie¢ za data wczefniejsza, a zatem
za r. 1217, kiedy to nastgpilo pierwsze zblizenie oku kontrahentdéw, zreszty przy
jekim$ wspoéldzialaniu Brodatego. Autor aprobuje poglad, ze za zycia Laskono-
giego Henrvk Brodaty wystgpowal w Krakowie jedynie w jego zastepsiwie, a nie
w imieniu wilasnym.

Nie ulega watpliwosci, Ze w ramach monarchii Henrykéw najwainiejsza
dzielnicg byl Slgsk, i z racji jego potencjalu gospodarczego, i jako dzjedziczna
dzielnica tych ksigzat. Trzeba sie zgodzi¢ z autorem, ze chociaz po r. 1228 Hen-
ryk coraz czeSciej bywal w Krakowie, to ,punkt cigezkoSci jego monarchii znaj-
dowal sie — — na Slgsku”. Tam zreszta pozostala jego siedziba. Nie mozna
jednak przeocza¢ fakiu, co zdaje sie czyni¢ autor, ze w tytulaturze Henryka
nader czesto Krakéw wysuwa sie przed Slgsk, co nie jest bynajmniej rzeczg
przypadku. Mozna w tym widzie¢ niewygasly jeszcze blask po stoleczno$ci Kra-
kowa w czasach Bolestawa Krzywoustego i w nastepstwie jego ustawy sukcesyj-
nej, ale chodzito o odradzajaca sie idee jedno$ci panstwowej, ktorg Krakéw w
pewnym sensie symbolizowat.

Przekonywajaco wypada poglad autora o ogélnopolskiej idei w omoéwionych
juz wyzej planach pruskich Henryka Brodatego (s. 199), a mozna taka ideg
dostrzec chyba r6éwniez w jego probach chrystianizacji Rusi, ktérym autor po-
Swigcil wiele uwagi. W tym samym Kierunku zmierzaltby wplyw Henryka Bro-
datego na wybér arcybiskupa w GnieZznie po $mierci Henryka Kietlicza i odmo-
wie Iwona Odrowsza, chociaz elekt (Wincenty z Niatkéw) byl blisko zwigzany
7 Laskonogim.

Bardzo trafnie autor akecentuje kilkakrotnie fakt zgodnych wspblrzadéw Hen-
ryka Brodatego z synem Henrykiem Poboznym. W nich bowiem zawieral sig
sens calej polityki zjednoczeniowej obu Henrykéw. Autor broni tezy M. Lodyii-
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skiego i R. Grodeckiego, Ze dzielo zjedncczenia zamierzal Brodaty uwien-
czyé korong kroélewska, ktoéra miala jednak spoczagé na glowie syna. Ciekawe
i prawdopodobne jest spostrzezenie o krakowskiej elekcji Poboznego vivente duce.
Nikt dotychczas nie ujawnit w takim stopniu tych wszystkich nici, ktére poprzez
dom meranski Sw. Jadwigi prowadzily dyplomacje Henryka Brodatego naj-
pierw do kurii papieskiej, a potem na dwor cesarski Fryderyka II. Stusznie autor
wlaczyl do swojej monografii trzyletnie samodzielne rzady Henryka Poboznego,
bo pod kazdym wzgledem stanowily one z panowaniem ojcowskim jedng calo$é.
Tu warto dodaé, ze autor przyjat i uprawdopodobnil poglad K. Jasinniskiego,
7e po Smierci Henryka Brodatego Poboiny bynajmniej nie zajal reszty Wielko-
polski pozostajgcej pod wladzag Odonica i ze konfliktu miedzy obu ksigZetami,
ktéry przyjmowala nowsza historiografia, w ogéle nie bylo.

W sumarycznej ocenie polityki zjednoczeniowej Henrykéw S$laskich Bene-
dykt Zientara znalazl sie miedzy Scylla determinizmu ekonomicznego powojennej
historiografii a Charybda faktéw, ktére sam zanalizowal i przedstawil. Prébu-
jac pogodzi¢ skrajnosci, zajgl stanowisko chwiejne czy moze nawet niekonsek-
wentne., Raz bowiem pisze, ze ,mimo sily czynnikéw odsrodkowych dzielo zjed-
noczeniowe Henryké4w nie bylo daremne”, a kiedy indziej jest zdania, Ze najazd
mongolski stanowil ,,przyspieszenie nieuchronnego upadku z przyozdcbieniem go
tak popularnymi péziniej w Polsce laurami bohaterskiej kleski”. To prawda, ze
wiezi ekonomiczne Polski w czasach Henrykéw S$laskich nie nadazaly za zjedno-
czeniowym programem obu ksigzat, prawda, ze brakowalo odpowiedniej, prze-
mawiajacej do szerszych rzesz ideologii, ze mnie bylo integrujgcych instytucji
panstwowo-prawnych, a stanowisko KoSciola polskiego okazatlo sie w tych
sprawach niedojrzale, bo arcybiskup Pelka, tak celnie scharakteryzowany przez
autora, chociaz przerdst Kietlicza, nie dordst pod wzgledem horyzontéw politycz-
nych do Jakuba Swinki. Sam autor jednak pokazal, ze obaj Henrykowie byli
zdolni do wytworzenia odpowiedniej bazy ekonomicznej. Instytucje nie mogly
powstaé same, a mogla je powolaé do zycia tylko wiladza monarsza i tylko na
gruncie faktycznie dokonanego zjednoczenia. Poczatki ideologii zjednoczeniowej,
ktora znalazla wyraz w kulcie §w. Stanistawa, siegaja na pewno krakowskiego
panowania Henryk6w. Nie wydaje mi sig, aby silniejsze podstawy jednoSci pan-
stwowej miala Polska Chrobrego czy Krzywoustego. Wlasnie ich aparat pan-
stwowy te podstawy tworzyl. Gléwng przeszkode w zjednoczeniu stanowila —
mimo wszystko — rozrodzona dynastia i silnie ugruntowana $wiadomo$é¢ przystu-
gujacych czlonkom dynastii praw do panstwowego patrimonium. Zjednoczenie byto
mozliwe poprzez jakie§ ponadpatrymonialne wiezi, ktére nalezalo wytworzyé.
Szla ku temu monarchia Henrykow §laskich i chyba byla na dobrej drodze,
chociaz Brodaty wydawal sie niektérym badaczom jednym z ostatnich szermie-
rzy tzw. prawa ksigzecego, a wigc zwolennikiem archaicznej budowy panstwa.
Byt tej monarchii byt jednak zbyt krotki, aby owoce jej mogly dojrzeé.

Portret Henryka Brodatego autor nakre§lit starannie i z umiarem, uwypukla-
jac te cechy, ktére najbardziej narzucajg sie ze Zrodet i z obserwacji praktycz-
nego dzialania ksiecia. Dostrzegt w nim dobrego i prze®ornego gospodarza, pro-
wadzacego kraj ku postepowej przebudowie; zrecznego i wytrwatego polityka,
dbatego o majestat swej wtadzy, ale i bronigcego zasad etyki politycznej w okre-
sie jej zagrozenia i zachwiania; religijnego czlowieka, wzorem mniszym noszg-
cego brode, ale i wesolego biesiadnika znajdujacego wspélny jezyk z otoczeniem.
Dazac do zjednoczenia, ksigze szanowal prawa czlonkow dynastii, a szanse wi-
dziat nie w likwidacji tych praw, lecz w ich umniejszaniu. Nalezy sie zgodzié
z autorem, Ze ocene ksiecia, najlepiej syntetyzujaca jego cechy, dal Zywot §w.
Jadwigi w slowach vir virtuosus et utilis populo, a paradoksem historii pozo-
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stanie, 2e 6w malzonek $wietej, sam prawy i religijny, zmarl pod klgtwg kos-
cielng.

Prosi sie tu jeszeze jedna uwaga. Rysujgc bardzo trafnie portret swego boha-
tera, mniej cstrozny byt autor w stosunku do innych wspélczesnych mu ksigzat.
Za stuszng i celng uznamy polemike z ks. J. Uminskim, ktéry z pobudek nie
w peini naukowych wyidealizowal byl postaé Wiladyslawa Odonica. Zastrzeze-
nia natomiast budzi charakterystyka Leszka Bialego jako gnuénego sybaryty,
cho¢ — jak przyznaje autor — nie pozbawionego szerszych horyzontéw i zdol-
nosci (s. 209). Chyba nalezalcby sie rowniez wstrzymaé¢ z nazbyt surowsg oceng
Konrada mazcwieckiego, dopdki pamowanie tego ksiecia nie zostanie w pelni
i wszechstronnie opracowane.

W ostatecznej konkluzji nalezy stwierdzié, ze dat nam Benedykt Zientara dzielo
w pelni dojrzate 1 wywazone, skonstruowane i napisane po mistrzowsku, trwale
wzbogacajgce dorobek polskiej mediewistyki. Bedzie ono jednak na pewno
wzorem trudnym do nasladowania.

Jerzy Wyrozumski

Studia mad historiq dominikanéw w Polsce 1222—1972, pod re-
dakcjg Jerzego Kloczowskiego, Wydawnictwo Polskiej Prowincji
Dominikanéw, Warszawa 1975 t. I, s. 702, t. II s. 648.

W badaniach nad dziejami zakondéw w Polsce, ze znaczng intensywnoscig
prowadzonych w ostatnich dziesiecioleciach w kilku S$rodowiskach historycznych,
losy historyczne mendykantéw nie znalazly jeszcze pelniejszego o$wietlenia. Jest
tc prawda przede wszystkim dla historii zakenéw franciszkanskich, ale i dla do-
minikanéw, mimo systematycznych badan Jerzego Kloczowskiego (z §wiet-
ng pracg o dcminikanach pelskich na Slgsku w XIII—XIV w. na czele) brak
jest monografii poszczegélnych klasztorow, studiéw nad gospodarkg $rodowisk
zakonnych, nad rekrutacjg spcleczng, nad typem religijno§ci uprawianej i glo-
szonej przez zakcn, nad aktywnoS$cia umystowsg Srodowisk klasztornych i ich
rolg w rozwoju kultury. W nauce $wiatowej dzieje zakondéw mendykanckich bu-
dzg rcsngce zainteresowanie, znacznie wykraczajgce poza $rodowiska i instytuty
historyczne dzialajgce w ramach zakondw. Pod auspicjami francuskich ,,Anna-
les” wszezeta zcstala miedzynarodowa ankieta nad powigzaniami mendykantéw
ze §rcdowiskami miejskimi Europy $redniowiecznej, w nauce amerykanskiej pod-
jete zostaly badania nad przemianami mendykanckich modeli religijno$ci, kontro-
wersje wspotczesnej teologii cdnowily badania nad kulturg intelektualng $rodo-
wisk zakcnnych i rolg ich w nauce i nauczaniu uniwersyteckim. PokaZiny plon
badan nad dziejami polskich dominikanéw zawarty w dwodch tomach studiéw
wydanych z okazji 750-lecia obecnodci dominikanskiej w Polsce, mozna zatem
z satysfakcjg traktcwaé jako §wiadectwo ozywienia polskich badan historycznych
nad t3 prcblematyks.

Publikacja przynosi przede wszystkim prébe syntetycznego wyktadu dziejow
zakonu na ziemiach pelskich w ciggu 750-lecia, pidra Jerzego Kloczowskiego
¢ I. s. 19—141). Szkic ten stanowi pedsumowanie i prezentacje badan prowa-
dzonych przez autcra w Instytucie Geografii Histerycznej Kofciola w Polsce
KUL i zwigzany jest §ciSle ze zbiorem map i wykreséw, ktére w 18 arkuszach
daja zarysowy atlas historii dominikanéw polskich. W tym Kkierunku badan pod-
stawowe znaczenie mie¢ musialy dzieje zewnetrzne instytucji zakonnych, 1oz~
mieszczenie klasztorow, struktura organizacyjna, liczebnosé skupisk zakonnych,
struktura wewnetrzna Srcdowisk klasztornych, statystyka profesji w klasztorach,
koniunktura studiéw, pochodzenie zakonnikéw, a zatem te wszystkie aspekty



