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1976 r. mieliSmy okazje uslysze¢ o pracach nad inwentaryzacja inskrypcji, gtéwnie
nagrobnych, podjetych w wielu o$rodkach. Przyczynig sie one do utrwalenia tych
napiséw, stworza tez rozlegte pcle dla nowych prac badawczych.

Stefan Krzysztof Kuczynski

Paul Bairoch, Commerce extérieur et développement économique
de UEurope au XIXe siécle (seria ,Civilisations et Sociétés” 53, Ecole
des Hautes Etudes en Sciences Sociales), Mouton, Paris — La Haye
1976, s. 355.

Paul Bairoch jest ekonomistg i historykiem gospodarczym, zwigzanym
z oSrodkami naukowymi Belgii i Francji, a ostatnio Szwajcarii. Dzieki licznym
publikacjom z zakresu historii wzrostu ekonomicznego znalazl sie on w czoldwce
wspblczesnych historykéw gospodarczych i z kazdym rokiem wzrasta rozglos jego
prac. Sa one oparte na zalozeniu metodologicznym, ze historia gospodarcza moze
i powinna dostarczaé elementéw do konstrukcji teorii ekonomicznej (por. s. 5 re-
cenzowanej ksigzki).

Punktem wyjécia zainteresowan Bairocha sg kraje stabo rozwiniete, gléwnie
Trzeciego Swiata, ale wnioski o przyczynach i mechanizmie zacofania oraz po-
stulaty w zakresie wyboru odpowiednich wariantéw polityki gospodarczej w kra-
jach opéinionych wynikaja gléwnie z analizy historii gospodarczej Europy od
schytku XVIII w. Szczegblowa analiza tej historii nie wykracza poza I wojne
§wiatowag i dane z pbZniejszego okresu potrzebne s3 autorowi do poréwnan, eks-
trapolacji i pokazania punktu dojscia. Autor uwaza, ze okres 1815—1914 jest
szczegblnie dogodny do obserwacji, gdyz wolny byt od wielkich wstrzaséw, za-
kl6cajacych trend rozwojowy, takich jak wojny naroleonskie, obie wojny Swia-
towe czy wielki kryzys 1929—1933 (s. 17). Wnioskowanie o mozliwoSciach wzrostu
ekonomicznego krajéw opéinionych na podstawie historii Europy wynika nie-
watpliwie z tego, Ze Bairoch stosuje metody kwantytatywne, co jest mozliwe
tylko woéwezas, gdy dysponuje sie odpowiednim materialem statystycznym dla
dlugiego czasu — a tylko kraje europejskie (nie wszystkie zreszta) majg stosun-
kowo wczesne notowania statystyczne. Podjecie takich badah poréwnawczych
usprawiedliwione jest tym, ze rozwéj gospodarczy Europy w XIX w. byt nie-
réwnomierny. Wielka Brytania byla super-potega ekonomiczng i dystans pomiedzy
niag a innymi krajami rozwinietymi byl wiekszy niz dzisiejszy dystans miedzy
najwiekszymi potegami i innymi krajami uprzemyslowionymi (s. 172 i inne). Trze-
ba przyznaé, ze Bairoch jest bardzo ostrozny w formulowaniu wnioskéw; odnosi
si¢ wrazenie, Ze zainteresowanie ekonomikg Trzeciego Swiata jest dla niego tylko
pretekstem do jeszcze jednego spojrzenia na wzrost gospodarczy Europy.

Tak samo recenzowana ksigzka pisana jest — wedlug samego autora — na
uzytek krajéow Trzeciego Swiata, ale ma préino szukaliby§my w niej informacji
o tych krajach. Cel badawczy w ten spos6éb okreflony nie rzutuje ani na metody,
ani na tre§é pracy. Jedynym wnioskiem adresowanym wprost do Trzeciego Swiata
jest ten, ze polityka wolnego handlu w krajach opé6znionych moze byé niebezpie-
czna, na co juz wskazywali tak znani ekonomiSci, jak G. Myrdal (s. 313). Zaraz
jednak autor dodaje, ze stosowanie protekcjonizmu nie moze byé dyrektywa uni-
wersalng, gdyz nie zawsze i nie wszedzie polityka wolnohandlowa musi byé zgub-
na z punktu widzenia wzrostu gospodarczego. W sumie wiec nie dowiadujemy sie
wiele, poza tym, ze Bairoch kieruje swoje spostrzezenia przeciw niekté6rym ten-
dencjom, panujacym we wspélezesnej ekonomii politycznei i wyrazanym gléwnie
przez Samuelsona, Lernera, Tinbergena, Meade i Laursena
(s. 185 n.). Tendencje te polegaja na przypisywaniu wolnemu handlowi wlasciwosci



stymulatora postepu technicznego, czynnika wyréwnujgcego koszty produkeji
i sprzyjajacego dyfuzji nowoczesno$ci, a tym samym — motoru wzrostu ekono-
micznego. Bairoch uwaza, ze doSwiadczenia europejskie byly wrecz odmienne
i jego praca ma dostarczyé na to dowodoéow.

Problematyka wzrostu jest wiec prawdziwa csnowa licznych prac Bairocha,
z ktérych najwazniejszymi sg ,Diagnostic de 1’évolution du Tiers-Monde 1900—
1966” (kilka wydan, tlumaczenie na jezyk angielski) i ,Révolution industrielle et
sous-développement” (pierwsze wydanie 1963, czwarte — 1974). Zwlaszcza ta druga
jest godna polecenia — jest ona jedna z najbardziej udanych syntez rewolucji
przemyslowej i zawiera kilka nowych, dobrze udokumentowanych i logicznie wy-
tozonych tez, zwlaszcza na temat warunkéw mniezbednych dla dokonania sie
take-off 1.  Z ogb6blng problematyka wzrostu zwigzane sg tez prace o bezrobociu
w krajach rozwijajgcych sie, o gospodarce Belgii, o ruchu ludno$ci i cenach ar-
tykuldw zywnoéciowych2 Liczne sg tez artykuty, opublikowane w ,Revue Econo-
mique”, ,Annales E.S.C.”, ,European Economic Review” i innych czasopismach3
W chwili publikacji recenzowanej pracy w przygotowaniu znajdowaly sie dwie
nowe pozycje: ,Commerce extérieur du Tiers-Monde 1800—1972” oraz fundamen-
talna (jak mamy prawo sadzi¢ z artykuléw na ten sam temat opublikowanych
wezeSniej) ,,World Gross National Product 1800—1975 (Computations Estimates
and Guesses)”. Interesujgce sa tez niektére wystapienia Bairocha na konferencjach
miedzynarodowych 4.

P, Bairoch uwaza, ze w latach 1815—1914, w okresie najsilniejszego wzrostu
ekonomicznego Europy, handel zagraniczny nie wyjasnial wprawdzie wszystkich
probleméw towarzyszacych temu wzrostowi, ale byl najwazniejszym czynnikiem
w historii gospodarczej, wazniejszym niz kiedykolwiek przedtem lub potem (s. 7).
Dlatego podstawowe pytanie brzmi: jaki byl wplyw handlu zagranicznego na roz-
wobj gospodarczy? W ramach tego pytania wylaniaja sie nastepne: jakie byly kon-
sekwencje polityki wolnego handlu? czy wolny handel byt korzystniejszy od pro-
tekcjonizmu? w jakich warunkach dokonywal sie najszybszy wzrost obrotéw mie-
dzynarodowych itd.

Odpowiedzi na te pytania autor szuka w drodze drobiazgowej analizy, prowa-
dzonej raz na plaszezyinie ogoélnoeuropejskiej, raz na gruncie poszczegbélnych kra-
jow. Pociagnelo to za soba podzial ksigzki na dwie uzupelniajgce sie czeSci.

1 Diagnostic de lévolution économique du Tiers-Monde 1900—1960, 4-e é&d., Paris 1970;
Révolution industrielle et sous-développement, 4-e éd.; Paris—La Haye 1974, por. takze:
Le Tiers-Monde dans lUimpasse: le démarrage économique du XVIile au XXe siécle, Paris
1971 i The Economic Development of the Third World since 1900, London 1975.

t Le chomage urbain dans les pays en voie de développement, Gendve 1972; L’Economie
belge et internationale: tableaux synoptiques 1900—1965, Bruxelles 1966; La Formation des
prix de fruits, légumes et produits laitiers, Bruxelles 1964, wspbGlnie z G. Thorn.

3 Commerce extérieur et développement économique: quelq ts de l'ex-
périence libre-échangiste de la France au XIXe siécle, ,,Revue Ec(mmmque" 1970, nr L;
Commerce internationale et génése de la régolution industrielle anglaise, ,,Annales E.S.C” 19T,
nr 2; Les Ecarts de niveauxr de développement économique entre pays développés et pays
sous-développés de 1770 & 2000, , Tiers-Monde” 1971, nr 47; European Foreign Trade in the
XIXth Century: the Development of the Value and Volume of Exports (Preliminary Results),
,»The Journal of European Economic History” 1973, nr 2; Europe’s Gross National Product
1800—1975, tamze 1976, nr 2; Free Trade and European Economic Development in the 19h
Century, ,,European Economic Review” 1972, nr 3; Geographical Structure and Trade Balance
of European Foreign Trade from 1800 to 1970, ,,The Journal of European Economic History”
1974, nr 3; Niveauxr de développement économique de 1810 & 1910, ,,Annales ESC” 1965, nr 6;
Evolution de la population active dans le monde par branches d’activité et par régions
1880—1960, ,,Revue Imti rnational du Travail” 1968, nr 4.

4 La Place de la France sur les marchés internationauxr au XIXe silcle: présentation
de quelques faits [w:] Congrés des Historiens E istes Francais, Paris 1973; Tendances
démographiques et développement industriel dans une perspective historique, [w:] Sympo~
sium on Population and Development, Nations Unies, Le Caire 1973.
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Cze$¢ I nosi tytut ,,Handel zagraniczny i rozwoj ekonomiczny Europy: analiza glo-
balna” (s. 9—163); autor prébuje w niej zrekonstruowaé wielkie agregaty (dochéd
narodowy, stopien uprzemystowienia, wielko§é handlu zagranicznego itp.), odnie§é
je do roznych faz polityki gospodarczej i wyciggngé wstepne wnioski. W cze$-
ci II — ,Wolny handel, protekcjonizm i rozwdj ekonomiczny: analiza przypad-
k6w” (s. 165—307), autor szuka potwierdzenia dla wnioskéw wynikajacych z I cze§-
c¢i i daje egzemplifikacje skutkéw polityki wolnochandlowej. Kazda z tych cze$ci
ma osobne podsumowanie, za§ na koficu zamieszczono podsumowanie ogélne
(s. 309—314),

Obie czeSci dzielg sie na 14 rozdzialéow, po 7 w kazdej z nich. Kolejne roz-
dziaty poSwiecone sa nastepujacym problemom: 1 — ,Miejsce XIX w. i Europy
w gospodarce §wiatowej”, 2 — ,Demografia, technika, transport i kruszce szla-
chetne”, 3 — ,Historia cel w Europie 1815—1914”, 4 — ,Ewolucja europejskiego
handlu zagranicznego”, 5 — ,,Przemieszczenie czynnikéw produkcji: inwestycje za-
graniczne i migracja migedzynarodowa”, 6 — ,Industrializacja”, 7 — ,,Wzrost eko-
nomiczny”, 8 — ,Protagonifci okoto 1860”7, 9 — ,Prezentacja nadziei zwolennikéw
wolnego handlu i rezultatéw tej polityki”, 10 — ,Handel i rozwéj gospodarczy
Francji”, 12 — ,,Handel i rozw6j gospodarczy innych duzych krajéw Europy konty-
nentalnej”, 13 — ,Handel i rozw6j gospodarczy matych krajow Europy” i 14 —
SWolny handel a niwelacja poziomu rozwoju”. W ksigice zamieszczono aneks
metodologiczno-statystyczny, w ktébrym =zostaly wyjasnione metody sporzgdzenia
wskaZnikéw i opracowania materiatu liczbowego. Ujety jest ten material w 87 tablic
statystycznych i 4 wykresy. Bibliografia liczy okolo 350 tytutéw, gléwnie w jezy-
kach angielskim i francuskim, poza tym w niemieckim, wloskim i hiszpanskim.

Zakres chronologiczny pracy obejmuje gilownie lata 1815—1914. Bairoch ulega
przejawiajacej sie fetyszyzacji pojecia wieku, czyli konwencjonalnej jednostki po-
dzialu czasu. Widaé to z tytulu i treSci podrozdziatu: ,,Miejsce XIX wieku w pro-
cesie ekonomicznym” (s. 13). Dlatego wiele miejsca zabiera mu wyjasnienie, czemu
do wieku XIX musi wigczyé lata 1900—1914 (s. 11—16). CzyZ nie lepiej zastosowaé
periodyzacje wynikajacg z obserwacji empirycznej i moéwié po prostu o okresie
1815—1914, jako najbardziej charakterystycznym i najlepiej nadajacym sie do
obserwacji?

Zakres terytorialny obejmuje Europe bez europejskiej czeSci Imperium Otto-
manskiego (wedlug stanu posiadania w 1913 r.), natomiast z caltym Cesarstwem
Rosyjskim wraz z jego azjatycka czeScia, bowiem jednostka gospodarcza jest pan-
stwo, ktére prowadzi jedng polityke, ma jeden obszar celny itd. Faktycznie jed-
nak dane, jakimi dysponuje autor odnosza sie tylko do cze$ci — czasem mniejszej,
innym razem wickszej — krajow europejskich. Najcze§ciej sg to Wielka Brytania,
Francja i Niemcy, a takze Austro-Wegry, Belgia, Dania, Hiszpania, Holandia, Por-
tugalia, Rosja, Szwecja i Szwajcaria, rzadziej Grecja, Norwegia lub Wlochy, spo-
radycznie za§ Bulgaria, Finlandia, Luksemburg i Serbia. Dla por6wnania przyta-
czane sg dane z krajow zamorskich zamieszkalych przez ludno$é pochodzenia euro-
pejskiego — USA, Kanady i Australii. Wszystkie kraje autor dzieli na duze, do
ktérych zalicza ,,potege ekonomiczna super-dominujgca” — Wielka Brytanie, Fran-
cje, Niemcy, Wiochy, Austro-Wegry i Hiszpanie, male kraje komplementarne wo-
bec Wielkiej Brytanii (Dania i Portugalia) i male kraje konkurencyjne wobec
Wielkiej Brytanii (Belgia, Szwajcaria i Szwecja), Poza Europg wyré6znia ,potegi
schytkowe” — Imperium Ottomanskie, Indie i Chiny, przy ktérych plasuje takze
kraje Ameryki RLacinskiej twierdzac, ze po wyzwoleniu sie spod hiszpanskiego
i portugalskiego panowania popadly one w zalezno§é od Wielkiej Brytanii (s. 176
n.), a takze ,potegi przyszlo$§ci” — USA, Japonie, Kanade i Australie.

Nazwanie Imperium Ottomanskiego, Chin i Indii ,,potegami schylkowymi”, gdy
kryteria podziatu zaczerpniete sq z teorii wzrostu, czyli z arsenalu pojeé odnosza-
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cych sie do zjawisk wystepujgcych nie wezefniej niz w fazie bezpoérednio poprze-
dzajacej start, jest oczywiScie dyskusyjne. Wspdlnego mianownika potencjatu eko-
nomicznego mozna szuka¢ dopiero wéwczas, gdy utworzyl sie system zwigzkéw,
zwanych gospodarkg $§wiatowa, a wiec nie wezeSniej niz w XIX w. Trudno tez
zgodzié sie z milczacym zalozeniem, Ze rola ekonomiczna krajéw Ameryki Bacin-
skiej malala — raczej widzielibySmy, nawet przed I wojng $wiatows, proces
odwrotny (s. 17 i inne). Wreszcie watpliwie brzmi sformulowanie: ,,dezindustriali-
zacja” Indii (s. 17, 83 i inne); jest ono rezultatem mechanicznego i ahistorycznego
operowania wspélezesnymi kategoriami ekonomicznymi w odniesieniu do sytuacji
w samej swej istocie odmiennych od ekomomiki wspéOlczesnej. Wedlug Bairocha
Indie przed 1800 r. mialy dodatni bilans handlowy w handlu wyrobami manu-
fakturowymi (co jest zapewne prawdg), a od 1800 — ujemny (bowiem zaczely na-
plywaé towary europejskie). Rzecz w tym, Ze na tej podstawie autor méwi o ,dez-
industrializacji”, wyolbrzymiajace stopiei rozwoju gospodarczego dawnych Indii.
Wiemy tez, jak sztuczne jest w tym wypadku zastosowanie pojecia ,bilans han-
dlowy”. Na szcze§cie tego rodzaju sformulowania wystepujg na marginesach pracy
i nie zmniejszajg jej ogbélnych waloréw.

Bairoch rozpoczal zbieranie materialdow do prezentowanej pracy juz w 1965 r,
Korzystal z opracowan znanych historyk6é6w gospodarczych i ekonomistéw, takich
jak Ph. Deane, A. Gerschenkron, H. J. Habakkuk, D. Landes,
P. Mathias i inni, z zestawien statystycznych opublikowanych (W. L. Woy-
tinsky, statystyki ONZ, statystyki historyczne poszczegélnych krajéw), ale takie
staral sie wypelnié luki w tych zestawieniach nowymi danymi ze Zrddet dotych-
czas nieopracowanych. Mocna strong ksigzki jest duza staranno§é w prezentacji
liczb i sporzadzaniu indekséw lub szacunkéw. Autor informuje nas systematycznie
0 podstawach sporzadzania zestawien, stopniu reprezentatywnoéci i skali bledu.
Indeksy ogélnoeuropejskie sporzgdzane sg jako Srednie wazone indeksy poszcze-
gbélnych krajow, przy czym wagg jest udzial danego kraju w gospodarce (docho-
dzie, produkcji, handlu) europejskiej. Waga jest zmienna, bowiem udziat ten byl
zmienny w czasie. Punktem wyjScia dla wskaZniké6w i indekséw poszczegélnych
krajow sg §rednie ruchome 3- lub 5-letnie. Zastosowane sg tez oryginalne wskaz-
niki i agregaty, np. wskaZnik potegi ekonomicznej (s. 19), wskaznik wzrostu linii
kolejowych (s. 33) czy tez zespél pieciu wskaZnikéw industrializacji (s. 129). Autor
wyjaénit tez, w jakim znaczeniu uzywa takich pojeé, jak ekspansja, wzrost, roz-
woj, postep (s. 148),

Bairoch zwraca uwage na niepewno$é¢ niektérych danych i konieczno§é doko-
nywania szacunkéw, a zwlaszcza neguje warto§é statystyk ludno§ciowych Rosji.
Jest rzeczg ciekawsg, Ze do tej negacji dochodzi sam na podstawie obserwacji
sprzeczno§ci i nieprawdopodobienstw w liczbach, bowiem nie moze znaé calej
skuchni” rosyjskiej sprawozdawczo$ci. Krytyka Zrédel statystycznych przeprowa-
dzona jest wiec do§¢ rzetelnie, ale jest to krytyka formalno-rachunkowa bardziej
niz krytyka wiarygodno$ci informaecji. Autor musial postugiwaé sie danymi glo-
balnymi i przyjmowaé je takimi, jakie zostaly sporzadzone. Tymeczasem wiemy, ze
zwlasecza w Europie Wschodniej dane te powstawaly w sposéb przypadkowy, ze
byly czesto nieporéwnywalne w czasie (co Bairoch dostrzegl przy liczbie ludnogei
Rosji) i oparte na zmiennych kryteriach zaszeregowania. Do§é¢ powiedzie¢, ze nie
jesteSmy pewni, czy dane ogélnorosyjskie zawieraja zawsze, czy tez od czasu do
czasu liczby dotyczace Krélestwa Polskiego lub Finlandii. Ze wzgledu na specyfike
krajow wielonarofowoSciowych, ktérych prowincje uzyskiwaly — czasem przej-
Sciowo — autonomie, szczegbélnie watpliwe sg globalne szacunki i tylko historyk-
-specjalista jest w stanie je zweryfikowaé. Niepokdj budzg takze szacunki produktu
narcdowego brutto (PNB) w tych krajach, w ktérych komercjalizacja gospodarstw
rolnych byla malo posunieta. Historyk bedzie wigc do§é sceptycznie odnosil sig
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do tych tak starannie opracowanych liczb. Odpowiedzialno§é jednak spada na
historykéw-specjalistéw od dziejéw poszczegélnych krajéw: trudno np. wymagaé,
aby zachodnioeuropejscy badacze czekali na krytyczng publikacje danych statys-
tycznych polskich, zwlaszcza udostepnienie jej w jednym ze Swiatowych jezykéw.
Dopdéki publikacje dotyczace historii Polski beda udostepnione prawie wylacznie
w jezyku polskim dopéty historycy polscy nie beda uprawnieni do rzeczywistego
uczestnictwa w Swiatowym ruchu naukowym.

Drobiazgowo$¢ i rzetelno$é analizy statystycznej goéruje nad odkrywezo$cia
i oryginalno§cia wnioskéw. Ksigzka éwietnie systematyzuje, uzupelnia i porzadkuje
dane, natomiast nie przynosi rewelacji w uogélnieniach i ustepuje znacznie pracy
o rewolucji przemystowej i zacofaniu ekonomicznym, StreS¢émy pokrétce podsta-
wowe konkluzje:

W rozwoju gospodarczym Europy mozna wyréinié cztery fazy: 1) 1815—
1841 — faze wzrostu umiarkowanego, 2) 1842—1874 — faze wzrostu gwaltownego,
3) 1875—1886 — gquasi-stagnacje, i 4) 1886—1913 — {faze bardzo gwallownego
wzrostu (s. 134 n.). Okresy szczegblnego zwolnienia tempa wzrostu przypadaty na
lata 1867—1869 i 1889—1891, przy czym w rolnictwie byly nieco dluisze (1866—1870
i 1888—1892). W latach 1840—1885 nastepowala ekspansja inwestycji zagranicznych,
a w latach 1885—1915 — szybsza ekspansja handlu zagranicznego, Jest to wniosek
nowy i na pierwszy rzut oka do§é zaskakujgcy. Bairoch tlumaczy to zjawisko tym,
ie eksport kapitalu pociggal za soba ekspansje towardéw europejskich ku krajom
zamorskim. Kapitaly lokowane byly gléwnie w infrastrukturze i faworyzowaty
produkcje oraz eksport surowcéw, zwlaszcza zbdz.

Autor stwierdzil duza korelacje w czasie i przestrzeni miedzy wzrostem
i ekspansja handlu zagranicznego (m.in. wspélczynnik korelacji PNB i volumenu
eksportu Europy wynosil 0,986 — s. 159). Jednakie to wzrost ekonomiczny byt
motorem handlu zagranicznego, a nie odwrotnie: handel zalezal od stopy wzrostu
(s. 162 n., 296 n. i inne), chociaz znaczenie handlu w gospodarce w XIX w. osiag-
nelo rozmiary niespotykane juz po I lub II wojnie §wiatowej (s. 162 n.). Najwigk-
szy wzrost obrotéw handlowych miedzynarodowych nastgpit w okresie najwicksze-
go wzglednego (w stosunku do kosztéw produkeji artykuléw rolnych i przemysto-
wych) spadku kosztéw transportu, co zreszta zbieglo sie z gwaltownym wazrostem
Swiatowych zapas6w srebra i zlota, spowodowanym odkryciami nowych z16z metali
szlachetnych (s. 71). Handel zagraniczny Europy polegal gléwnie na wymianie
intraeuropejskiej, z czasem takiZe na wymianie z krajami zamorskimi o ludnoSci
pochodzenia europejskiego (przed I wojna §wiatowa — 80% sumy eksportu euro-
pejskiego).

Od okolo 1860 r. nastapil okres szczeg6lnie korzystny dla maltych krajow, za$
Europa kontynentalna w ogéle wyréwnywala dystans dzielacy ja od Wielkiej Bry-
tanii, korzystajac z otwartych rynk6éw brytyjskich i pozaeuropejskich (s. 188 nn.,
258 nn.). W okresie panowania polityki liberalnej nastgpilo zwolnienie wzrostu
ekonomicznego i znaczne jego przys$pieszenie po powrocie do protekcjonizmu od
1890 r. Kraje, ktére zastosowaly polityke silnej ochrony celnej przezywaly naj-
szybszy wzrost (wyrazany w liczbach bezwzglednych czy w stosunku do liczby
ludnosci). W poczatkowych fazach zastosowania systemu wolnoclowego lub pro-
tekcyjnego nastepowalo zwolnienie obrotéw handlu zagranicznego, potem za$ ich
wzrost, szybszy jednak w krajach konsekwentniej protekcjonistycznych. Zwolnienie
ekspansji gospodarczej w okresie liberalizmu bylo znaczniejsze w rolnictwie niz
w przemyS$le. Negatywny charakter polityki wolnego handlu ujawnil si¢ mniej lub
bardziej wyraZnie — w zaleznoSci od tego, jak dlugo stosowano taka polityke
i od jakoSci danych statystycznych — we wszystkich badanych krajach, poza Wiel-
kg Brytania w jej pierwszej fazie liberalizmu. Woéweczas to Wielka Brytania dy-
stansowala cala Europe kontynentalng i miala tylko 22% ludno$ci zatrudnionej
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w rolnictwie, gdy tymczasem kraje Europy kontynentalnej zastosowaly wolny
handel majac jeszcze 63% ogélu zawodowo czynnych w rolnictwie, a kiedy juz
zaczal sie naplyw ztoza spoza Europy (s. 296 n.). Autor powtarza znana od dawna
teze, ze z liberalizmu handlowego korzystali bogaci, co doprowadzilo do zwieksze-
nia dystansu miedzy bogatymi i biednymi (s. 296 n.).

Bairoch widzi tez negatywne skutki transferu podstawowych czynnikéw pro-
dukeji: kapitatu i ludzi (emigracja) ku krajom pozaeuropejskim (s. 115, 162 n,
239 nn., 296 n.). Dochodzimy tu do kwestii najbardziej naszym zdaniem dyskusyj-
nej. Autor operuje pewnymi ogélnymi wielkoSciami i abstrahuje od wielu czyn-
nikéw specyficznych lub nie dajacych si¢ ujaé w globalne zestawienia. Uproszcze-
nie modelu jest jednak zbyt duze i pewnym wskaznikom przydaje si¢ nazbyt
wielka warto§é eksplikacyjna. Rozumowanie Bairocha jest nastepujace: wprawdzie
istnialy korzy$ci z emigracji, jak zapobiezenie ewentualnemu bezrobociu, byly
one jednak zbyt nikle i nawet watpliwe, by mogly zréwnowazyé straty. Te za$
polegaly na tym, Zze Europejczycy, ktérzy przenie§li sie¢ do USA i innych krajow
zamorskich, spowodowali tam znaczny wzrost produkcji rolnej i przemystowej.
L urazea: nastapilo zmniejszenie rozmiaréw rynku wewnetrznego w krajach ma-
cierzystych. Bairoch przelicza liczbe emigrantéw -— mezczyzn w wieku produk-
cyinym i przecietng warto$é produkcji przemyslowej na 1 zawodowo czynnego
mezczyzne w Kraju macierzystym i otrzymuje w ten sposéb rzekome straty pro-
dukcyjne, jakie poniosta Europa. Trudno sie zgodzié z takim rozumowaniem.
Przeludnienie powoduje przeciez nie tylko bezrobocie (w XIX w. bylo ono zreszta
utajone), ale takze niskg wydajno§é, niski poziom dochoddw na glowe i niski
poziom konsumpcji. Trzeba wziaé pod uwage takze i to, Zze gdyby nie emigracja,
inaczej zapewne ksztaltowalyby sie ceny, ktére sa istotne przy sporzadzaniu
wszystkich wskaZnikéw, jakimi Bairoch operuje. Nie bierze on pod uwage takie
dualizmu gospodarczego, panujacego w wielu krajach i polegajacego na wspétzyciu
rozwinietych form kapitalistycznych, do ktéorych mozna zastcsowaé wspoiczesne
kategorie ekonomiczne, z gospodarka tradycyjna, quasi-samowystarczalng. Naszym
zdaniem emigracja umeozliwiala zanik sektora autokonsumpcyjnego, ktérego istnie-
nie bylo przeszkode dla take-off i hamulcem wzrostu krajéw opéZnionych. Zbyt
tez generalnie traktowana jest Europa, a zastosowany podzial na grupy krajow
uwzglednia tylko ich wielko$é wyrazong w powierzchni i liczbie mieszkancow.
Podzial ten zastosowano zreszta tylko do niektérych poréwnan. A przeciez istniata
nieré6wnomierno§¢ w samej Europie, co jest punktem wyjScia badan Bairocha.
Rzecz w tym, Ze te nieréwnomierncéé autor mierzy paroma og6élnymi wskaZnikami,
nie zastanawiajac sie nad réznicami w charakterze i funkcjonowaniu gospodarki.
Nie uwzglednia tez migracji wewnatrzeuropejskich, a przeciez masowe przesuniecia
ragk do pracy ze wschodu na zach6d Europy byly nie bez znaczenia dla przedsta-
wionego powyzej rozumowania.

Tak samo w sposéb ogédlnikowy traktowana jest polityka celna, ktéra autor
dzieli na protekcyjng lub liberalng. Z rozumowania wyeliminowano calkowicie
zagadnienia zréznicowania cel, a zwlaszcza stosowania zlozonej polityki — ochron-
nej w stosunku do przemystu, liberalnej w stosunku do rolnictwa lub odwrotnie.
Poza jednym zdaniem (s. 49) nie znajdujemy zadnych informacji o okoliczno$§ciach,
w jakich dochodzilo do zwrotéw w polityce handlowej, choé¢ jej historii po§wiecono
caly rozdzial (s. 38 nn.). Autor pisze, ze polityka wolnohandlowa spowodowala na-
plyw zboza amerykanskiego, a w §lad za tym spadek cen artykulé6w rolnych i spa-
dek dochodéw lm?noéci rolniczej, ktora stanowila wiekszo§¢ ludno$ci Europy. Do
tej pory jesteSmy w zgodzie z Bairochem, ale juz w nastepnym punkcie wnioski
sie rozchodza: o ile dla Bairocha to wszystko jest jednoznaczne z zawezeniem
rynk6w zbytu i zahamowaniem wzrostu, to naszym zdaniem nie bylo tak we
wszystkich krajach europejskich. Tak np. w Kroélestwie Polskim, a zapewne
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i w innych rolniczych krajach opéZnionych, wiekszo§§¢ ludno$ci rolniczej stanowili
chlopi prowadzacy gospodarke rodzinng, w malym stopniu rynkows, ktérzy nie
uczestniczyli prawie w konsumpecji artykuil6w przemystowych. Kryzys agrarny
uniemozliwil jednak przetrwanie w dotychczasowych warunkach i zmusil cze§é
ludno$ci do odej§cia do miast lub za morze. OdejScie z rolnictwa zbednych rak
do pracy nie zmniejszylo rynku wewnetrznego, a do$é szybko nawet powigkszylo
jego chionno$§é. Nastapil wzrost dochodéw na glowe ludno$Sci w kraju, przy$pie-
szenie industrializacji dzieki naplywowi tanich rgk do pracy, a w wiekszej wlas-
no§ci — wigksza specjalizacja i pewien postep w rolnictwie, zwlaszcza powiekszenie
‘rozmiaréw hodowli. W konsekwencji w krajach o ekstensywnej produkcji rolniczej
zaczelo sie przelamywanie stagnacji i u schytku XIX w. dokonywal si¢ start. Sam
Bairoch przeciez dostrzega ekspansje gospodarcza mniejszych krajéw juz od okoto
1860 r, Powstaly wiec warunki uprzemyslowienia, ale aby moglo sie ono dokonaé,
potrzebna byla ochrona mlodego przemystu.

Obawiamy sie, Ze proponowany przez nas model gospodarki opo6Znionej nie
bedzie nigdy podparty analizg kwantytatywng, gdyz sektor autokonsumpcyjny,
nieuwzgledniany przez Bairocha, a naszym zdaniem bardzo wazny w badaniach
historyczno-gospodarczych, nie pozostawial Zrédel, zwlaszcza statystycznych. Pozo-
stang wiec dwa skrajne stanowiska: fanatycy statystyki zdyskwalifikuja wszelkie
'wnioski niepodparte liczbami jako nieudokumentowane, za$ réwmnie fanatyczni
przeciwnicy liczenia w historii nie beda uznawaé¢ syntetycznych ustalen, dokona-
nych metodami kwantytatywnymi, takich jak te, ktére prezentuje w swej ksigzce
Bairoch. Jeste§my jednak optymistami: problematyka pozostanie ciggle otwarta
i jeszcze pokolenia beda ja uprawiaty.

Elzbieta Kaczynska

J. Skowronek, Polityka batkariska Hotelu Lambert (1833—1856),
Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1976, s. 278.

Praca niniejsza jest druga ksiazka Jerzego Skowronka (zob. ,,Antynapoleon-
.skie koncepcje Czartoryskiego”, Warszawa 1969) poSwiecona dzialalnoSci politycznej
ks. Adama. Autora interesowaly w jego polityce etapy najciekawsze i najowoc-
niejsze, gdyz zaréwno w latach 1801—1807 w Reosji, jak i w 1833—1856 na Balka-
nach jego dzialalno§é liczyla si¢ w polityce europejskiej. W obu wypadkach wyni-
kala z uniwersalistycznej koncepcji federacji wolnych narodéw i $wiadczyta o roz-
‘woju polskiej mySli politycznej. Z tych wzgledow mowa prace Skowromka mozna
uznaé za kontynuacje jego poprzednich zainteresowan,

Polityka batkanska Hotelu Lambert nie jest dla historiografii polskiej tematem
nowym. Przed wojng interesowal sie nia M. Handelsman i jego uczniowie,
po wyzwoleniu za$§ studia nad ruchami narodowymi przyniosty jej nowa interpre-
tacje i poglebienie znajomo$ci (zwlaszcza w latach 1848—1849 i w czasie wojny
krymskiej). Ukazalo sie takie wiele wspomnien, pamigtnikéw i publikacji zrédio-
wych dotyczacych omawianej tematyki. Polityka ta interesowala réwniez history-
k6w krajéw baltkanskich, Wegier i Rumunii; byé moze nawet bardziej niz Po-
lakéw.

Autor na poczatku pracy oméwit stan dotychczasowych badan, u nas i za gra-
nica. Niestety, z braku miejsca nie przeprowadzil szerszej analizy literatury (pole-
mika w tek$cie jest rOwniez lakoniczna), ktéra uzasadnilaby m.in. celowo§é opu-
blikowania wilasnej pracy.

W odroznieniu od dotychczasowych opracowan, Skowronek omawia polityke
balkanska Hotelu Lambert w caloSci i w diugim okresie czasu. Po raz pierwszy
je} opracowanie zostalo oparte na solidnej bazie zrédlowej, gdyz wszystkie po-



