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Dziwne wydaje sie, Ze przy tych niedostatkach Hiszpanie jednak zdolali spro-
wadzié duza ilo$é murzynskich niewolnikéw. Juz konkwistadorzy korzystali z uslug
Murzynéw, tak np. u boku Vasco Nunez de Balboa widzimy ladino (ochrzczony nie-
wolnik afrykanski, ktéry méwil po hiszpansku i zostal sprowadzony do Ameryki
z Hiszpanii). Ladinos biorg réwniez udzial w kampanii Fernanda Cortésa w Meksy-
ku. Murzynski niewolnik Juan Valiente walezyl u boku Diego de Almagro i Pedro
de Valdivia i za swoje zaslugi otrzymal posiadlo$é¢ ziemska w okolicach Santiago.
Autor wskazuje réwniez na aktywny udzial Murzynéw w walkach o niepodleglosé
Ameryki Eacinskiej. Bohater narodowy Argentyny, Chile i Peru, Juan José de
Martin tak mial powiedzie¢ o oddzialach murzynaskich w jego wojsku: ,Najlepszym
zolnierzom piechoty, jakiego posiadam, jest Murzyn i Mulat”.

Niemniej gléwng role jaka mial speinié Murzyn w Ameryce, nie tylko hiszpan-
skiej, bylo zatrudnienie go jako sily roboczej, co autor szczegbélowo omawia w po-
zostalych rozdzialach czefci pierwszej ksiazki.

Od chwili ukazania sie monografii Harry Johnstona, ,The Negro in the
New World” (1910) trwa dyskusja dotyczaca pytania: czy system niewolniczy w
Ameryce Lacifskie] byl lagodniejszy niz w Stanach Zjednoczonych? Na ten temat
wypowiadali sie m.in. Frank Tannenbaum, David B. Davis i inni. Autor oma-
wianej monografii slusznie twierdzi, ze nigdy jeszcze w dotychczasowych rozwaza-
niach nie ustalono na jakich zasadach mozna by poréwnaé te dwa sytemy niewol-
nicze. System panujacy w Stanach Zjednoczonych byl systemem statycznym, siabo
zréinicowanym ekonomicznie i prawie jednolitym. System hiszpanski zaleiny byl
od regionu, tradycji czy tez religii. Réznorodnosé tego systermu wynikala niewatpli-
wie z ekonomicznego zréinicowania hiszpanskiej gospodarki kolonialnej — inaczej
musiala wygladaé praca niewolnika w kopalni miedzi w Cocorote w Wenezueli,
a zupelnie inaczej na rancho w Cordobie w Argentynie.

Walorem ksigzki Routa jest ukazanie w drugiej jej czeéci miejsca i roli lud-
nosci murzynskiej w poszczegélnych krajach Ameryki hiszpanskiej, takze tam gdzie
niejednokrotnie pomija si¢ milczeniem istnienie mniejszosci murzynskich.

We wspomnianym stereotypie Argentyna jest uwazana za kraj o zdecydowanej
wiekszosci ludnosci bialej. W poczatkach XIX wieku szacowano ludno$é murzyn-
ska na okolo 35 tysiecy, w tym 20 tysiecy wolnych. W 1822 r. 25% ludno$ci Buenos
Aires stanowili Murzyni, a na podstawie spisu z 1971 r., liczba Murzynéw w Buenos
Aires wynosi okolo 35 tysiecy, a wiec tylko ulamek procenta. Dane te dowodza, ze
mimo stereotypu ,bialej” Argentyny istnial i istnieje pewien odsetek ludnosci nu-
rzynskiej, ktory to fakt byl czeto tajony przez Zrédia argentynskie, Uwaza sie na-
wet, jak to stwierdza Rout (za niektérymi autorami argentynskimi), ze ani gauchos,
ani Rodolfo Valentino nie byli twércami stynnego tanga argentynskiego. Jego zda-
niem taniec ten stworzyli Afro-Argentynczycy.

Praca ta oparta jest na szeregu monografii dotyczacych poszczegélnych krajow
Ameryki Lacinskiej oraz na materiale Zréodlowym, glownie na dokumentach opubli-
kowanych przez Elizabeth Donnan (,Documents Illustrative of the History of
the Slave to America”) i przez Richarda Konetzke (,Coleccion de documentos
para la historia de la formacién social de Hispano-America”). Przez swa olbrzymia
baze faktograficzng ksigzka moze stanowi¢ kompendium wiedzy o sprawach malo
badanych przez historiografie.

Krzysztof Rémmel

Lietuvos Istorijos Metrastis 1. 1—V, ,Mintis”, Vilnius 1971—1975, ss.
206, 298, 283, 221, 145.

Tom 1 Rocznika Historii Litwy ukazat sie{w roku 1971, tom V — u schylku
1976. Kazdy z toméw zawiera dzial artykuléw i komunikatéw, zZrodel, recenzji, biblio-
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graficzny oraz kronike zycia naukowego. In memoriam znalazlo sie¢ w tomie IIT (1973)
i IV (1974). Calo$¢ publikowana jest w jezyku litewskim (koniecznie wydaje sie pi-
sanie nazw i nazwisk — choéby w nawiasie — w brzmieniu oryginalnym), artykuty
opatrzone sy streszczeniami w jezyku rosyjskim, karta tytulowa, spis tresci oraz
krétkie oméwienie zawartoSci tomu podane w jezykach angielskim, litewskim, nie-
mieckim i rosyjskim. Zrédla publikowane sa dwukrotnie — w jezyku oryginatlu oraz
w przekladzie na jezyk litewski.

Rocznik — naklad 2000 egz. — redaguje Kolegium, na czele ktérego stoi Bronius
Vaitkeviéius, wydaje — Lietuvos TSR Moksly Akademija Istorijos Institutas
(Instytut Historii Akademii Nauk Litewskiej LSRR) a od roku 1973 takze Lietuvos
TSR Istorijos Problemine Taryba (Naucznyj Sowiet po Probliemam Istorii Litow-
skoj SSR).

Na zawarto$é poszczegéinych tomdéw skladaja sie prace z zakresu archeologii,
etnografii, historii, historii sztuki Litwy poczgwszy od czaséw najdawniejszych po
wspotezesno§é. Winno to sprzyjaé, jak glosi artykul programowy zamieszczony w
tomie I, popularyzacji osiggnieé¢ historykéw litewskich, prezentowaniu dorobku —
z zakresu jej dziejéw — uczonych innych krajéw, naukowej krytyce tez litewskiej
historiografii burzuazyjnej. Oznacza, ze i polonica, choéby z racji ztozonego w prze-
szto§ci charakteru stosunkéw polsko-litewskich, nie moga byé — i nie s3 — na
tamach pisma ewenementem.

W tomie I Juozas Jurginis zamieseil artykul po§wiecony przyczynom upad-
ku Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes Zlugimo
priezastys”). Scharakteryzowawszy pokrétce dominujace w tym wzgledzie stanowi-
ska, a takZe bieg wydarzen, dochodzi do wniosku, ze zadecydowaly czynniki wew-
netrzne, przede wszystkim dysproporcja pomigdzy ogromem teryterialnym panstwa
a slabosciag — liczebng — narodowosci litewskiej. Gani brak dazen do wilaczenia
w sklad panstwa ziem zamieszkalych przez ludnos§é litewska. Wyjatek stanowil
Kiejstut, ktéry w toku rozméw z Ludwikiem Wegierskim (1351) i cesarzem Karolem
IV (1358) godzil sie na oddanie Krzyzakom ziem ruskich w zamian za rozciggniecie
granic panstwa litewskiego na poélnocny zachdéd. Witold w slady ojca nie poszedl.
Granice opar! o Morze Czarne. Unie polsko-litewska J. Jurginis uznaje za nieko-
rzystng dla obu stron, uwaza jednak, ze sam akt z roku 1569 nie moze byé trakto-
wany jako kres panstwowosci litewskiej — ta obumierata przez caly wiek XVII i
XVIII. Wskazuje na trwanie poczucia odrebnosci litewskiej, choé nie towarzyszylo
mu dazenie do utworzenia odrebnego panstwa i sprzeciwia sie okre$laniu zwigzku
Litwy z Polska jako unii lub federacji.

W tym samym tomie I Medys (innym razem: Mecislovas) Juéas pisze o kry-
tyce panszczyzny na Litwie na przelomie wiekéw XVIII i XIX (,,Baudziavos kritika
Lietuvoje XVIII a. pabaigoje — XIX a. pradzioje”). Zwraca uwage na wplyw fizjo-
kratéw francuskich w Litwie i niewytworzenie koncepcji, ktéra laczylaby kwestie
wyzwolenia chlopa oraz wlasnosci ziemi. Krytykujgc panszczyzne nie kwestionowa-
no prawa szlachty do posiadanych débr.

Antanas Tyla omawia udzial emigrantéw litewskich w Komunie Paryskiej
(,Lietuvos emigrantai Paryziaus Komunoje”). Scislej — wywodzacych sie z Litwy
oraz Litwinéw (lietuviy bei politiniy emigranty i§ Lietuvos). Pomija, niestety, kwe-
stie kryterium zasygnalizowanego podzialu, nie dokonuje go, zwraca uwage, ze dane
liczbowe nie sa ani pelne, ani w pelni wiarygodne. Malo dokladny jest mianowicie
zasieg geograficzny pojecia Litwa, tymczasem okreslajac pochodzenie podawano np.
Litwa, ZmudZ%, gubernia wileniska, kraj wilenski, wojewédztwo augustowskie itp.

Sposrod kilkuset, w Komunie Paryskiej wzielo udzial 17, ktéorych okreslié moina
mianem Litwinéw lub z Litwy wywodzacych sie (i§ Lietuvos kilusiy arba lietuviy),
wsréd nich Walery Wréblewski. Jego wplyw, autor uznaje za decydujgcy dla po-
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stawy innych. Zwraca uwage, ze przeciwko komunardom walczy¢é musieli powolani
do stuzby w wojsku pruskim Litwini z Malej Litwy. Praca ta oparta jest na publi-
kacjach autoréw polskich, litewskich, radzieckich.

Tom II przynosi interesujgcy artykul o przenoszeniu wydawnictw RSDRP przez
litewskich knygnediai (,Lietuviu knygne$iai ir RSDDP literatlira (ligi 1904 m.”),
ktérego autorem jest Vytautas Merkys. Pierwsza wiadomo$¢ o przechwyceniu
transportu przez wladze carskie pochodzi z czerwca 1899 roku, miedzy innymi znale-
ziono prace Diksztejna, Lenina. Zastugg autora pozostaje nakreslenie, w oparciu o
7r6dla archiwalne, zasiegu ruchu i jego znaczenia dla rozpowszechnienia literatury
marksistowskiej w Rosji — m.in. ,,Iskry”.

Bezposrednio do dziejéw Polski odnosi sie artykul, w ktéorym autorka, Regina
Zepkaite, omawia zaostrzenie sie sporu polsko-litewskiego w roku 1927 oraz po-
stawe zajeta poddéweczas przez Zwigzek Radziecki (,Konflikto tarp Lietuvos ir
Lenkijos paastrejimas 1927 m. ir Tarybu Sajungos pozicija"). Autorka sadzi, Ze ana-
liza sytuacji w roku 1927 dokonana na pod:stawie materialéw archiwalnych dowodzi,
iz Litwa znalazla sie w obliczu groiby ataku oddziatéw polskich. Uznaje, ze soér
byl sprzeczny z nasilajaca sie w latach 1925—1927 antyradziecka polityka panstw
imperialistycznych, zwtaszcza Anglii. Dochodzi do wniosku, ze na pokojowym roz-
strzygnieciu konfliktu zawazylo stanowisko ZSRR, ktory udzielil pomocy Litwie tak-
ze na forum Ligi Narodéw, chociaz sam nie byl jej czlonkiem. Pomoc wyrazila sie
w: 1. Propozycjach skladanych rzadowi litewskiemu wydania o§wiadczenia o przer-
waniu stanu wojny z Polska. 2. Przedstawieniu w rozmowach prowadzonych z dy-
plomatami francuskimi i wloskimi propozycji rzadu radzieckiego, co do sposobu
rozstrzygniecia sporu. Podkresleniu, Ze nie nalezy zmuszaé Litwy, aby wyrzekla sie
praw do Wilna. 3. Staraniach podjetych podczas grudniowej sesji LN a zmierzajg-
cych do nadania rezolucji Ligi formuly mozliwej do przyjecia przez Litwe.

W tomie III Mecdislovas Juéas omawia tre$é uchwaly sejmikéw litewskich w
wieku XVIII (,XVIII a. socialines ir politines problemos Lietuvos poviety seime-
liuose”). Wskazuje na zrozumienie potrzeby reformy panstwa, acz z zachowaniem
odrebnosci WKsLit., wykazuje odmiennosé — w kwestii chlopskiej — postawy szlach-
ty zmudzkiej, pisze o sporach z duchowienstwem. Artykul oparty jest na Zrédlach
archiwalnych — wykorzystano okolo 70 instrukcji sejmikowych, choé szkoda, ze
tylko z powiatéw: kowienskiego, trockiego, upickiego, wilenskiego, wilkomierskiego
oraz Ksiestwa Zmudzkiego.

W tomie IV — dwa artykuly z dziejow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego doby
Rzeczypospolitej. Zigmantas Kiaupa pisze o wyborach wéjta kowienskiego w
wieku XVI—XVIII (,,Vaito rinkimas Kauno magistrate XVI—XVIII a.”), Eduardas
Gorodeckas na przykladzie powiatu grodzienskiego omawia spory o ziemie w
dobie reformy wil6cznej (,Didzieje kunigai$ée valstietiy i Slektos gin¢ai del Zemes
valaky reformos metu’”).

W tomie V dominuja prace zwiazane z dziejami rewolucji 1905 roku w Litwie.
Leonas Muleviéius pisze o kwestii agrarnej w przededniu rewolucji (,,Agrarinis
klausimas Lietuveje 1905 mety revoljucijos iSvakarese”), Edvardas Vidmantas —
o prasie socjaldemokratycznej wydawanej na hektografie (,,Hektografuoti Lietuvos
socialdemokratuy periodiniai leidiniai (1897—1905) — darbininku judejimo istorijos
saltinis”), a Emilija GrisklUmnaide przedstawia walke rewolucyjnej socjaldemo-
kracji litewskiej o zjednoczenie klasy robotniczej Litwy (,Lietuvos revoljiuciniy
socialdemokraty kova del darbininky klases vienybes 1905 metais”).

Sposréd publikacji Zrédlowych wyréiniaja sie materialy do dziejéw mennictwa
litewskiego 1663—1667 zamieszczone w tomie III. WartoSciowe jest obszerne wpro-
wadzenie Stasysa Janu§onisa. Bardzo interdsujacy memorial pelnomocnika nie-
mieckiego w Litwie, E. Zimmerlego, o pracy politycznej w okresie od pazdziernika
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1918 roku do czerwca 1919 opublikowal Bronius Vaitkevidius (t. IV). W tym.samym
tomie Irena Petrauskiene publikuje materialy do dziejow Akademii Wilen-
skiej — korespondencje w sprawie utworzenia katedry prawa i medycyny.

W tomie V Antanas Tyla przedstawia uchwaly, jakie na wspdlnych zebraniach
podejmowali w dobie rewolucji 1905 roku chlopi i starostowie birzanscy a Vincas

Kryzevié¢ius — instrukcje dla przedstawicieli Kowna oraz miast powiatu ko-
wienskiego i prenskiego na sejm 1791 roku.
W dziale recenzji zamieszczono dwie recenzje syntetyczne — ,Studiow Zroédto-

znawczych” (t. I—XVII, Vytautus Raudaliunas) oraz ,,Odrodzenia i Reformacji
w Polsce” (t. X—XVI, Inge Luk§aite), ponadto przeglad prac poswieconych pow-
staniu styczniowemu (Vladislovas Bukulid&ius) i kilkanascie recenzji wydawnictw
irédel, monografii, a nawet artykulow (m.n. J. Bardacha, W. Gostynskiej,
M. Kosmana, P. Lossowskiego, A. Skrzypka). Prezentowano prace z za-
kresu archeologii, historii prawa, szkolnictwa, dziejow politycznych.

Recenzje monografii maja charakter informacyjny — stanowig de facto stresz-
czenia. Niekiedy recenzent zwraca uwage na biedy faktograficzne, rzadziej podejmu-
je polemike. Ta ostatnia obraca sie zwykle wokdél oceny Taryby, jej genezy, stopnia
zaleznosci od Niemiec — przebiegu rozmoéw litewsko-radzieckich w roku 1926, ust-
roju panstw baltyckich. Wszystko to jednak sprzyja poglebieniu znajomosci — i
obecnie bardzo znacznej — polskiego pi$miennictwa historycznego a przynajmnicj
tej jego czesci, ktéra odnosi sie¢ mniej lub bardziej bezposrednio do dziejow Litwy.

Rocznik Historii Litwy nalezy do pism stosunkowo miodych. Nie przeszkadza
to, ze wsréd innych zajmuje miejsce stosunkowo wysokie. Skladajac z okazji uka-
zania sie tomu V gratulacje jego twoércom pozostaje zyczyé im jedynie réwnie owoc-
nej pracy w przyszlosci.

Henryk Wisner

Danjel Stone, Polish Politics and National Reform, 1775—1788,
East European Quarterly, Boulder. Distributed by Columbia University
Press, New York 1976, s. 122,

Ksigzka niniejsza stanowi skréoona wersje rozprawy doktorskiej, ktéra powsta-
wala m.in. w Polsce, gdzie autor przebywatl jako stypendysta. Ow pobyt zaowocowat
pracy oparta przede wszystkim na polskich archiwaliach, Zrédlach drukowanych
a takZe w literaturze przedmiotu. Wysilek wspomagany opieka naukowa prof. A.
Zahorskiego, przyczynil sie do prezentacji polskiego dorobku, zachecajac, bhyé
moze, innych badaczy do korzystania z analogicznych mozliwosci.

Rozprawa wtajemnicza obcego czytelnika w tajniki polskiej polityki i polskich
rozterek poczawszy od zmierzchu ostatniego Sasa az po abdykacje Stanislawa Augu-
sta. Konstrukcja, jak sadze, zostala podyktowana wymogami rynku amerykanskiego:
stad zapewne proba naszkicowania catoksztaltu polskich perypetii doby stanisla-
wowskiej. Wydaje sie, iz autor dobrze i solidnie wywiagzat sie z tego trudnego za-
mierzenia.

Rzecz sklada sie z siedmiu cze§ci. Pierwsza, stanowigca wprowadzenie, omawia
pokrétce rozmaite idee reformatorskie, by skoncentrowaé sie na genezie i charakte-
rze stronnictwa kroélewskiego. Dla czytelnika polskiego niektére ujecia zwiazkow
przyczynowych moga zdawaé sie zbyt klarowne, zwilaszcza w chwilach uogoélnian.
Uwaga taka dotyczy¢ moze np. takiej mysli: In 1774, Stackelberg decided to ally
himself with Stanistaw August. The king enthusiastically accepted Stackelbery’s
evertures. He became Russia’s prime agemt in the hope of coopting her. Powola-
nie sie na pamietniki Stanistawa Augusta nie do konca roztrzyga watpliwosci takie-



