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Stabilno§é? Konserwatyzm? Radykalizm?
Wokot niedawnych prac o tematyce chiopskiej

Chlopstwo jest zjawiskiem zagadkowym. Zdawaé sie moze, ze jest warstwa
wyjatkowo stabilng i konserwatywna, ze zamkniecie w ramy malych, izolowanych
ukladdébw i powtarzanie z pokolenia na pokolenie tego samego cyklu zycia skutecz-
nie przeciwstawia sie tak podatnosci na modernizacje, jak i zdolnosci wplywania
na przeksztalcenia spoteczne, autonomicznego wytwarzania wielkich ruchéw spo-
lecznych i wtasnych ideologii. ,Parcela, chlop i rodzina; obok inna parcela, inny
chlop i inna rodzina. Kopa tego stanowi wies, a kopa wsi jest departamentem.
W ten sposéb podstawowa masa narodu francuskiego tworzy sie przez zwyktle
dodawanie jednoimiennych wartosci, tak mniej wigcej jak worek kartofli stanowi
w sumie worek kartofli” -~ pisal w slynnym zdaniu Marks!l Wedle Lenina,
»obalié panowanie burzuazji moze tylko proletariat, jako osobna klasa spoleczna,
ktéra ekonomiczne warunki przygotowuja do takiego czynu oraz daja jej mozinosé
i sile dla takiego dokonania”?2 Mozna jednak wskazaé przyktady powtarzajacych
sie co pewien czas, zwykle nieudanych — czasem konczgcych sie sukcesem —
wielkich ruchéw chlopskich, kiére ogarniaja caty kraj i przyczyniaja sie do oba-
lenia spolecznych i politycznych ukladéw. Odkrycie Trzeciego Swiata, studia nad
rewolucjami meksykanska, chinska, algierska czy wietnamskim ruchem wyzwo-
lenczym, zwrécily uwage na rewolucyjny potencjal warstwy chlopskiej i unaocznily
zdolnosé chtopéw do przelamania izolacji. Okazalo sie, Ze w pewnych warunkach
chtopi sg zdolni do przelamania atomizacji. Ideolog algierskiej walki wyzwolen-
czej, Franz Fanon, posungl sie nawet do stwierdzenia, ze ,w krajach kolonial-
nych rewolucyjne jest tylko chtopstwo” 3.

W badaniach historyecznych i socjologicznych, w rozwazaniach teoretycznych
na temat spolecznosci i ruchéw chlopskich, pojawiaja sie mniej lub bardziej
explicite wyrazone pytania o czynniki stanowigce o wewnetrznej wiezi i stabil-
nosci, a takze o to, co wytragca chlopskie spolecznosci ze stanu réwnowagi.

Niewatpliwa (zwlaszcza w Trzecim Swiecie) rola chlopstwa w przemianach
spolecznych z jednej strony, a materialowe trudnosci z drugiej powoduja, ze stale
powracaja rozwazania na temat jego roli. Nowe Zrédla pozwalajg lepiej odpowie-
dzie¢ na stare pytania, ale jednoczesnie nowe perspektywy metodologiczne stwa-
rzaja nowe pytania i sklaniaja do innego spojrzenia na znane juz Zrédia i do re-
interpretacji uzyskanych niegdy§ wynikéw. Historycy siegaja po hipotezy sformuto-
‘wane przez badaczy wspoOlczesnych krajéw zacofanych, ci ostatni zas prébuja
stwierdzié, ktore z prawidlowosci dostrzezonych w przeszlosci agrarnej dadza sie
odnie$é do rzeczywistosci dzisiejszego czy wezorajszego Trzeciego Swiata. W tym
miejscu cheemy sie zatrzymaé nad niektérymi z ostatnio sformutowanych pogladéow.

1 K. Mar ks, Osiemnasty brumaire’a Ludwika Bonaparte, [w:] K. Marks, F. Engels,
Dziela wybrane t. I, Warszawa 1949, s. 309.
2 W. I. Lenin, Pafistwo a rewolucja [w:] Dziela wybrane t. II (wyd. z 1940 r.), s. 149.

8 F. Fanon, Les damnés de la terre, Paris 1961 s. 46.
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W kontekscie rozwazan nad czynnikami, kiére spowodowaly rozklad ustroju
feudalnego w Europie, reinterpretacje dawnych wynikéw badan podjat uczony
amerykanski, Robert Brenner4 Punktem wyjScia bylo dla niego zakwestiono-
wanie dwoéch zasadniczych typoéw wyjasnien upadku ustroju feudalnego w Europie,
ktére nazwal modelem rynkowym i modelem demograficznym.

Model rynkowy® — reprezentowany np. przez P. Sweezy'ego, D. Northa,
A.G. Franka,I. Wallersteina, a mozna by do tej listy dopisaé i J. Hick -
sa® — polega, bez wchodzenia w szczegdly, na tym, ze wzrost handlu (w jednych
wariantach na linii miasto—wies, w innych na osi Europa—kolonie) powodowat
nieoptacalno$é naturalnych $wiadczen feudalnych i stopniowa zamiane ich na
czynsz, co z kolei przyczynialo sie do indywidualizacji posiadania, intensyfikacji
produkcji i stwarzalo warunki dla rozwoju stosunkéw kapitalistycznych. Model
demograficzny sformulowany zostat w znacznej mierze w polemice z teoria handlo-’
wa. Jako jego gitéwnych reprezentantéw wymienia Brenner M. Postana i E. Le
Roy Ladurie?’ Zgodnie z wyjasnieniem typu demograficznego, w okresach de-
presji ludnos$ciowej brak sily roboczej sklaniat feudaléw do ustepstw, co powodo-
wato komutacje $wiadczen, stopniowe upienigznienie gospodarki itd. We Francji
fale wzrostu demograficznego przyczynily sie dodatkowo do rozdrobnienia ziemi,
a niewielkie gospodarstwa chlopskie byly odporne na przenikanie elementéw kapita-
lizmu. Upadek feudalizmu nie byl wiec tozsamy z ksztaltowaniem sie kapitalizmu.

Nie chcemy w tym miejscu przedstawiaé argumentéw Brennera na rzecz tezy,
ze zadna z wymienionych teorii nie wyjasnia w zadowalajacy sposdb przemian,
jakie zaszly w Europie (a zwlaszcza ich regionalnych réznic), chcemy tylko wspo-
mnieé o koncepcji, jakg im ten autor przeciwstawia. Jego zdaniem, stopniowy, po-
stepujacy juz od schylku sredniowiecza rozklad systemu feudalnego byl spowodo-
wany przede wszystkim napieciami klasowymi pomiedzy chlopami i panami. Me-
chanizm rynkowy tych przemian nie wyjasnia; bowiem podstawowym rysem ustro-
ju feudalnego bylo poddanstwo osobiste (serfdom), szeroko zreszta rozumiane,
a ,istotg poddanstwa byla mozliwosé wywierania przez pana nacisku pozaryn-
kowego [podkr. nasze — autorzy] na chlopéw celem ustalenia poziomu renty
feudalnej —— Poddanstwo bylo stosunkiem opartym o sile, stosunkiem, ktéry
mogt zostaé zmieniony w oparciu o wilasne reguly gry, poprzez zmiane réwnowagi
klasowej”8. W okresie depresji demograficznej ,logika chlopa” na tym polegala,
by sytuacje zdyskontowaé na swa korzysé, podczas gdy ,logika pana” bylo bronié
swej pozycji ograniczajac wolno$é chlopéw. Rezultatu nie da sie wyjasni¢ w ka-
tegoriach demograficzno-ekonomicznej gry podazy i popytu, gdyz wiaze si¢ z tym
kwestia wladzy i sity®.

Wynik walki nie byt z goéry zdeterminowany, zawsze zalezal od lokalnej sy-
tuacji i wzglednej sily poszczegdlnych klas spotecznych, od ich $wiadomosci, orga-
nizacji, stosunku do nierolniczych grup spolecznych (zwlaszcza do potencjalnych
sprzymierzencéw miejskich) i do panstwa, ktére niekiedy stawalo sie konkurentem
feudaléw w eksploatacji ludnosci chlopskiej.

T 4 R. Brenner, Agrarian Class Structure and Economic Development in Pre-Industrial
Europe, ,,Past and Present” nr 70, February 1976 [w r. 1978 ,,Past and Present’” zamieScit kil-
ka artykuléw polemicznych i odpowiedZ Brennera. Przyp. Red.].

3 Bardzie] szczegélowg pelemike ze zwolennikami takie} interpretacji, a zwlaszeza z I.
Wallersteinem, przeprowadzit R, Brenner w artykule The Origins of Capitalist De-
velopment: A Critique of Neo-Smithian Marxism, ,New Left Review”, nr 104, 1977.

¢ J. Hicks, A Theory of Economic History, London-Oxford-New York 1969, zwtaszcza
rozdziat III

7 Brenner powoluje sie przede wszystkim na artykut Postana w Cambridge Econo-
mic History of Europe, Por. takZze M. M. P(»)stan, The Medieval Economy and Society. An
Economic History of Britain in the Middle Ages, Penguin Books 1976.

8 R. Brenner, Agrarian Structure, s. #4.

8 Tamze,
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Zdaniem Brennera, nie tyle wielkie Zakerie chlopskie przyczynity sie do stop-
niowego spadku znaczenia instytucji i zwyczajéw feudalnych, lecz raczej cicha,
z dnia na dzien, krok po kroku prowadzona walka wspélnot wiejskich z presjg
panéw gruntowych. Ten codzienny opér przyczynial si¢ do wzrostu solidarno$ci
w ramach wiejskiej wsp6élnoty chlopskiej i do wzrostu znaczenia instytucji wiej-
skich, Na znaczenie tego czynnika wskazuje poréwnanie Niemiec zachodnich
i wschodnich. Na wschodzie péZniejsza, bardziej planowa, w wiekszym stopniu
organizowana przez wielka wlasno$é kolonizacja uniemozliwila uksztaltowanie sie
samorzadowej organizacji wiejskiej, wlaSciwej stosunkom zachodnim. W rezultacie
brak oporu chlopskiego utatwil powstanie folwarku panszczyinianego.

Podstawowym czynnikiem oporu chlopskiego, przyczyniajacym sie w sprzyjaja-
cych okolicznoéciach do redukcji uprawnien feudala, byla wiec wiejska wspélnota,
krok po kroku rozbudowujgca solidarno§¢ i samorzad i ograniczajaca roszczenia
feudala, ustalajgc np. zasady uzytkowania ziem gminnych, stalo§é czynszéw, dzie-
dziczenie nadzialéw ziemi, zdobywajgc wspélnocie prawa do reprezentacji i udziatu
w sadownictwie.

Zainteresowanie znaczeniem wspédlnot chlopskich dla funkcjonowania i prze-
mian spoleczenstwa wiejskiego obecnie wzmaga sie 2, Niektére ostatnie prace
badaczy francuskich mogg stuzyé uszczegdlowieniu i weryfikacji wspomnianych
hipotez Brennera 1.

Wspéblnota, jak pisze w syntetycznym szkicu J. Jacquarti3 krystalizowala
sie od ockolo 1000 r, w XIII w. jej organy reprezentacyjne sg juz wyraZnie
uksztaltowane, a uprawnienia polityczne i prawa uzytkowe nabraly trwalo$ci. Zy-
skala uznanie feudaléw i Ko$ciola. Wzmocnila jg wojna stuletnia, wiejska solidar-
no$§¢ byla bowiem niezbedna dla obrony przed wojskiem i maruderami. Wiek XV,
gdy rolnictwo francuskie wychodzilo z depresji, to kolejny etap ustepstw feuda-
16w na rzecz organizacji gminnej.

Wspélnota byla $ci§le spleciona z Zyciem parafii i seigneurie, granica miedzy
zgromadzeniem parafialnym i gminnym nigdy nie byla $cista. Decyzje wspdlnoty
musialy mieé¢ sankcje pana feudalnego, dysponujgcego prawem weta. Wspdlnota
pelnila takie role komérki najnizszego szczebla administracji panstwowej, lokujae
przemaszerowujacych zolnierzy, wyposazajac wyruszajgcych na wojne i przede
wszystkim tworzac podstawowa jednostke fiskalna. Wspélnota pelila wreszcie
funkcje istotne dla zycia wsi: organizowala zniwa, ustalala terminy winobrania,
regulowala uzytkowanie ziem gminnych. Zajmowala sie ,uslugami komunalnymi”:
czystos$cia ulic, pralnia, fontanng czy studnig; utrzymywala nauczyciela i ksiedza.
Odpowiadala za $rodki niezbedne dla kultu religijnego, bylo to jej zadanie pod-
stawowe,

Najwazniejszg instancja bylo zgromadzenie gminne, w ktdrym prawo uczestnic-
twa mialy glowy rodzin. Nie wola wiekszoSci decydowala, bowiem racje mieli,
wedle przekonan epoki, najlepsi, nawet gdyby bylo ich niewielu. -Wsp6lna wtas-
no§é — ziemie gminne i dzierzawy — stanowila podstawe materialng funkcjonowa-
nia wspdlnoty mieszkancéw.

Autonomiczno$¢ i skuteczno$é dzialania wspélnoty byla ograniczana przez feu-
data, a gléwnym punktem sporu bylo zazwyczaj uzytkowanie ziem gminnych. Spory
toczone z Ko$ciolem nasilaly sie woéwczas, gdy byt on jednoczeénie wtascicielem
danej wsi. Wreszcie i wladza krélewska, wykorzystujaca wspélnote jako element

10 Przykiadem zorganizowany w Warszawie w maju 1976 r. przez PAN i Société Jean Bodin
miedzynarédowy kongres na temat wspodlnot wiejskich.

1t Mamy tu na myS$li serie prac opublikowanych na lamach ,Bulletin du Centre d’histoire
€conomique et sociale de la région lyonnaise” [cyt. dalej — ,,Bulletin..”].

12 J. Jacquart, Réflexions sur la co uté d’habi , ,Bulletin ..., nr 3, 1978.
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swej administracji, starata sie ja kontrolowaé i ograniczaé. Na dtuzsza mete utrud-
nial dzialalno$é wspoélnoty wzrost cen, zmuszajac do zastawiania lub sprzedazy
jej wlasnosci, a tym samym podcinajac ekonomiczne podstawy bytu. Takze nie-
umiejetno$é dokonania sprawiedliwego podzialu obciazen finansowych pomigdzy
poszezegdlnych czlonkéw oslabiala spoistos¢é wspélnoty, ekonomicznie najsilniejsi
potrafili bowiem najskuteczniej bronié sie przed placeniem. Nakladalo si¢ na to
wzrastajgce rozwarstwienie wsi i rysujace sie¢ w jej ramach coraz wyrazZniej po-
dzialy klasowe.

Marksistowski punkt widzenia na proces rozpadu wspdlnot wiejskich we Fran-
cji w XVIII—XIX w. przedstawil A. Sobo ul!3. Procesy tego rozkladu rozpoczety
sie jeszcze przed Rewolucjg na skutek penetracji na wie§ towarowych form gospo-
darki i postepujacego w $lad za tym rozwarstwienia spolecznosci wiejskiej. Dop6-
ki jednak trwal ustr6j feudalny, sprzeczno$¢ podstawowa przebiegala pomiedzy
caloscia mas chiopskich a wielkimi wlascicielami ziemskimi. Dzialania tych ostat-
nich, majace na celu ograniczenie praw uzytkowych ludnosci wiejskiej, wzmac-
nialy jej wewnetrzng solidarnosé, stanowigc przeciwwage rodzacych sie napieé
klasowych. Sprzeczno$ci miedzy bogatymi i biednymi chtopami staly sie wyrazne
w okresie Rewolucji, gdy masy chlopstwa sproletaryzowanego lub proletaryzacja
zagrozonego domagaly sie egalitarnego podzialu ziem wspélnych, podczas gdy
warstwa bogatsza chciala podzialu proporcjonalnego do stanu posiadania. Spoér
w zasadzie zostal rozstrzygniety po mysli bogatszych chlopéw, najaktywniejszych
agentdw przenikajgcego na wie$ kapitalizmu. Wspdlnota, nieuchronnie skazana na
zaglade, byla juz odtad, wedle Soboula, jedynie ariergarda w walce z postepem
kapitalizmu. Lata 1848—1851 byly tylko ostatnim zrywem dogorywajacej, przezytej
formy organizacji zycia wiejskiego.

Przyjeta przez Soboula perspektywa analizy, koncentrujgca sie na roli czyn-
nika klasowego i majaca chwilami, jak sie wydaje, nieco aprioryczny charakter,
silg rzeczy akcentuje raczej to, co $wiadczylo o zanikaniu wspoélnot, anizeli ele-
menty ich trwalosci, tkwigce zaréwno w korzysciach ekonomicznych, jak i w spo-
leczno-kulturowych cechach spolecznosci wiejskiej.

Interesujacym, choé troche nietypowym, przykladem zachowania az po dzi$
dzien istotnych rysé6w dawnej organizacji wiejskiej jest alpejska gmina Cerviéres,
niegdy$ element liczgcej kilkadziesiat wsi federacji gmin, federacji na tyle silnej,
ze jej wewnetrznej solidarno$ci nie przerwalo przeciecie w 1713 r. granicg fran-
cusko-piemoncka . Te rolniczo-pasterskie wsie o tyle byly nietypowe, Ze nie znaly
feudalizmu. Inne ich charakterystyczne cechy, odkrywane obecnie we wspdlnych
badaniach historyk6w i etnograféw, to autonomia i demokracja instytucji gmin-
nych, egalitarny podzial dochodu (i ubéstwa) zar6wno pomiedzy gminami, jak
i w ramach poszczegélnych wspélnot, przewaga wiasnos$ci wspélnej (lasy, pastwi-
ska). Poniewaz federacja lezala na szlaku handlowym Francja—W?lochy, uzyski-
wany dzieki temu dochdéd uzupelnial korzy$ci czerpane z gospodarki rolnej, a ich
pieniezna forma ulatwiala placenie podatkéw. Cerviéres, choé ostabiona odej$ciem
w ciggu ostatnich dziesiecioleci znacznej liczby ludzi do miast, nadal zachowuje
zasadnicze rysy dawnej kultury i dawnej organizacji spolecznej. Te trwalosé, pisze
C. Baudouy, tlumaczy¢ mezina jej polozeniem na uboczu od dawnych centréw
federacji, warunkom weiaz jeszcze sprzyjajacym hodowli, utrzymywaniu sie tra-
dycyjnego systemu wladania ziemig i silnym przywigzaniem mieszkancéow do tra-
dycyjnej kultury.‘

. 13 A, Soboul, Problémes de la communauté rurale (XVIlle—XIXe sidcles), [w:] Pro-
blémes paysans de la Révolution 1789—1848, Paris 1976.

. 14 C. Baudouy, Cerviéres. Une communauté rurale des Alpes briangonnaises du XVIIIe
siécle @ nos jours, ,,Bulletin ...”, nr 3, 1976.
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Trwalo$¢ tradycyjnej struktury spolecznej ukazuje P. Gaspard na przy-
kladzie gminy Cartaillod, polozonej w poblizu jeziora Neuchéatel, w ktérej szybka
industrializacja pierwszej polowy XIX w. (wldkiennictwo) nie spowodowata by-
najmniej rozkiladu tradycyjnego ukladu spolecznego 5. Przemiany nastapily, ale
silne byly elementy trwalo$ci. Dawna wspdlnota ulegla przeksztatceniu, ale nie
rozpadowi, gdyz mimo zanikania pewnych elementéw spolecznej spdjnosci poja-
wily sie inne. I tak nieznacznym zmianom ulegl ,model rodziny” — czestsze uro-
dzenia nie§lubne, mniejsza liczebno$é, wczesniejsze maltzenstwa. Jednakze zatrud-
nienie w rozwijajgcym sie przemys$le widkienniczym sprzyjalo trwalosci wiezi
rodzinnych, gdyz prace znajdowali tam nie tylko mezczyini. Rodzina nadal pozo-
stala stabilna. Procesy przenikania kapitalizmu na wie§ wywolywaly rozwarstwie-
nie 1 proletaryzacjg, ale mozliwos¢ zyskania dodatkowych dochodéw pozarolni-
czych ulatwila przetrwanie nie tylko ludnos$ci bezrolnej (totez proletaryzacja nie
wywolywala pauperyzacji), ale i gospodarstwom $redniej wielkosci, w innym wy-
padku, byé moze, skazanym na zaglade. Wzrost dochodow ludno$ci i ,,wypchnie-
cie” tradycyjnych zajeé¢ pozarolniczych poza obreb gospodarstwa chlopskiego po-
wotlaly do zycia warstwe drobnych kupcow i rzemieslnikéw; jako warstwa ,Srednia”
stanowila ona przeciwwage narastajacego rozwarstwienia i sprzyjala utrzymywa-
niu spdjnosci spolecznej. W sumie wiec, mimo znacznych zmian gospodarczych
wywolywanych uprzemysiowieniem, ,ani rodzina, ani instytucje gminne nie wy-
dajg sie zasadniczo zachwiane’ 16,

Oméwione tu badania zwracaly uwage na czynniki trwalosci chlopstwa i na
rolg, jaka tradycyjna spoteczno$é¢ wiejska spelniala przy przelamywaniu ukladow
feudalnych i w przystosowywaniu sie do nowych warunkéw. W nauce stawia sie
pytania, jakie sytuacje historyczne i jakie cechy grupy spotecznej, o ktoérej mo-
wa — chlopstwo wszak chlopstwu nieréwne — aktywizujg i okres$laja rewolucyjne
dzialania tej warstwy. Poszukiwania w tym kierunku mogg stanowié¢ istotne wzbo-
gacenie marksistowskiej mys$li historyczno-socjologicznej, skoncentrowanej — mi-
mo zwracajgcych uwage wyjatkéw 17 — na europejskim XIX w. i na najwazniej-
szym konflikcie epoki — pomiedzy pracg najemng a kapitalem. Pytania tego ro-
dzaju postawili sobie m.in. autorzy tomu po$§wieconego ruchom chiopskim i rewo-
lucjom komunistycznym w Azji 88, Na przykladzie ruchéw chlopskich i wydarzen
rewolucyjnych w Chinach, Korei, Wietnamie, Burmie, Indonezji i Indiach starali
sie przedstawié, jakie okolicznosci wytracaja warstwe chlopskg ze stanu réwnowagi
i jaka role pelnily partie komunistyczne w tych ruchach. Tu w szczegélnosci:
jakim modyfikacjom ulegala ideologia marksizmu-leninizmu, by trafi¢ do mas
chlopskich 19, kiedy i w zalezno$ci od czego taktyka komunistéw potrafila skutecz-
nie poruszy¢ chlopéw, na ile partie komunistyczne stwarzaly ruch chlopski, a na
ile stawaly si¢ awangarda i organizatorem ruchu juz istniejagcego. Pragniemy
zwréci¢é uwage na plodne, jak nam sie¢ wydaje, a precyzyjnie przez autoréw do-
konane oddzielenie pytan o obiektywne warunki, sprzyjajace (ale nie wystarcza-
jace) destabilizacji warstwy chlopskiej, pytan o mozliwo$ci tworzenia i rozpo-
wszechniania si¢ ideologii radykalnych ws$réd chlopstwa (przykladem analizowa-
nym we wspomnianym tomie jest ideologia komunistyczna, ale mozna przeciez to

15 M, P. Gaspard, Une communauté rurale & Vépreuve de lindustrialisation: Cortaillod
de 1750 & 1850, ,,Bulletin ...””, nr 4, 1976.

16 Tamze, s. 32.

17 Np. F. Engels, Wojna chtopska w Niemczech.

18 Peasant Rebellion and Communist Revolution in Asia, wyd. J. W. Lewis, Stanford
1974 (por. rozprawy cytowane w przyp. 19 i 20).

19 Por, bardzo interesujgce studium M. Meisner a, Utopian Socialist Themes in Maoism,
(tamze), w ktébrym autor wskazuje, ze w ideologii tworzonej przez Mao Tse-tunga na uzytek
rewolucji chinskiej wiele elementéw przypomina przedmarksowski socjalizm utopijny.
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samo pytanie zadaé i wobec innych ideologii), pytan o warunki faktycznej mobi-
lizacji chlopéw do ruchu spolecznego i wreszcie pytan o warunki skutecznosci
tego ruchu.

I tak np. D. Zagoria analizuje te cechy spoleczne Azji obszaru monsunéw
(od Pakistanu po Mandzurie), ktére sprzyjaja radykalizacji chtopéw ®. W wyjatko-
wo zyznych deltach wielkich rzek uprawia sie tam intensywnie ryz w oparciu
o system dzierzawy rodzinnej. Istotne dla radykalizacji spolecznej cechy tego rol-
nictwa to: gtod ziemi (wysokiej gesto$ci zaludnienia towarzyszy niska wydajnosé
pracy i nieegalitarna struktura uzytkowania); ogromna koncentracja ludnosci bez-
rolnej, biedoty wiejskiej i polownikéw; trend w kierunku proletaryzacji i mobilnosé
spoleczna skierowana ku dolowi; rozpowszechnienie pasozytniczej warstwy land-
lordéw, gi6éd ziemi bowiem podnosi jej warto$é i sprawia, ze oplacalne jest wy-
dzierzawianie nawet niewielkich skrawkow.

Te obiektywne warunki nie wystarczaja dla wybuchu radykalizmu chiopskie-
go, gdyz towarzyszy¢ im musi odpowiedni stan $wiadomeosci: przekonanie, ze
instytucje spoteczne nie sg czym$ naturalnym, lecz moga zostaé zmienione oraz
przekonanie, ze zmiana taka jest w danych warunkach mozliwa. Na przetamanie
izolacji chiopstwa wielki wplyw ma wyksztalcenie (w Indiach w rejonach wyz-
szego wyksztatcenia wiecej chlopdw glosuje na komunistéw). Innym czynnikiem
jest gesto$é zaludnienia, w rejonach o znacznej koncentracji ludnosci wigksze sg
mozliwo$ci kontaktéw, a zatem i organizacji ruchu spolecznego.

Skuteczno$é ruchu zalezy wreszcie od stopnia oslabienia znaczenia i autorytetu
elit wiejskich (co zwykle jest diugotrwalym procesem) oraz od upadku panhstwa,
stad powodzenie wielu ruchéw w krajach dotknietych wojng. Natomiast wydatnie
moga oslabié¢ potencjat rewolucyjny reformy agrarne i redystrybucja ziemi (przy-
kladem Japonia, Tajwan, Wiochy Pd., Wenezuela, Iran).

Podobnymi zagadnieniami w odniesieniu do Ameryki Racifiskiej zajal sie
H. A. Landsberger. Gromadzac badaczy poszczegblnych ruchéw chiopskich
w Ameryce Lacinskiej na konferencji w Cornell University w 1966 r., Landsberger
chcial znalezé odpowiedz na podobne pytania 2

— w jakich okoliczno$ciach ludzie aktywnie wystepuja przeciw swemu niskie-
mu statusowi?

— w jakich sytuacjach ich aktywno$§é przybiera formy zbiorowe?

— jakie okoliczno$ci majg wplyw na forme zbiorowego wystgpienia?

— jakie okolicznosci decyduja o klesce badZ sukcesie wystapien kazidego ro-
dzaju?

Landsberger wysung! nastepujgce hipotezy:

— najwieksze prawdopodobienstwo wystapienia ruchéw chlopskich zachodzi,
gdy wskutek obiektywnych przemian w rolnictwie bgdZ przemian politycznych
w kraju tradycyjne elity tracg sile na rzecz nowych;

— organizacje chlopskie stawiajg sobie cele tym szersze i wykraczajgce poza
zagadnienia gospodarcze, im silniej instytucje spelniajace funkcje pozaekonomiczne
sg zaangazowane roéwniez na polu gospodarczym i odwrotnie (Kosciél jako wlasci-
ciel ziemski, wlasciciel ziemski\ jako reprezentant wladzy administracyjnej);

— tendencja do nieinstrumentalnego, spontanicznego ,.gwaltu” wystepuje, gdy
zainteresowani nie dostrzegaja innych droég wyjscia ze swej zlej pod wzgledem
ekonomicznym i politycznym sytuacji, a dysponujgca silg wladza slabnie;

20 D. 8. Zagoria, Asian Tenancy Systems and Communist Mobilization of the Peasan-
try (tamze).

2t Latin American Peasant Movements, wyd, H. A. Landsberger, Cornell UP, Ithaca-
-London 1969—1972.
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— przejrzystosé 1 stopien przemyslenia celéw, do ktérych daza chlopi sg
funkeja ogblnego poziomu kultury chlopéw i ich przywddceow;

— cele s3 sprecyzowane bardziej, gdy dawne instytucje i struktury moga
stuzyé za punkt odniesienia;

— cele radykalizujg sie, gdy nie udaje sie osiggnaé¢ poczatkowych, mniej ra-
dykalnych; :

. — radykalizacja celow zaleina jest od nurtéw ideologicznych wystepujacych
w Innych grupach spolecznych, zwlaszeza majacych zwiazek z ruchem chlopskim;

— podatnos¢ do organizowania sie jest wieksza wsréd chlopdéw majgcych sie
lepiej i odwrotnie; w ramach kazdej grupy lepiej sytuowani dostarcza wiekszej
liczby aktywistow;

~— wieksza szanse uczestnictwa w ruchu chlopskim majg grupy i jednostki,
ktorych tradycyjna hierarchia wartosci ulegla modyfikacji wskutek kontaktu
z miastem, rynkiem, stuzby wojskowej, udziatu w wojnie itp.;

— organizacje chlopskie maja wieksza szanse powstania ws$réd chtopéw ma-
jacych tradycje zycia wspdlnotowego i zbiorowej pracy;

— sojusznicy grup, kiérych udzialem jest niski status spoleczny, takich jak
chiopstwo, na ogét nie utrzymuja sie w sojuszu dilugo — poza jednostkami, ktére
utozsamiajac sig z grupg chlopska przestaja byé reprezentantami sojusznikéw;

— przywodey, zwlaszcza przychodzacy do spolecznos$ci chlopskiej z zewnatrz,
wnoszg ideologie, zwlaszecza radykalne, ktérych stronnikami byli dotychezas;

— w ruchach typu ,spolecznego bandytyzmu” (expressive movements) przy-
woédca moze nie aprobowaé eksceséw swoich ludzi; w organizacjach zmierzajacych
do osiggnigcia konkretnych celéw przywoédea jest natomiast czesto sklonny do
instrumentalnego postugiwania si¢ gwaltem bardziej niz jego zwolennicy;

— W spoleczeAstwach mniej zmodernizowanych przywoédcy, ktoérzy przyszli do
ruchéw chlopskich z zewnatrz, rekrutujg sie ze stosunkowo niskich szczebli hie-
rarchii spolecznej;

— w spoteczenstwach o trwajgcej przewadze cech feudalnych istnieje duze
prawdopodobienstwo wciagniecia sie organizacji chlopskich do dzialann rewolucyj-
nych mimo woli, jak gdyby sila rozpedu. Ich aktywnos$é pozostaje bowiem bez-
skuteczna, jesli system spoleczny dla innych przyczyn i tak nie znajduje sie juz
. u progu zalamania. W spoteczenstwach zmodernizowanych prawdopodobienstwo,
ze zadania chlopskie o ograniczonym zasiegu uzyskajg satysfakcje, jest wieksze,
€0 zmniejsza szanse rozwoju sytuacji w kierunku gwaltownych, totalnych kon-
fliktow.

Landsberger proponowal uczestnikom organizowanego przezen seminarium
sprawdzenie przytoczonych hipotez na materiale przez nich przebadanym. Uczy-
nili oni to w case studies ruchéw chilopskich w Wenezueli, Meksyku, Boliwii, Chile,
Peru, Gwatemali i Brazylii. By jednak mozZna moéwié o uniwersalnym charakterze
poczynionych spostrzezen konieczne byloby ich zweryfikowanie na materiale z in-
nych terené6w i epok. Nb. Landsberger doskonale zdaje sobie z tego sprawe. Nie-
zaleznie od wyniku weryfikacji i prawdopodobnej potrzeby uzupeinienia serii
hipotez, np. o obserwacje z dziedziny mentalno$ci chtopéw i ich obraz $wiata, dro-
ga proponowana przez autora ma zdaje sie przysztos¢ przed sobg — jeSli praca
historyk6w nie ma poprzestawaé na gromadzeniu jednostkowych faktow.

Wdziec‘znym terenem dla refleksji nad cechami ruchéw chlopskich jest Rewo-
lucja Francuska, tym ciekawszym, Ze ruch chtopski dzialat w obliczu bardzo szyb-
ko zmieniajacej sie sytuacji. Stosunek chlopstwa do Rewolucji Francuskiej, to
w oczach wielu historykéw francuskich kwestia podstawowa, bez ktérej nie spo-
sO6b pojaé i wyjasnié zrodla rodzacej sie wladzy politycznej mieszezanstwa.
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Nie ma takiej préby uogélnienia doswiadczen z lat 1788—1794, a takze pbi-
niejszych, po kres rzadéw napoleonskich, ktéra nie brataby pod uwage miejsca
wygospodarowanego sobie przez wie§ w chwili walenia sie¢ reliktéw systemu
feudalnego i zapoczatkowywania nowych form zaleznosci ekonomicznej i spotecznej
w republice jednej i niepodzielnej.

Badania nad wspomnianymi aspektami Rewolucji zostaly podjete stosunkowo
pézno, u schytku XIX wieku i koncentrowaly sie zwlaszcza na problemach praw-
no-gospodarczych. Jeden, ale jakze przenikliwy, wyjatek Tocqueville’a® po-
twierdza tylko regule.

Je$li wspominamy o badaniach nad feudalizmem, a wilasciwie nad jego kra-
chem w latach rewolucji, to mamy przede wszystkim na uwadze prace Sagnaca B,
Aularda?, a przede wszystkim Lefebvre’a?®, ktorego prace stworzyly prawie
ze kompendium wiedzy o zalezno$ciach i konfliktach na osi wie§—Paryz—instytu-
cje—rewolucja. Dzieto Lefebvre’a z natury rzeczy prowadzi¢ musialo do wnioskéw,
wykraczajgcych poza tematyke Scisle francuska: kres feudalnej Europy i jego ana-
liza — to pierwszy z nich, drugi to zapewne rozwazania nad problematykag soju-
szOw miedzy poszczegélnymi warstwami spoleczenistwa w chwili gwattownych
przemian i wynikajgce stad pytania natury ideologicznej pod adresem wszystkich
czynnikéw skladajacych sie na uzyskany obraz®.

Poniewaz dziela Lefebvre’a nie spos6b pomingé, a niektbérzy wspéiczesni auto-
rzy z nim wilasnie polemizuja, przypomnijmy zatem jego rozumowanie, znacznie
bardziej zreszta subtelne od owych kilku zdan.

Autor doszedl, z grubsza rzecz ujmujac, do dwéch podstawowych wnioskéw:
W fenomenie, ktéry przywykliSmy nazywaé Rewolucjg Francuska, bylo jak gdyby
kilka nurtéw i o kazdym z nich moglibySmy rzec, Ze byly rewolucjami samymi
w sobie. Dotyczy to np. ruchu arystokratycznego, mieszczanskiego, sankiulockiego.
Nadto wyroéznia wtasnie rewolucje chlopska, autonomieczng, niezalezng od pozo-
statych. Jej cechg wyré6zniajgcg byl antykapitalizm, a wiec antagonizm wyrainy
z dominujgcymi kierunkami, a wiec zyczliwe spojrzenie w przeszlosé, a zatem
konserwatyzm.

Owo odczytywanie postaw chlopskich, moze zresztg na podstawie tego same-
go materiatu Zrédlowego ulegaé powaznym zmianom. Pierre Bois np. z powodze-
niem, jak sie wydaje, udowodnil, Zze to samo chlopstwo moglo znaleZé sie kolejno
w konflikcie z feudalizmem w 1789 r. oraz z Republikg w 1793 r.%.

Wszystkie wymienione prace w znacznej mierze tlumaczg wiekszo$é niepoko-
joOw zwiazanych z przebiegiem Rewolucji Francuskiej, aczkolwiek, jak wiadomo,
badania powojenne ,wymys$lily” niejako nowe tematy badawcze, na nowo po-
segregowaly Zrdédla, wydobywajac z nich rewelacyjne czestokroé odpowiedzi Z.

Nieco inaczej maja sie rzeczy w przypadku badan nad problematyka chlopska.
Jezeli historycy wracaja po tak dlugiej przerwie ,na wie§”, to dzieje sie tak
przede wszystkim ze wzgledu na niedostateczne, ich zdaniem, uwzglednianie
w dotychczasowych pracach dziejéw mys$li chlopskiej w rewolucji. Nie mysli
o chlopach, a takiej, ktéra z roli wyszia.

A,  de Tocgqueville, pawny ustréj 1 rewolucja, Warszawa 1970, zwiaszcza ksiega 2.
28 Ph. S a gn ac, Législation civile de la Révolution frangaise, 1897.

24 A, Aular d, La Révolution frangaise et le régime féodal, 1919.

25 G. Lefebvre, Les paysans du Nord, 1924; La Révolution francaise et les paysans,
1933 oraz artykuly i wyklady zawarte w tomie: Etudes sur lg Révolution frangaise, 1954.

26 Wypada tu wspomnieé¢ prace M. Bloch a, Les caractéres originaux de [l’histoire rurale
frangaise, 1952, zwiaszcza ostatni rozdzial.

27 P. Bois, Les paysans de ’Ouest, 1960. -

28 Przykiadem takim mogg byé badania A. Soboula nad sankiulotami, badania M.
Ouzourf czy M. Vovella nad obrzedowoSciag Rewolucji, prace R. Robin nad jezykiem
epoki itd.
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Badanie takie mialoby zatem ukazaé druga strone medalu; stan $wiadomosci
ideologicznej chiopa. Ostatnio poszli tym tropem A. Soboul® i F. Gauthier®.

Praca Soboula stanowi jak gdyby podsumowanie tego, co marksistowscy
historycy zdotali juz w tej dziedzinie przebadaé i ustalié. Dodajmy, ze w pracy
tej wykorzystane zostaly badania historykéw polskich w odniesieniu do epoki Ksie-
stwa Warszawskiego 3t

Ksigzka F. Gauthier natomiast stanowi oryginalng proébe wyrwania sie z tra-
dycji historiograficznej, a nade wszystko oparta jest na nowym materiale Zrédto-
wym. Warto na jej przykladzie ukazaé zalety i niedostatki polemiki, w jaka sie
wdala.

Punkt wyjscia: dotychczasowe badania, zglebiajace badi tylko zatrgcajgce
o problematyke chlopska w czasie Rewolucji ograniczaly sie w istocie rzeczy do
przedsiewzie¢ legislatywnych Nowego Porzadku. Uzupelniane faktografig nadal
trzymaly sie wydarzen zrodzonych z reakcji na porzgdek prawny — dawny lub
nowy. Docelowo prowadzily zatem do odtworzenia zaleznosci miedzy dziataniami
wiladzy polityczno-administracyjnej a zewnetrznym ksztaltem chiopskiej aktyw-
nosci.

Badanie F. Gauthier odchodzi od owych- zalozen. Jest ono tréjczionowe i wy-
rasta na podobienstwo tréjkata z przestanek historycznych oraz ekonomicznych
siegajac u szezytu fragmentdéw dziejow mysli, uosabianych w rewolucyjnych pro-
gramach mas chlopskich w dobie Rewolucji.

Analize oparia autorka na zrédlach odnoszgcych sie do Pikardii. Znikoma ich
cze$é znajduje sie w paryskim Archiwum Narodowym; wiele nie znanych Zrédet
wydobyla z archiwum departamentalnego Sommy.

Jej teza podstawowa nie jest niczym zawoalowana: sadzi ona, iz w czaste
Rewolucji wystapil silnie prad egalitarystyczny, ktéry w pewnym momencie na-
zywa nawet egalitaryzmem absolutnym. Juz na obwolucie ksigzki zapoznajemy sie
z fragmentem Manifestu R6wnych: ,Ziemia nie nalezy do nikogo. Zadamy, chce-
my, wspélnego korzystania z plodow ziemi: plody nalezg do wszystkich”.

Wydaje sie, ze mamy juz tu do czynienia ze swoistym nieporozumieniem. Ma-
nifest zostal, jak wiadomo, napisany przez Sylvain Maréchala w 1796 r., a opubli-
kowany zostal jeszcze pé6zZniej. Owo narzucenie babuwistycznej wizji $wiata wsi
rzeczywistosci wezesniejszej tym bardziej komplikuje mys$l autorki, ze, jak stusz-
nie ostatnio zauwazono, babuwizm doby Rewolucji byt w znacznie wiekszej mierze
ruchem niZli doktryna, ktéra uzyskala rozglos dopiero dzieki publikacji Buonarro-
tiego 32,

Babuwistyczne hasla nie sg wszakze w owej ksigzce przypadkiem. Twérca
ruchu wywodzit sie z Pikardii i tam stosunkowo dlugo dzialal. Szkoda, ze autorka
nie mogla si¢ zapoznaé w trakcie swoich badan z praca Diakina o Babeufie 33,
ktéra w jezyku francuskim zostala opublikowana dopiero w 1977 r. W $wietnej
¢rodlowo i koncepcyjnie pracy, zwlaszeza zaé w rozdziale poswieconym analizie
tresci ,Korespondenta Pikardyjskiego”, autor ukazuje dokladnie ograniczony prze-
ciez zakres wplyw6w komunistycznego pi$miennictwa na szerokie masy. Raz
jeszcze wypada chyba podkreslié, ze wplyw ten nie daje sie uogdlnié; praca Gau-

thier traktuje o Pikardii, a wiec rejonie dzialania wyjatkowego na skale Kkraju
ruchu Babeufa.

29 A, Souboul, op. cit.

% F, Gauthier, La voie paysanne dans la Révolution frangaise. L'éxemple picard, 1977,

31 H. Grynwaser, T. Mencel, B. Grochulska, W. Sobocinski, M. Sen-
kowska, J. Jedlicki, W. KXula, S. Kieniewicz.

82 Por. ,Encounter”, grudzien 1978, s. 80—84.

33 W.Diakin, Gracchus Babeuf, 1785—1794, wyd. francuskie 1977.
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Autorce trzepa wszakzie przyznaé, ze broni sig rozumnie przed takimi zarzu-
tami. Odwraca ona podejrzenie, iz to babuwizm zrewolucjonizowal pikardyjskich
chlopéw poprzez logiczne siegniecie do analizy spoteczno-gospodarczej dziesiecio-
leci poprzedzajacych Rewolucje. Stara sie ona (jest to jedynie hipoteza nie zawar-
ta explicite w tekscie) wskazaé powody, dla ktérych wlasnie na tych ziemiach
babuwizm moéglt sie rozwinaé. Oczywiscie, rozstrzygniecie tego typu watpliwosci
wymagatoby ze strony czytelnika samodzielnego siegnigcia do #Zrédel. Tylko w ta-
ki bowiem spos6b moina sobie w istocie wyrobié poglad na temat kontrowersji
woko6l tezy Lefebvre’a, dosyé — jeéli tak sie mozna wyrazié — tocquevillowskiej,
iz na dobra sprawe Rewolucja w dziedzinie agrarnej doprowadzila do definityw-
nej kapitalizacji wsi, ktéry to proces zostal rozpoczety jeszcze w czasie Ancien
Régime’u.

F. Gauthier teze te kwestionuje i kladzie nacisk nie na powszechnie znany
fakt, ze przywédcy Rewolucji (w tym Robespierre szczegélnie) oraz znaczna czgsé
chtopstwa dazyli do idealu agrarnego, w ktérym wszyscy byliby drobnymi posia-
daczami, lecz na dazenie do gratisowego anektowania débr komunalnych. W jej
rozumieniu stanowito to refleks odleglej a cigglej swiadomosci historyczno-spolecz-
nej chiopstwa, nawigzanie niejako do przedfeudalnej demokracji. To wprowadze-
nie elementu jazni spoleczno-gospodarczej sprawia, iz polskiemu czytelnikowi przy-
pominaja sie niemal automatycznie spory o lelewelowski ustréj gminny.

Gauthier nie jest jednak romantyczka, raczej idealistka: z tego choéby po-
wodu, iZ nieustannie postuguje sie ideami Lenina i Marksa wplatanymi czesto
i gesto. Powstaje wrazenie, iz jej refleksja dazy do odwzorowania struktur i pro-
graméw, uksztaltowanych w innych programach spolecznych, a takie w innych
warunkach politycznych. Podobnie jak niektérzy badacze okresu przejscia od
feudalizmu do kapitalizmu chea dostrzec determinizm ewolucyjny %, tak autorka
wydaje sie szukaé dwudziestowiecznych poslannictw egalitarnych i ich uwarun-
kowan u schylku wieku osiemnastego. Na egalitarystyczne dazenia chlopstwa
zadajgcego darmowego rozdzialu ziemi nakladajg sie kolejne warstwy ideologicz-
ne: robespierrowskie spoteczenstwo drobnych posiadaczy, odrzucanie przez chiop-
stwo zaréwno formacji feudalnej, jak i kapitalistycznej i wreszcie leninowskie
widzenie kwestii agrarnej w polgczeniu z domniemaniem autorki, ze chlopstwo
zmierzalo do swoiscie demokratycznego przejScia od feudalizmu do kapitalizmu.
Wskazuje przy tym na analogie w postaci dziewietnastowiecznych Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Pélnocnej i przypadki nielegalnego podziatu débr, co pozwolito
drobnym osadnikom na uzyskanie ziemi bez odptatnosci. Niektére tezy F. Gauthier
sa istotnie nader $miale i nie z wszystkimi przyjdzie sie zgodzié.

Przyznaé trzeba, iz teza o tym, Ze kleska ruchu darmowych nadan ziemskich
rzeczywiscie pozostawila na Zachodzie i Poludniowym Zachodzie Francji nietknie-
te relikty feudalizmu w postaci wielkiej, konserwatywnej wtasnoéci ziemskiej, jest
nadzwyczaj interesujaca. Owo splatanie sie watkéw interesujgcych, przekonywa-
jacych z takimi, ktére wywoluja sprzeciw, spowodowane jest m.in. zalozeniami
metodologicznymi autorki.

Uwaza ona mianowicie, Ze konkluzje poprzedzajacych jg badaczy, zwlaszcza
Lefebvre’a, byly bledne z tego m.in. powodu, iz traktowali oni spoleczno$é wiejska
jako sposéb wytwoérczosci, ograniczony do drobnych producentéw. Zdaniem autorki,
wspdlnota wiejska (communauté rurale) nie moze byé w ten sposéb traktowana,
poniewaz stanowila jedynie ramy dla owej wytwoérezosci, w ktérych wspbétistniaty
rozmaite warianty wytworczosci z K{italistycznym wiaeznie.

34 Na ten temat por. J, Jedlicki, W sprawie automatycznego krachu jfeudalizmu,
[w:] Miedzy feudalizmem a kapitalizmem, Warszawa 1976.
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Na koniec jedna uwaga: dziwi nieobecno$§¢ w pracy Gauthier tez Kropotkina.
To zadziwiajgce, jak 6w wybitny ideolog i znawca Rewolucji jest nieobecny
w dzielach tworzonych przez autoréw lewicowego wyznania wiary. Niektére poglg-
dy F. Gauthier sa wrecz polemikg przede wszystkim z nim wtasnie. Koryguje ona
niejako jego pesymizm 3, a jednocze$nie prébuje stworzyé pewien model.

W istocie, wydaje sig, ze po dzien dzisiejszy ostaly sie dwa podstawowe watki
ideowe, stuzigce uprawianiu historii agrarnej Rewolucji: tocquevillowski i drugi,
w duchu Vhistoire socialiste, Czesto sie one przeplatajg. F. Gauthier wysunela inng
tezg, po uprzednim zgromadzeniu pokaznej iloSci nowych Zrédel.

Uwaga ostatnia: dla- rozwazan o takim szerszym, ,historiozoficznym” charak-
terze chlopstwo stanowi temat szczegblnie wdzieczny, jako Ze samo na ogél nie
wytwarzajac zrodel zostawia badaczom wielkie pole do stawiania najrozmaitszych
hipotez, nieraz zresztg graniczacych ze spekulacjami. Ponadto zajecie sie ruchem
chlopskim niejednokrotnie sklania do rozpatrywania tego zagadnienia w ramach
z gbéry powzietych zalozen metodologicznych, zdeterminowanych $wiatopogligdo-
wymi i politycznymi opcjami badacza. Tym bardziej nawet i najcichsze choéby
odezwanie si¢ Zr6dia chlopskiego w dowolnym zakatku swiata posiada swoéj nie-
oceniony uniwersalny walor.

W Polsce pieknie te mys$l sformulowala, nie profesjonalistka historii przeciez,
Maria Dgbrowska. W przedmowie do ,Pamietnikéw Emigrantow” tak oto pisala:
»Dzi§ w «Pamietnikach» przeméwil do wszystkich majgcych uszy ku stuchaniu,
Wielki Nieznany — chlop, ktérego nazwaé warstwg narodu — to wlasciwie za
malo” ¥,

Jak natomiast zrekonstruowaé mys$l Wielklego Nieznanego i czy da sle to
zadanie zrealizowaé bez reszty — to pytanie, ktére dla badan interdyscyplinarnych
jest nadal aktualne.

8 pP. Kropotkine, La Grande Révolution, Paris 1909.
38 M. Dgbrowska, przedmowa do wydania: Pamigtniki Emigrantéw, Ameryka Potud-
niowa, Warszawa 1939, s. XII.



