


D Y S К U S J E

W ITOLD SIENKIEW ICZ

K ilka uwag o  udziale szlachty w  sejm iku nowogródzkim 
(w  zw iązku  z  artykułem  H. W  i s n  e  г a pt. P rzed se jm o w y  se jm ik  n ow ogródzk i 

w  la tach  1607— 1648, P H  t. L X IX , 1978, z. 4, s. 677— 689)

Badania nad  fu nkcjonow aniem  oraz rolą polityczną sejm ików  litew sk ich  
w  X V II w iek u  znajdow ały  się  przez w ie le  la t na m arginesie  zainteresow ań badaczy. 
W ybitni litu an iśc i rosyjscy  ograniczali sw oje  zainteresow ania do 1569 токи, rzadko  
w ykraczając poza tą  cezurę. S tąd  poza pracą znanego historyka, profesora un i-  
w ersytetu  w  D orpacie i  K ow nie, I. Ł  а p  p  у  o  sejm iku  p ińsk im  w  okresie bez- 

y królew ia  1668— 1669, gdzie obszernie om ów iono instrukcje poselsk ie na sejm y kon- 
î/w okacyjny  i e lekcyjny , brak jest opracow ań pośw ięconych te j tem atyce *. Stosun­

kow o obszerna praca N . S t o r o ż e n k i  o „Z apadno-russkich” sejm ikach  w  dru-
- giej połow ie X V II w iek u  zajm uje się  sejm ikam i koronnych w ojew ód ztw  ruskich  \  

zaś pod w zględem  m etodologicznym  i  m erytorycznym  pozostaw ia w ie le  do życzenia. 
Po drugiej w ojn ie  św iatow ej —  poza pracam i M a l c e w a ,  a  także artykułem  
H. W i s n e r a  —  na tem at sejm ików  litew sk ich  w  X V II w iek u  n ic  n ie  n a p isa n o 3. 
N ajśw ieższy jego artykuł zajął s ię  przedsejm ow ym  sejm ik iem  nowogródzkim . 
Ze w zględu na liczbę szlach ty  oraz specyficzną strukturę w łasności stanu szlachec­
kiego, sejm ik ten odgryw ał istotną ro lę  w  W ielkim  K sięstw ie L itew sk im 4. N a te ­
renie pow iatu spotkać m ożna było n ajw ięk sze  w  sk ali R zeczypospolitej latyfundia  
R adziw iłłów , ale i  m iniaturow e półdym ow e, czy jednow łókow e osiad łości szlachty  
pow iatow ej lub szlachty  —  ziem ian  pryw atnych. Jak  w yn ik a  ze sp isu  dym ów  
z 1690 roku, R adziw iłłow ie p osiadali 2/3 dym ów  ca łego  pow iatu  now ogródzkiego5. 
Jednocześnie przeszło 60°/o szlachty  now ogródzkiej posiadało zaledw ie 2,3°/* dym ów  
p ow ia tow ych 6. Tak znaczna koncentracja dóbr R adziw iłłów , przew aga m ajątkow a  
nad pozostałą szlachtą, m usiała  rzutow ać na  rolę  sejm iku now ogródzkiego oraz jego

1 i .  Ł  a  p  p  o , Piński} sejmik pośle  otreczenija Jana Kazimira, „ 2 u m a l  M in is te rs tw a  
N arodnogo  P ro sw ieszczen ija”  1910, z. 2.

2 N . S t o r o ż e n k o ,  Zapadno-russkije prowincionalnyje sejmiki w o wtoroj po tow i nie 

XII wieka, K ije w  188«.
8 A. M a  1 с e  w , Nakazy biełorusskich i  lltowsklch szljacheckich sejmików 1657 д., 

!w:] Probliemy obszczestwienno-politiczieskoj istorii Rossii i slawjanskich stran, M oskw a 
1963; H. W i s  n e r ,  Sejmik  i  litewskie t  k w e s tia  w y zn an io w a 1611—1S4S, „O d ro d zen ie  I R e­
fo rm ac ja  w  P o lsce”  t .  X X III. 1978.

* J a k  w y n ik a  ze sp isu  d y m ó w  p o w ia tu  n o w o g ródzk iego  z 1690 r ., n a  o b sz arz e  ty m  by ło  
P rzeszło  600 sz la c h e c k ic h  osiad łośc i. N iezab ito w sk i (BN, BOZ rk p s  911, k .  354) ob liczał, że 
na p o p isie  n o w o g ró d zk im  1697 r .  s ta n ę ło  3 ty s . sz lach ty . W ym ien io n ą  pow yżej liczb ę  sz lach ­
ty  n a leży  podw oić  o  b a rd z o  lic z n ą  n a  ty m  te re n ie  w a rs tw ę  z iem ian , k tó rz y  ró w n ież  o d ­
g ry w a li is to tn ą  ro lę  p o lity czn ą  u  b o k u  R adziw iłłów .· P o d a n a  p rzez  n a s  liczb a  sz la c h ty  n ie  
Jest w ie lk o śc ią  p rzesa d zo n ą , Je śli zw ażym y, że w  1596 r . P io tr  S k a rg a  o cen ia ł liczb ę  sz lach ty  
w w o jew ó d ztw ie  n o w o g ró d zk im  n a  600 ro d z in . Z ob. A. B r ü c k n e r ,  D zie je  kultury pol­

skiej t . I I , W arszaw a 1958, s. 366.
* A GAD, A rch iw u m  R ad z iw iłłó w  [c y t. d a le j :  A R] dz. VI, n r  II-50: R e je s tr  s łu c h an ia  

a b ju ra t  w ed łu g  se jm u  w arsza w sk ieg o  — 1690 ro k u .
« T am że.

p r z e g l ą d  h i s t o r y c z n y ,  t o m  l x x ,  1979, z e s z .  з
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proradziw iłłow ski charakter. Stąd  —  jak  pisze W isner —  instrukcja traktowana  
być m ogła jako przejaw  op in ii rad z iw iłłow sk iej7.

Podstaw ow ym  —  obok laudów  — typem  źródeł dla tego rodzaju sejm ików  są 
instrukcje sejm ikow e na sejm y, które dla  pow iatu  now ogródzkiego za lata  1607— 
1648 zebrał częściow o W isner. N a podstaw ie w ykorzystanych instrukcji, in cydental­
n ie  sięgając do innego typu źródeł, autor zam ieszcza bardzo n iekom pletny w ykaz  
posłów  now ogródzkich. „N ieznani są posłow ie n a  sejm y lat 1611, 1620, 1621, 1628, 
1642 oraz po jednym  z sejm ów  1609, 1613, 1618, 1632, 1633, 1635, 1640, 1646, 1647” *. 
Z upełnie pom inięty został przez autora sejm  nadzw yczajny, który obradow ał od 
3— 18 czerw ca 1637 ro k u 9. Część ow ych ,.n ieznanych” posłów  m ożna zidentyfikow ać 
sięgając do pow szechnie dostępnych, drukow anych źródeł. Jednym  z dw óch „nie­
znanych” posłów  w  1621 r. z pow iatu  now ogródzkiego był F ilip  K azim ierz Obucho- 
w icz, o czym  inform uje on nas w  sw oim  „D iariuszu” 10. W 1618 r. drugim posłem  
obok Jana K iersnow skiego b y ł — jak czytam y w  „P am iętniku” Sam uela M askie- 
w icza — Jan F rąckiew icz (zm. 1635 r.), który został później chorążym  lidzkim . Jego 
synow ie M aciej i  S tefan  zasiadali przez w ie le  lat na chorąstw ie now ogródzk im 11. 
F rąckiew icze-R adzym ińscy b y li czołow ą w  p ow iecie now ogródzkim  kalw ińską ro­
dziną, zw iązaną z R adziw iłłam i b irżańskim i. M aciej F rąckiew icz-R adzym iński był 
porucznikiem  husarskiej chorągw i B ogusław a R a d z iw iłła 12. S ługą tego R adziw iłła  
b ył rów nież S tefan  F rąck iew icz-R adzym iński. W 1635 r., obok P aw ła Tryzny, po­
słow ał n a  se jm  sędzia ziem ski now ogródzki Andrzej O bryński, którą to  inform ację 
przekazuje A łbrycht S tan isław  R adziw iłł w  sw oich  „Pam iętnikach” u . Ponadto 
w  B ib liotece P olsk iej w  Paryżu —  o czym  inform uje nas katalog rękopisów  — 
znajduje s ię  instrukcja (w  k op ii dziew iętnastow iecznej) sejm iku now ogródzkiego na 
sejm  1628 r o k u 14. Jak w yn ika  z treści tej instrukcji, jednym  z posłów  był K rzysztof 
R adziw anow icz K am iński, podstoli now ogród zk i15. K am ińsk i w raz z  m ałżonką H e­
leną D rucką-H orską, m arszałków ną oszm iańską b y li w łaścicielam i dużej m ajęt­
ności W olna położonej w  pow iecie n ow ogród zk im 16. Obok podstolego posłem  mógł 
być: Jan R udom ina-D usiacki, chorąży now ogródzki lub Jan K iersnow ski, podsędek 
now ogródzki lub też Andrzej Obryński, sędzia z iem i n ow ogród zk iej17. Drugim  
posłem  na sejm  1629 r., którego W isner — poza w ym ien ien iem  z nazw iska — 
bliżej n ie iden tyfiku je, b y ł zapew ne A leksander Jundziłł, cześnik nowogródzki 
(w 1633 r.), elek tor króla W ładysław a IV z w ojew ództw a now ogródzkiego

P ełn ien ie funkcji poselsk ich  i spraw ow anie urzędów  pow iatow ych — jak to 
w idzim y na podstaw ie in struk cji — było  ze sobą śc iśle  zw iązane. Stąd kTąg rodzin,

7 H . W i s n e r ,  P rze d se jm o w y  se jm ik ,  s. 678.
8 T am że.
9 W. K o n o p c z y ń s k i ,  Chronologia sejm ów  polskich 1493—1793, K rak ó w  1948.
ίο Diariusz F ilip a  K azim ierza ObuchouAcza, [w :] P a m ię tn ik i  historyczne do w yjaśnie­

nia spraw publicznych w  Polsce XVJI w ie k u  posługujące, w y d . M. B a l i ń s k i ,  W ilno 
1859, s. 3.

11 Pamiętnik Samuela M askiewicza, [w :]  Pam iętniki Samuela  i  Bogusława Mackiewi­
czów, o p ra ć . A. S a j k o w s k i ,  W ro c ław  1981, s . 209; W . К  o  J a  1 o  w  i  с  z , Herbarz rycer­
stw a  W X L ilew skiego  ta k  zw any Compendium, w y d . F . P i e k o s i ń s k i ,  K ra k ó w  1897, 
s. 29 n.

12 P a m ię tn ik i M askiewiczów, s. 259.
is A. S. R a d z i w i ł ł ,  M em oriale rerum  gestarum in Polonia  t. I I , W arszaw a 1970, 

s. im .
u  С z. C h o w a n i e c ,  K a ta lo g  rę ko p isó w  B ib lio te k i P o lsk ie j w  P a ryżu  t . I: rękop isy  

n r 1—i31, K ra k ó w  1939, s. 9.
15 B ib l. P o l. w  P a ry ż u , rk p s  n r  11, s. 245 n n .
и  A k ta  W ile ń sko }  A rc h e o g ra jic z ie sk o j K o m is ji  [cy t. d a le j:  A W A K ] t. X I, s. 98.
17 B ibl. Pol. w  P a ry ż u , rk p s  Lir U, s. 245 nn .
is A rc h e o g ra flc z ie sk ij S b o rn ik  D o k u m e n tó w  o tn a sia szcz ich sja  к  is to r ii S iew ierozapad-  

n o j R u si [cy t. d a le j:  ASD ] t. V I, W ilno 1869, s. 292. P o r. A . B o n i e c k i ,  H erbarz polski 
t. IX , s. 106; J .  D u n i n - B o r k o w s k i ,  E le k to ro w ie  k ró ló w  W ła d ysła w a  IV, M ichała Ko- 
ry b u ta , S ta n isła w a  L e szc zy ń sk ie g o  i  sp is s tro n n ik ó w  A u g u s ta  III, L w ów  1910, s. 83.
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które nazw ać m ożna urzędniczym i i  poselskim i, b y ł podobny. Spośród 140 w ażn iej­
szych  urzędników  pow iatu  now ogródzkiego za okres od 1566 r. do końca X VII w ie ­
ku, blisko połow a należała  do 19 rodzin now ogródzkich, co  stanow iło  5°/» rodzin  
objętych  abjuratą 1690 roku. P rzedstaw iciele tych  Todzin pełn ili w ielokrotn ie funk­
cje deputatów  lub posłów , jak  np.: Frąckiew icze-R adzym ińscy, R udom inow ie-D u- 
siaccy, Obryńscy, O buchow icze, Szw ykow scy, K iersnow scy, P rotasow icze i  in.

D ziw ić m uszą w ątp liw ości W isnera w  zaliczeniu  do grona posesjonatów  w  po­
w iecie  now ogródzkim  n iek tórych  posłów , jak  np.: A ndrzeja K urczą, k tóry otrzy­
m ał w  1629 т. dobra K ołodzierana w  księstw ie s łu c k im 19. D ołm atow ie b y li znanym i 
w  N ow ogródczyźnie ziem ianam i —  szlachtą k iecką , siedząc przez k ilk a pokoleń  
w  Ceprze D o łm atow sk iej20. N ależący do znanej kalw ińsk iej rodziny Sam uel S zw y- 
kow ski, elektor króla W ładysław a IV  z  w ojew ództw a now ogródzkiego, w  latach  
dw udziestych  zasiadał na urzędzie chorążego now ogródzkiego i b lisko spokrew nio­
ny był ze znanym  pam iętnikarzem , kalw inem , Janem  C edrow sk im 21. A leksander  
Jundziłł, cześnik now ogródzki, był w łaścicielem  W ołkow icz w  pow iecie now ogródz­
k im 22. Jarosz Jew łaszew ski, syn  pam iętnikarza Fedora, pochodził z  ziem ian lacho- 
w idkich Chodkiew iczów . Po śm ierci Fedora (około 1621 r.) Jew łaszew scy  posiadali 
w pow iecie now ogródzkim  m ajętność Jew łaszew o Do C hodkiew iczów , o których  
W isner pisze, że „mogli też  m ieć jak ieś dobra”, na leżała  od końca X V I w . położona 
w  pow iecie now ogródzkim  obszerna m ajętność Turzec w raz z m iasteczk iem 24.

W celu  określen ia specyficznej struktury w łasn ości ziem skiej pow iatu now o­
gródzkiego i zw iązanej z tym  szczególnej ro li sejm iku, w ykorzysta ł W isner popis 
szlachty now ogródzkiej z  1651 ro k u 25. To znakom ite źródło zostało jednak niezbyt 
dokładnie opracow ane, co spow odow ało pow stanie w ie lu  b łędów  i n ieścisłości. N a­
leży uznać za nieporozum ienie w yróżn ien ie przez W isnera obok kon i husarskich  
i kozackich grupy tzw . koni, którego to  określenia używ ano „być m oże zam iennie 
z kozakam i” 26. „K onie” popisu 1651 roku —  jak m ożna odczytać ze źródła —  b y ły  
końm i kozackim i. Z byteczny jest w ięc  podział pocztów  —  jak iego dokonał W isner 
w  tabelarycznym  ujęciu  popisu now ogródzkiego —  na trzy k a teg o r ie27. N a skutek  
zbyt pośpiesznego traktow ania w spom nianego źródła, do sform ułow ań W isnera 
w kradły się  b łędne lekcje. W  popisie n ie  w ystępu je B ohdan L eszczykow ski —  jak  
odczytał to  nazw isko  W isner —  lecz  L eszczy łow sk iM. R odzinę L eszczyłow skich  
z L eszczyłow a B onieck i w yw od zi z  w ojew ództw a połockiego, jednak w  pow iecie  
now ogródzkim  rów nież spotykam y się  z  jej p rzed staw icie lam iM. W edług podym nego 
tego pow iatu  z 1690 r., dw aj L eszczyłow scy posiadali po 1 d y m ie30. N a popisie 
szlachty pow iatu  now ogródzkiego 1596 r., Fedor L eszczyłow ski z uczestnikiem  
w ystaw ili 2 k o n ie 31. Jakub L eszczyłow sk i podpisał e lek cję k ró la  M ichała K orybuta  
z w ojew ództw a a K azim ierz A ugusta III z pow iatu now ogródzk iego32. B łędnie zo­
stało odczytane n azw isko znanej w  pow iecie now ogródzkim  rodziny L ichodziejew -

»  A. B o n i e c k i ,  H erbarz  t . X III, s. 20.
20 AGAD, AR, dz. XXV, n r  1677, s. 197; dz. VI, n r  11-50, poz. 264.
si J .  D u n  i n  - В о г к  o w  s к  i, op. c it., s. 223; D w a p a m ię tn ik i  z  X V II  w ie k u , o p rać . 

A. P r z y b o ś ,  W roclaw  1954, s. X V I; S z .  K o n a r s k i ,  S z lach ta  k a lw iń s k a  w  P olsce, 
W arszaw a 1936, s. 39.

22 A SD t. VI, s .  292.
23 AGAD, A rch. P o to ck ich  z R adzy n ia , n r  400.
24 AW AK t. XV, S. 26.
25 AGAD, AR dz. VI, n r  11-50 : R e je s tr  pop isow y 1650 r.
26 H . W i s n e r ,  P rzedsejm ow y sejm ik, s. 677 n.
27 T am że, s. 678.
28 T am że, s. 677; A R , dz. V I, n r  11-50.
29 A. B o n i e c k i ,  H erb a rz  t .  X IV , s. 132.
30 AGAD, AR, dz. V I, n r  11-50, poz. 394 i  458.
31 Zerela do Istorii Ukrainy-Rusy  t .  V III , L w iw  1908, s. 79 Zob. też  AW AK t .  X X IV , s. 35.
»  J .  D u n i n - B o r k o w s k i ,  op. c it., s. 117; Vol. leg . t . V, s. 440.
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sk ich  (Wisraer p isze o L ich od ziew sk ich )и . K niaziow ie L ichodziejew scy (od m ajęt­
n ości L ichodzieje w  k sięstw ie  słuckim ) w ystępu ją  w  popisach  w ojskow ych 1528, 
1565, 1567 i 1596 r.34. Część tej rodziny (kniaź A leksander i  jego potom kow ie) stała  
się  w  drugiej połow ie X V I w . z iem ianam i n ieśw iesk iej lin ii R adziw iłłów  i  w  in w en ­
tarzach dóbr n ieśw iesk ich  w ystępu ją  w  X VII w . obok in nych  z iem ia n 35. Część 
przedstaw icieli tej rodziny zachow ała w  X V II stu leciu  status szlachty pow iatow ej

We w spom nianym  popisie 1651 r. n ie  w ystępu je form a uczaśnik, jakiej użył 
W isner, lecz w e w szystk ich  przypadkach posługiw ano się  term inem  uczesnik. Bliżej 
n iezidentyfikow anym  przez W isnera podstolim  now ogródzkim  C zarkow skim  (s. 679) 
b ył A leksander C zarkowski (zm. 1661)эт. A ndrzej O bryński b y ł sędzią ziem skim  
now ogródzkim  do sw ojej śm ierci (grudzień 1653 lub  styczeń 1654 r.), gdyż 16 stycz­
n ia 1654 r. na m iejsce O bryńskiego obrano sędzią z iem skim  now ogródzkim  Sam uela  
R ym szę з®. P isarzem  ziem skim  now ogródzkim  w  1651 r. był n ie  Jan Protasow icz, 
lecz Jerzy Protasow icz, k tóry ob ją ł ten  urząd po zm arłym  w  1646 r. M ichale 
C h r e p t o w i c z u J a n  P rotasow icz był pisarzem  ziem skim  od 1612 lub  1613 r. do 
1630 r., po którym  urząd przejął M ichał C hreptow iczw. Inny Jan P rotasow icz w y ­
stępuje jako pisarz z iem ski podczas elek cji M ichała K orybuta W iśn iow ieck iego41.

Z agadkowo brzm i data 22 Jana podana przez W isnera przy instrukcji na sejm  
1619 r. (s. 690). Ze w spom nianej instrukcji w ynika, że chodzi o  dzień 22 stycznia.

A rtykuł H enryka W isnera został zam ieszczony w  dziale „M ateriały”, w obec  
czego trudno domagać się od autora pełnego przytaczania źródeł i  literatury. N ie 
zw alnia to  jednak od  popraw nego przedstaw ienia źródeł, które w ykorzystano  
w  pracy.

83 H. W i s n e r ,  P rze d se jm o w y  se jm ik ,  s. 677.
84 R u ssk a ja  I s to r ic z ie sk a ja  B ib lio te k a  t .  X X X III, co l. 35, 414,, 417, 818; Z ere ła  t . VHI, 

s. 80.
SS A GAD, AR dą, XV, t . 14, p lik  4; dz. X X V , n r  2666 i  2669.
86 P o r. AGAD, AR dz. V I, n r  11-50, poz. 246, 273; A c ta  s ta n ó w  w X I.it. na pospolite  

ru sze n ie  [...] m ię d zy  Ł a w n e m  a P u zew ic za m i A D  1698 d n  21 D ecem b ris , W ilno  1699; P ostanow ię- 
n ie  g en era ln e  s ta n ó w  W X L ite w sk ie g o  pod  O lk ien iizam i u c h w a lo n e  R P  1700, W ilno [1700].

87 C entralny}  G o su d a rs tw ie n n y j A rch lw  D rew n ich  A k tó w  w  M oskw ie, fond . 389, M e try ­
k a  L itew sk a , K sięga Z ap isó w  131, s. 1132 n.

88 AGAD, AR dz. XXÜII, t . 51 p itk  2.
8« AGAD, AR dz. V I, n r  11-50:1 R e je s tr  pop isow y  1651 r .
40 A. R a d z i w i ł ł ,  M em oria le  t . I II , s. 296. Z ob. B ib l. PA N  K rak ó w , rk p s  n r  377, 

t. I , s. 249; AGAD AR, dz. II , n r  1029; BUW , rk p s  317, n r  28.
11 J .  D u n i n - B o r k o w s k i ,  op. c it., s. 177.


