Kieniewicz, Jan

"Expansion and reaction”, ed. by H. L.
Wesseling, "Essays on European
Expansion and Reaction in Asia and

Africa", by F. Braudel [et al.], Leiden
1978 : [recenzja]

Przeglad Historyczny 71/4, 836-839

1980

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

I spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie
w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,

powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
I kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.



8 36 RECENZJE

(Umanskoje ucziliszcze). ,Podwodami panstwowymi™ jecha¢ mieli na Syberi¢ Druzylowski
z towarzyszami (s. 91). W oryginale bylo zapewne ,kazionnyje” a wigc podwody skarbowe.
Na s. 109 wspomniany .rozkaz general-gubernatora Lewaszewa. gubernatora guberni ki-
jowskiej, podolskiej i wolyniskiej™. Daltoby si¢ uprosci¢ tez zwrot mowiac o gen.-gubernatorze
kijowskim, o ktorym powszechnie' wiadomo, ze wladal trzema guberniami. Niezmiernie ciekawy
dokument autorstwa Sierociniskiego zacytowano na s. 118—119. Nazwano dokument' ten
~programowo-demaskatorskim”. Programowym — stusznie; ale demaskatorskim? Demaskowat
on przecie tylko swoich autorow. Na s. 221 ma by¢ Trzemeszno, nie Strzemeszno.
Ungern-Sternberg zostal nazwany na s. 245 kierownikiem misji rosyjskiej w Wolnym
Miescie Krakowie. Literatura polska nazywa go rezydentem.

Niniejsze lapsusy tlumaczenia obciazaja oczywiscie PWN., nie za$ radzieckich autoréw, ktorych
wysitkom pelnym dobrej woli mozemy tylko przyklasnaé.

Stefan Kieniewicz

Expansion and Reaction, ed. by H. L. Wesseling. Essays on European
Expansion and Reaction in Asia and Africa by F. Braudel, H. Brunschwig.
S.N. Eiesenstadt, J.C. Heesterman, J.L. Miége, R. Robinson, J. Schéf-

fer, HLL. Wesseling, and E. Ziircher, Leiden University Press, Leiden
1978, s. 200.

Po okresie .chwalebnym™ i okresie ,wstydliwym” przyszedl widaé czas, by na serio
podja¢ temat ekspansji europejskiej. Byé moze znaczy to, ze czas tej ekspansji juz minal.
Z calg pewnoscia zrozumienie tego zjawiska jest potrzebne dia wlasciwej analizy zmieniajace-
go si¢ gruntownie $wiata. Spotkanie historykéw badajacych zjawisko europejskiej ekspansji,
ktére odbylo si¢ w Lejdzie w 1975 r. mialo wiec na uwadze co najmiej dwa cele.
Po pierwsze zastanowic¢ si¢ nad dynamika zjawiska — stad ekspansji przeciwstawiono reakcje.
Po drugie odpowiedzie¢ na pytanie, czy istnieje co§ takiego jak historia ekspansji europejskiej.
W szkicu wprowadzajacym H.L. Wesseling (Uniwersytet w Lejdzie) stwierdzajac, ze termin
ten ma w pewnej mierze zastapi¢ ..histori¢ kolonialna™ zastanawia sig¢, czy kiedykolwiek
istniata realnie ekspansja europejska. Jego zdaniem nie bylo ekspansji w brytyjskiej czy fran-
cuskiej Afryce Czarnej. bardzo niewiele w Chinach i Indiach. troche w Afryce Péinocnej
i Indonezji. If some expansion did occur, then it was for the most part unintentional, undecized
and unconirolled. The process was not directed by a Western hand. the results were not fereseen
by a Western eye. Jeszcze jedna proba umycia rak? Jednak nie, raczej proba znalezienia
droég do zbadania problemu obroslego ogromna iloscia mitéw i uprzedzen.

Zebrane w tomie szkice nie w peini odpowiadaja zapowiedziom. Czgé¢ z nich omija
kluczowa problematyk¢ koncentrujac si¢ na specyficznych cechach ekspansji. Trzeba jednak
podkresli¢, ze czg$¢ autorow podjeta si¢ zadania interpretacji zjawiska szukajac innych kon-
cepcji niz proponowane przez rozne wersje teorii modernizacyjnych. Wymagalo to oczywiscie
poglebienia znajomosci mechanizméw 2zycia spolecznego spoleczefistw pozaeuropejskich. co w
gruncie rzeczy ciagle pozostaje w sferze postulatow naukowych. Z punktu widzenia badan nad
ekspansja wazne jest stwierdzenie, ze jej ewentualne okresy roznig si¢ w zalezno$ci od obszaréw.
Wyodrgbniony okres 1880—1914 jako epoka imperializmu kolonialnego okazal si¢ tylko
czeSciowo przydatny, przede wszystkim dla Afryki. W kazdym razie okazato sig, ze nalezy
niewatpliwie oddziela¢ okres przedkolonialny ekspansji od kolejnych faz kolonializmu.
Okazalo si¢ tez. ze takze w badanym okresie warunki lokalne odgrywaly decydujaca role
w okresleniu charakteru przedsigwzig¢ ekspansywnych.

S.N. Eisenstadt (Uniwersytet w Jerozolimie) w zamykajacym tom szkicu ..European
Expansion and the Civilization of Nodernity™ przeciwstawiajac si¢ naiwnym teoriom moder-
nizacyjnym zwrdcil uwage na kluczowy fakt réownoczesnego rozprzestrzeniania sie wielu
systemOw, ktore utworzyly wspoélnie istniejacy aktualnie miedzy centrum a peryferiami.
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Eisenstadt zatrzymujac si¢ szczegolowiej nad zjawiskiem penetracji socjalizmu wskazal na role
«Wielkiej Tradycji” lokalnej w przyjmowaniu tej idei do zbioru wilasnych idei centralnych.
Przyklad ten nastrecza wiele watpliwosci, wynikajacvch czgsciowo ze skrétowego ujecia,
ale rdwnoczeSnie dobrze charakteryzuje coraz silniejsza reakcje badaczy wobec idealistycznych
pogladéw o jednokierunkowym. linearnym kierunku ewolucji spoleczenstw.

F. Braudel w wykladzie inauguracyjnym zajal si¢ systemem gospodarczym, co dalo mu
okazj¢ do =zastanowienia si¢ nad zjawiskiem ekspansji w dlugim trwaniu. W tym celu
proponuje model Weltwirtschaft — $wiata gospodarczego, ktory ma swoOj rytm przesuwania
si¢ centrum i zmiennej sytuacji peryferii. Zgoda Braudela na system §wiatowy rozwiniety
przez Wallersteina wynika z przekonania o istnieniu w przeszlo§ci wielu takich $wiatow
ekonomicznych. W koncu wieku XVI $wiat majacy centrum w Europie koriczyt sie na Polsce
i Przyladku Dobrej Nadziei. Jego centrum od Jarmarkdéw Szampanskich przeszto do Weneciji
i Genui, potem tylko Wenecji. Antwerpii, Genui i Amsterdamu, Londynu, by po 1929 roku
zawgdrowa¢ do Nowego Jorku. Zmiany te odpowiadaly opadajacej fali koniunktury i wzmozonej
rywalizacji.

Dhugotrwaly proces ksztaltowania sig systemu $wiatowego zmusza do ostroznosci w trakto-
waniu zjawiska ekspansji. Autorzy zgodnie odrzucaja downiejsze ujecia o jednej epoce
ekspansji poczynajacej si¢ u schytku wieku XV. Mozna badaé poszczegélne systemy europejskie
w ich dlugim trwaniu, nie mozna z nastepstwa czasowego wyciaga¢ pospiesznych konkluzji
o zwigzkach przyczynowych. Autorzy usitujacy podja¢ sprawe lokalnej reakcji na zjawisko
rozprzestrzeniania si¢ cywilizacji europejskiej dowiedli tego w calej rozciaglosci.

Teksty sa trudno poréwnywalne, co wynika z samej materii. Obecny stan badan pozwala
na duzo efektowniejsze i glebsze analizy relacji miedzy kulturami w Chinach czy Indiach
niz w odniesieniv do Afryki Zachodniej. J.C. Heesterman (Uniwersyret w Lejdzie) stawia
sobie w referacie pytanie podstawowe: Was There An Indian Reaction? i szuka na nie
odpowiedzi z perspektywy indyjskiej. Mimo, ze ulega tendencji do ujmowania Indii jako
catosci raczej niz zbioru spoleczno$ci o podobnej konstrukcji, wydobyl szereg elementow
istotnych dla oceny reakcji na kulture¢ europejska. Heesterman starajac si¢ oderwa¢ od po-
tocznych opinii podjat si¢ okreslenia charakteru indyjskiego systemu politycznego i oceny
zmian jakie w nim wprowadzila ekspansja europejska. Prowadzi do tego trochg zbyt diugi
a miejscami dyskusyjny wywéd o strukturze imperium mogolskiego i jego upadku. Stusznie
zwraca uwage, ze Anglicy mogli dokona¢ swego dziela jako sita zewnetrzna analogiczna
do Mogotéw. Majac za§ oparcie w sile poza Indiami mogli rozwigza¢ dylemat ,granicy
wewngtrzne]” czyli plynnej zwierzchnosci wiadzy centralnej. Poniewaz jednak panstwo w Indiach
nie bylo nigdy najwyiszym autorytetem, jego opanowanie nie moglo wprowadzi¢ w spo-
leczenistwie istotnych przeobrazeri. Autor ma bezsprzecznie racje podkreslajac, ze’ to Anglicy
musieli si¢ w XVIII wieku dostosowaé do indyjskich regul gry. Shusznie tez przeciwstawia
si¢ uproszczonym sadom o generalnie destrukcyjnym charakterze wladzy brytyjskiej. Nie
podejmuje jednak zagadnienia kierunku zmian, jakie si¢ dokonaly w spoleczenstwach in-
dyjskich w rezultacie podboju, eksploatacji i nowych zasad posiadania $rodkéw pro-
dukcji. Inspirujaca jest konstatacja, ze dzialania wladzy i reakcje spoleczenstwa doko-
nywaly si¢ w odrgbnych $wiatach. ktdre prawie nie mialy ze soba kontaktu. Na
tym tle narastaly rézne mity i falszywe opinie. W gruncie rzeczy autor nie odpowiada
na postawione pytania wskazujac tylko niektore mozliwosci badawcze — na przyklad nad
istota ruchu Gandhiego czy formowaniem si¢ regionalizmu. W tym jak zreszta i w innych
wypadkach tekst pozostawia uczucie niedosytu.

Autor stawia na koniec tezg¢ o katalitycznej roli ekspansji europejskiej sugerujac by
w miejsce przeciwstawienia ekspansja/reakcja (lub modernizacja/tradycja) traktowaé sytuacje
kolonialna jako specyficzng symbiozg. Propozycja ta wymagalaby dluzszej refleksji, tym trud-
niejszej, ze mechanizmy zachowania si¢ spoleczeristw pozaeuropejskich w sytuacji kolonialnej
sg prawie nie przebadane. Osrodek lejdejski, w ktdorym podjeto proby odnowienia badan nad
ekspansja europejska (wydaje interesujagce pismo .Itinerario”). ma wigc przed soba bardzo
trudne zadanie.
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E. Ziircher (Uniwersytet w Lejdzie) podejmujac pytanie o reakcje chinskie rowniez
polozy!l nacisk na specyfike organizacji lokalnego systemu spolecznego. Szczegdlnie duza role
przypisywal organizacji panstwa chinskiego. Ekspansja europejska po 1860 roku znacznie zwigk-
szyla jego zdaniem napigcia wewngtrzne, stajac sie katalizatorem przemian. Reakcje chinskie,
jeszcze bardziej niz w Indiach, byly przede wszystkim ..reakcjami na reakcje™ a nie odpowiedzia
na ekspansje.

J. Schoéffer (Uniwersytet w Lejdzie) zwrdcit uwage na znaczenie, jakie dla ekspansiji reakcji
na terenie Indonezji mial spozniony charakter holenderskiego kapitalizmu 1 industrializacji.
W zwigzku z tym elementy modernizacji pojawily si¢ tu duzo pdzniej i autor objal w swym
wystapieniu okres 1900—1942. Dylemat polegal zdaniem autora na rozbieznosci migdzy
rzeczywistoscia kolonialng powstala po dopuszczeniu do Indonezji kapitalu prywatnego
po 1870 roku a przekonaniem o obowigzku ,stuzby i opieki”. Autor zwraca tez uwage
na dualny charakter dominacji holenderskiej, tak w sferze wladzy i"k i gospodarki. Szkicujac
reakcje spoteczenstwa na zjawiska madernizujace podkresla formowanie sig dylematu: czy waltka
z Holendrami, wynik}a przeciez z przyniesionych przez nich idealow ma sie obraca¢ takze
przeciw modernizacji i szuka¢ oparcia w strukturach tradycyjnych.

Czgs¢ druga tomu poswigcona zagadnieniom afrykanskim ma odmienny charakter.
Autorzy w duzo wigkszym stopniu zajmuja si¢ ustalaniem podstawowych faktow. Wynika
z nich niezbicie, ze o zupelnie innej ekspansji mowa w Afryce w koncu XIX wieku
i w Azji w jakimkolwiek czasie. Wystepuja tez zasadnicze roznice w ekspansji kolonialnej
na terenie Afryki Polnocnej i w Afryce Zachodniej. Sa one wyrazniejsze niz odmiennosci
w polityce i praktyce' kolonialnej Francuzéw i Anglikéw. J.L. Miége (Aix-en-Provence)
podkreslit z kolei roznice w dzialaniach francuskich w Algierze, Tunisie i Maroku, wynikajace
z odmiennych historycznie etapéw penetracji. Z jego ustalen wynika, Zze na akcje i reakcje
decydujacy wplyw mialy masowe osadnictwo europejskie, wojskowy charakter ekspansji,
niedostatek personelu administracyjnego, sprzeczno$¢ miedzy oficjalng polityka asymilacji
a praktyka. Reakcje spoleczenistwa zostaly zasygnalizowane z podkresleniem zbieznosci
miedzy asymilujacymi si¢ przedstawicielami inteligenc)i i burzuazji a dawnymi elitami rzadzacymi.

H. Brunschwig (Ecole des Etudes. Paryz) i R.E. Robinson (Balliol College.
Oxford) przedstawili francuska i brytyjska polityke wobec Afryki ..Czarnej” w ciagu éwiercé-
wiecza poprzedzajacego | wojng $wiatowa. W obu wypadkach sa to prace materiatowe
usilujace ustali¢ rzeczywisty zakres ekspansji a zatem i mozliwych reakcji. Ekspansji widzianej
przede wszystkim od strony dzialan panstwa, w mniejszym stopniu relacji ekonomicznych.
Whnioski autorow sa zgodne i dyskusyjne — w Afryce imperializm dzialal w zakresie umoz-
liwionym mu przez lokalne ofrodki wiladzy. Robinson prseprowadza surowa rewizje
tzw. Indirect Rule twierdzac, ze z wyjatkiem moze poOinocnej Nigerii proby narzucenia
rzeczywistej wladzy si¢ nie powiodly. Spowodowal to mechanizm ograniczajacy aktywno$é
brytyjska, wywolana zreszta dopiero zagrozeniem francuskim i niemieckim. Na mechanizm
ten skladaly si¢ niechg¢ do obarczania podatnika kosztami, brak perspektyw na samofinan-
sowanie si¢ ekspansji, nawrot idei humanistycznych po 1905 roku, obawa przed klopotami
Jjakie moze spowodowac usmierzanie kolejnej rebelii, wreszcie zgodny op6r lokalnych wladcow afry-
kanskich i sfer kupieckich z Liverpoolu. W praktyce zdaniem Robinsona do wojny $wiatowej
chodzilo gléwnie o zapewnienie spokojnego handlu i rozciggnigcie na obszary wewngtrzne
zasad wspolpracy obowiazujacych na wybrzezu od czaséw przedkolonialnych. Autor wypowiada
si¢ wigc negatywnies o wplywie cywilizacji europejskiej i reakcji na nia, z uwagi na po-
wierzchowny charakter ekspansji. Wskazuje, ze w tej niemoznosci Brytyjczycy rozbudowali
ideologi¢ i filozofi¢ Indirect Rule, ktora miala przestoni¢ bardzo mizerng rzeczywistosé,

Brunschwig wypowiada si¢ w podobnym tonie z silniejszym naciskiem na brak zaintere-
sowania Afryka Zachodnia ze strony kapitatu francuskiego i absolutnie niedostateczne
$rodki materialne dla ustanowienia’ tam realnej wladzy wojskowej i organizacji administra-
cyjnej. Zdaniem autora do [ wojny §wiatowej nie istnial zaden system kolonialny. Procesy
dezintegracyjne w lokalnych spoleczefstwach ulegly wprawdzie przyspieszeniu. ale jednoczesnie
struktury przyniesione przez ekspansj¢ okazaly si¢ zbyt slabe, by przyciagna¢ Afrykanow.
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Przy okazji autor przytacza ciekawy material dotyczacy nie tylko liczebnosci Europejezykow,
ale i organizacji grupy afrykanskich posrednikéw — tlumaczy. Obaj adtorzy sa zdania,
26 w tym okresie okazala si¢ niestosowalno$¢ do tych terenéw wzoréw imperialnych
wyprobow.nych w Indiach czy w Algierze, co pociagneto za soba podporzadkowanie
dzialalnosci kolonialnej lokalnej rzeczywistosci.

Omawiany zbidr artykulow nie przynidost odpowiedzi na wszystkie postawione pytania.
Wykazal niezbicie niedostatek badan nad sprawami afrykanskimi a jednoczesnie generalne
niedocenienie sfery gospodarczej. Mechanizm ekspansji i reakcji zostal sprowadzony do sfery
modernizacji i tradycji z pominigciem mechanizmdéw spotecznych i gospodarczych. Jest
to takze zaleta, dotad bowiem aspekty kulturowe byly traktowane jako drugorzedne.
Docenianie ich wagi nie powinno jednak rozrywaé¢ zwiazku ze sfera dzialan 1 reakcji
gospodarczych.

Nie ulega watpliwosci, ze istnieje problem uprawiania historii ekspansji europejskiej.
w tym takze badan nad jej- periodyzacia uwzgledniajaca realnie wystgpujace procesy.

dotychczasowej bowiem praktyce opiera si¢ ona na historii politycznej widzianej z pers-
pektywy europejskich rozgrywek dyplomalycznych. Historia ekspansji europejskiej nie jest
wiec nowa forma uprawiania historii .kolonialnej”, ani tez jedynie fragmentem dziejow
Europy. Jest to niewatpliwie zlozony proces, w ktorym nalezy dostrzec istnienie dwu
rownorzednych partnerow. Bardzo mozliwe, ze dopiero z perspektywy badan styku kultur
bedziemy mogli ocenié¢ rzeczywisty wymiar tego procesu. W tym sensie prezentowane studia
sa interesujacym przyczynkiem do dyskusji nad ksztaltowaniem si¢ S$wiatowego systemu
kapitalistycznego z jego podzialem na centrum i peryferie.

Jan Kieniewicz

Klasés ir politinés partijos Lietuvoje 1919—1926 metais, red. Regina Zepkaité,
Wydawnictwo Instytutu Historii Akademii Nauk Litewskiej SRR, Vilnius 1978,
s. 232.

Niniejsza monografia zbiorowa, pidra przewaznie autorek, postawila sobie stuszne zadanie
scharakteryzowania wszystkich litewskich partii politycznych okresu migdzZywojennego. Szczuplos¢
objetosciowa pracy nie pozwolita da¢ wyczerpujgcych dziejow wewngtrznej polityki spolecznej
i gospodarczej Litwy, ani tez jej polityki zagranicznej, chociazby dziejow konfliktu polsko-
-litewskiego.

W ostatnim dziesigcioleciu ukazala sie w Zwigzku Radzieckim cala seria rozpraw
poswigconych dzialalnosci partii i ugrupowan burzuazyjnych, a zwlaszcza drobnoburzuazyjnych
w okresie I wojny $wiatowej, do chwili utworzenia ZSRR. kiedy to ich dzialalno$¢ nie
zawsze miala charakter kontrrewolucyjny. Mimo bardzo trudnej sytuacji wewnetrznej i miedzy-
narodowej Litwa okrzepta w roku 1920 na tyle, ze doczekala si¢ uznania de iure przez rzad
RSFRR. W znanym traktacie pokoju z Rosja Radziecka z 12 lipca 1920 r. Litwa
wystapila jake Litewska Republika Demokratyczna. Glowng =zastuga autorskiego kole-
ktywu jest ukazanie skomplikowanej strategii 1 taktyki partii rzadzacych, ilekro¢ cho-
dzito o roztadowanie napie¢ klasowych. Duzo obiecywano, malo realizowano. Dziatat
urok wlasnej panstwowosci, posiadanie wilasnej armii, szkol, sejmu itd. Nie doszlo
do odbudowania radzieckiej panstwowosci litewskiej. Nardod litewski (w 80°, chiopski)
nie chcial w swej wigkszosci wstgpowaé na droge rewolucji i wojny domowej, co
nieuchronnie musiatloby doprowadzi¢ do interwencji zbrojnej z zewnatrz (badz Polski,
badz Niemiec, badz Ententy). '

Praca nosi charakter popularno-naukowy, jakkolwiek wykorzystuje takze archiwalia.
Naklad 4 tys. egzemplarzy przeznaczony jest dla nauczycieli oraz wykladowcow na kursach nauk
politycznych. Wstep przytacza wybrane tylko pozycje bibliograficzne: wsréd nich polecamy
uwadze polskiego czytelnika nastgpujace studia w  jezyku litewskim: J. TamoS$iunas.





