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JERZY URWANOWICZ

Dzieje polityczne Rzeczypospolitej czasow Zygmuta III
w optyce sejmowej

(na marginesie lsigzki Amny Filipczak-Kocur, Sejm zwyczajny 1629 T,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Wroclaw—Warszawa 1979, s. 141)

Praca miniejsza jest kolejng pozycja w do$é¢ dicznym juz cyklu opracowan
poswieoonych poszczegbinym sejymom. Jak dotad ilosciowo przewazajg w mim
monografie odnoszace sie do aséw Zygmumta III. Zapoczgtkowany przez Wacla-
wa Sobieskiego i jego ucznia, Adama Strzeleckiego?! cykl, zostal na
nowo podjety — z inspiracji Wiladysiawa Czaplinskiego — i kontynuowany
przez wroclawskie i opolskie srodowisko naukowe.

Powojenne monografie mie ograniczaja sie do oméwienia prac samego sejymu
i zwiazanych z mim sejmikéw, Obrady sejmowe umieszczone .w komtekscie uwa-
runkowah gospodarczych, spotecznych, palitycznych i militarnych staly sie takze
monografiami kolejnych wycdinkéw dziejow Rzeczypospolitej. Zagadnienia polityki
wewnetrznej panstwa stanowig w aoich cze$é majwasmeijsza. Calkowicie uzasad-
niony jest wiec podiytul: ,Zarys wewmnetrznych dziejow politycznych” mw ostatnio
wydanej pracy Jana Seredyki®, Charakterystyczny rytm funkcjonowania pol-
dikiiego parlamentaryamu czutowal ma kompozycje ttej lksigzki, matomiast proble-
matyka obrad — ma jej zawarto$é. Zostalta w mniej oméwiona tematyka trzech
kolejnych sejméw za panowania Zygmunta 1II: deugiego (nadzwyozajnego) z 1629 r.
orag z lat 1631 i 1632,

Podobny «charalkter maja wydane wiezesniej monografie sejmowe z (at: 1611,
1615 i 1616, 16263 oraz tu omawiana o stycaniowo-lutowym sejmie 1629 goku.

Obrady jego wypadly w wazkim i tradnym okresie. Dochodzito ido rozstrzygnieé
w pruskim etapie wojen polsko-szwedzkich, Odciete od Baltyku pahstwo prze-
zywalo toudno$ci, poglebiajace kryzys gospodarczy, ktbérego mnajbandziej widocz-
nym efektem byt kryzys monetarny. Nieaplacone wojsko domagalo sie zoldu.
Kré6l zywil jesacze nadzieje mwycieskiego Tozstrzygniecia wojny i uparcie forsowatl
projekty przemiesienia idzalan wiojenmych do Szwecji. Owe plany wymagaly wiek-
szych funduszy. Tymczasem mozliwosci platnicze podatnikéw wycienczomych wie-
lokrotnymi poboramj wyplacanymi mokrocznie od 1626 r.,, pomniejszone z powodu
blokady portéw, byly dodatkowo ograniczone przez kileski elementarme. Starcie ze
Szwecjg wiklato réwniez, bardziej miz dotychcozas, polityke zagramiczng Rzeczypo-
spalitej w wydarzenia zwigzane z wojng trzydziestoletnia. Zaangazowane w nig
DU S

1 W. Sobieski, Pamietny sejm (1606), Krakéw 1913; A. Strzelecki, Sejm
z r. 1605, Krakéw 1921.

2 J, Seredyka, Rzeczpospolita w ostatnich latach panowania Zygmunta III
(1629—1632). Zarys wewnetrznych dziejéw politycznych, Opole 1978. -

2 ), Bylinski, Sejm 2 roku 1611, Wroclaw 1970, S. Ochmann, Sejmy z lat
1615—1616, Wroclaw 1970; J. Seredyka, Sejm w Toruniu z 1626 r, Wroclaw
1966, W druku s3 juz nastepne monografie sejmowe dla tego okresu.
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sirony usilowaly — w zalezno$ci od wlasnych celéw — pozyskaé, zneutralizowaé,
lub politycznie czy militarnie zaszachowaé¢ Rzeczpospolita. Sprawy te — poza
migdzynarodowymi i czeSciowo militatmymi — mnie byly wyjasniane od czasu
liczacej juz 75 lat (ciagle jeszcze wartoSciowej) pracy Adama Szelggowskie-
go ,0 ujscie Wisty”. Zashugg autorki jest ich zbadanie w okresie: jesienn 1628 —
wiosna 1629,

Ksigzka mostala tzetelnie przygotowana od strony Zroédlowej. Brak kompetent-
nych diariuszy sejmowych, nie wplyngt ujemnie na jej wartosé. Jedyny diariusz
uwzgledniajacy catos$é obrad sejmu, znajdujacy sie w archiwum w Gdansku, po-
przez selekcje problematyki i ograniczenie sie gléwnie do spraw pruskich mial —
jak stwiendzila autorka — wnaczenie drugorzedne. W pracach tego typu’ diariusze
sejmowe stanowily zwylkle szkielet, w oparciu o ktéry rekomstruuje sie przebieg
sejmu. Anna Filipczak-Kocur checac ten brak uzupehni¢, przeprowadzila
wyjatkowo zmudna kwerende. Zgromadzone — réwniez z archiwéw i bibliotek za-
granicznych — materialy Zréodiowe, pozwolily nie tylko udokumentowaé przebieg
sejmu, lecz réwmiez poglebily obraz spraw, ktére byly ma nim poruszane.

Rzetelnoéé | hbieglodé wamsztatowa, wywadone sady, oraz klarowny tok nar-
racii stanowia podstawowe walory tej pracy. Réwnoczesnie niektére z sadébw
i hipotetycznych ustalen pobudzaja do dyskusji. Niniejsze rozwazania dotycza
gléwnie zagadnien, kiére prawdopodobnie z powodu wszczuplych ram ksigzki (tekst
publikacjj mostal drastycznie zmniejszomy w stosunku do pierwotnego maszyno-
pisu), mie znalazly sie na kartach ksigzki, a zasluguja ma obszerniejsze potrak-
towanie.

Inicjatywa usprawmienia skarbowosci Rzeczpospolitej zostala sformulowana w
legacji przedsejmowej. Shtusznie autorka zauwazyla, iz legacja krélewska postu-
lowala, aby ,obmy$lié inny sposéb finansowania wojny, nie oparty ma miepew-
nych poborach. Krél oczekiwal zatem zmiany systemu podatkowego”. Legacja za-
wierala ,bandzo rozsadny postulat zmiany systemu opodatkowania; nie precyzo-
wala go jednak dokladniej” (s. 17—18).

Na czym owa zmiana miala polegaé¢?

Postulat zmian w dziedzinie skarbowosci z zasady nie byl formutowany wprost,
lecz wysuwany w zawocalowanej formie. Krél poddawal krytyce mieskutecznosé
dotychczasowego systemu opartego gléwnie o pobory na tle plastycanie uwypu-
klonych potrzeb i niebezpieczenstw grozacych panstwu. Ten mato elastyczny
i ucigzliwy system — zdaniem Zygmunta III — dodatkowo oslabialo jeszcze zle
jego funkcjonowanie. Wplywy podatkowe byly bowiem uszczuplane m.in. przez
nieré6wne deklaracje podatkowe podejmowane na sejmie, zas odnoszenie dich akcep-
tacii do sejmikéw moglo réwnie¢ przynie$é ostabienie kompetencii sejimu, a ma-
wet wiezi panstwowej: ,,Te udzielne rady nie moga byé, jeno z krzywda wszyst-
kich i rozerwaniem spélnego zwiazku” — glosila legacja przedsejmowa z 1618 r.
Wszelkie préby decemtralizacji skarbowoéci (pozostawianie podatkowych pienie-
dzy w skarbcach wojewodzkich, dazenie do dyspozycji wplywami poborowymi
przez wojewodztwa), obnizaly — zdaniem krdla — efektywnoéé dotychczasowego
systemu. Natomiast podkre$lanie miszczgcego wplywu poboréw lanowych na sub-
stancje majatkowa podatnikéw, czyli poddanych, co w konsekwencji uderzalo po
kieszeni réwniez szlachte, krylo w sobie sugestie posaukiwan pozapoborowych
érédet wplywéw skarbowych 6,

4 Akta sejmikowe wojewddztw poznanskiego {1 kaliskiego, wyd. W. Dwo-
;‘12% c 523e1;2 [5:yvt. dalej: ASWPIK] ¢t. I, cz. 1, s. 454 Poznan 1957, tamze, t. I, cz. 2,
. » » iin.
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Krytyka systemu skarbowego masilila sie w latach 1626—1629. Kosztowna woj-
na prowadzona w Prusach uwidocznila jaskrawo niedomogi skarbowoéci Rzeczy-
pospolitej 5. Mimo relatywnie wwysokich mchwat poborowych, przychody skarbu
(inha rzecz, Ze opormie wplywajgoe i mieudolnie administrowane) nie wystarczyly
na sfinansowanie korzystnych rozstrzygnieé. Krél skrytylowat 6w system w le-
gacji ma drugi z sejméw 1629 r. ratyfikujgcy postanowiemia z Altmarku, jak
gdyby chcial raz jeszcze ukazaé gléwma przyczyne, ktéra zmusila Rzeczpospolita
do przyjecia miechlubnych warunkéw rozejmu, a zarazem daé ujscie goryczy z po-
wodu rozwiania sie zwigzanych z wojna rachub i mnadziei osobistych.

Krél wstrzymywal sie z proponowaniem konkretnych zmian w systemie skar-
bowym. Jednym z mielicznych oficjalnych dokumentéw ukazujgcych droge wypro-
wadzenia skarbowoéci z impasu byla legacja ma sejmiki zwolane po sejmie 1620r.
Oddawala ona pod rozwage projekty, mad ktérymi dyskutowano podczas minio-
nego sejmu: wprowadzenia pogléwnego generalnego, ustanowienia akcyzy poprzez
opodatkowanie transakcji kupna—sprzedaizy, oraz rozszerzenia bazy podatkowej
droga taksacji rzeczywistej wartosci ,,d6br i majetno$ci wszelakich”, Wydaje sie,
ze krél dla ulatwienia akceptacji tej inicjatywy przez sejmiki zastrzegl sie, iz
wymienione $rodki maja byé zastosowane tylko ad interim, w okreslonym
czasie 8,

Wnioski wynikajace z tej ,otwartej’ wypowiedzi wskazuja, Ze kré6l wypra-
cowal stopniowo wlasny program w sprawach skarbowych. Przede wszystkim
zmierzal do utworzenia stalego, centralnego skarbu, do ktérego regularnie po-
winny wplywaé¢ dochody ze stalych podatkéw. Jakas forma opodatkowania (po-
gléwme generalne, powszechna akcyea), zostalaby objeta réwmiez szlachta. ,Ina-
czej WM gzechcecie tot calamitatibus edocti o spéinej ojczyinie radzié, inaksza
in decernendis subsidiis rationem sequi, inakszy sposéb obmys$lawania nervum belli
amplecti, nie saxizac sie¢ na mizernych poborach”?.

Nie rezygnujac z poboréw lanowych krdél sugerowal ich rozszerzemie poprzez
pomiar i taksacje gmmtéw podlegajacych opodatkowaniu, jak tez prawdopodobnie
objecie pomiarem, a w konsekwencji poborem lanowym, gruntéw folwarcznych.
Ponadto dazyl do tego, aby pobory uchwalano wylacznie na sejmie, bez odwo-
lywania sie do akceptacji sejmikéw. Zmierzal do wprowadzenia koekwacji w de-
klaracjach poborowych przez wszystkie ziemie, powiaty i wojewodztwa.

$ Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny na deputacji wylonionej na sejmie
torunskim 1626 r. oszacowat (BCzart., rkps 357, k. 102—103; WAP Gdansk, 300,
29/104, k. 241—241v) iz na same prochy, knoty i oléw do 13 tys. muszkietow,
2 tys. arkabuz, 20 dzial burzacych, 25 moZdzierzy i innej ,,drobniejszej strzelby”,
gdyby wystrzelono tylko 10-krotnie w ciagu dnia, potrzeba 17460 zlp dziennie.
Zastrzegl sie, iz w wyliczeniu tym ,nie rachuja sie furmani, rzemiesdlnicy, zelaza,
liny ingenierowie i kopacze”.

¢ WAP Gdansk, 300, 29/96, k. 32. Legacja stwierdza: ,Macano wszystkich in-
szych sposobdw, ciezkich wprawdzie i gwaltownych, ale tez woleli przodkowie na-
szy ciezko na czas jaki sohie uczyni¢” [podkreslenie — J.U.], co rozumieé
nalezy, iz zastosowanie tych ,sSposobéw” mialo nastapié w jakims okreslonym
czasie, doraznie. W, Dworzaczek (ASWPIK t. I, cz. 2, s. 93) opublikowal ten
passus w wersji: ,ciezko na czas sobie uczynié¢”, co nalezy interpretowaé jako
podjecie dzialania w sprawach skarbowych w pore, w odpowiednim czasie. W
przypisie podal, iz jedna z kopii tej legacji zawierala pierwsza wersje sformulo-
wanija.

7 ASWPRIK ¢, 1, cz. 2, s. 279, legacja przed sejmem zimowym z 1629 r. Po-
dobnie w legacji przed sejmem 1631 r. (Reforma elekcji czy naprawa Rzeczpospo-
litej. Wybér %srédet 1630—1632, wyd. W. Konopczyhnski, Krakow 1949, s. 246).
J. Seredyka, Rzeczpospolita w ostatnich latach, s. 151, shusznie zwrédcil uwageg
iz w tej drugiej legacii ,kr6l obmazal jedna z gléwmych wad G6wrzesaego finan-
sowania armii, jaka byl brak — — stalego skarbu”.
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Byly to projelty na ogét znane; sprawa pomiaru byla podnoszona juz w la-
tach dwudzestych XVI w.$. Zygmunt III prébovya.l objaé opodatkowaniem row-
nie¢ szlachte i duchowienstwo, poSwiecal sprawom skarbowym wiele wuwagi
i energii. Jest mniej istotne, czy dazyl do reorganizacji skarbu i wojska w inte-
resie osobistym, czy tez w interesie panstwa. Wobec nieskutecznoéci dotychczaso-
wego systemu, mawet prdba jego usprawmienia podjeta dla realizacji osobistej
polityki, mogta okazaé¢ si¢ korzystng i dla panstwa.

Natomiast forme, w jaka mjete byly fiskalne inicjatywy krdlewskie, zdeter-
minowal krytyczny stosunek szlachty do polityki Zygmunta III. Doswiadczenia
z pierwszych lat rzadéw, a zwlasooza sejmu inkwizycyjnego i rokoszu, rautowaly
na pbéimniejsze poczynamia Zygmunta III. Krél zachowywal ostrozno$¢ w formu-
lowaniu inicjatywy, obawiajac sie, iz otwarte postawienie projektéw skarbowych
wzbudzi¢ moze mieuwfnosé czesSci sAladhty i utmednié realizacje usprawnien. Stad
polozenie akcentu na krytyke systemu skarbowego z adresowamng do szlachty
sugestia poszukiwania nowych drég i metod. Inicjatywa ta w warstwie krytycznej
byta zgodna ze stamowiskiem szlachty, dostrzegajacej w systemie poborowym zlo
konieczne, jakkolwiek w czym innym mniz &rél owo zlo upatrywala. Ogélnikowy
apel o usprawnienie,systemu skarbowego mial obligowaé¢ szlachte do przedstawia-
nia projekté6w konstruktywnych za$ %krytyka slabych punktéw systemu sugero-
wala kierunki rozwigzan. Dziekj takiemu manewrowi Zygmunt III prébowal uprze-
dzi¢ ewentuaine zarzuty, ze zmierza do wzmocnienia swej pozycji poprzez unie-
zaleznienie sie od finansowych uchwal sejmu. Taka postawa kréla byla jednak
zbyt pasywna i w komnsekwencii stala sie jedna z przyczyn niepowodzenia jego
zamiarow.

Interesujacyg i wanta szerszego oméwienia geneze ma mchwalona na tym sej-
mie konstytucja ,,Podatki od kupcéw i przekupniéw”, Anna Filipczak-Kocur usta-
lita, iz bylo to wurzeczywistnienie projektu Jerzego Zbaraskiego (s. 84). Istotnie,
konstytucja oparla sie w znacznej mierze na pomysle kasztelana krakowskiego
przedstawionym przy okazji omawiania strategii dalszej wojny ze Szwecj3. In-
formacje swe zaczerpnela autorka z wypowiedzi poSrednich i (pedobnie rjak
nieco wazesniej Hemryk Wismer) ¢ rekopisu przechowywanego w Bibliotece
im. M. E. Saltykowa-Szezedrina w Leningradzie?. Tymczasem w Bibliotece PAN
w Kérniku zmajduje si€¢ anonimowe pismo zatytulowame ,,Comsilium nowe ma
zgromadzenie z nowych podatloéw piemniedzy”. Jest niemal pewmne, iz jest to tekst
Jerzego Zbaraskiego, zalgcznik do jego projektu wojny ze Szwecja i kanwa, na
ktérej powstala wspommiana komstytucja. Zbaraski zapropnowal, jak zavwazyla
A. Filipezak-Kocur, aby oplaty podatkowe pobierane byly zaréwmo od kupctw,
jak tez nabywicdw (s. 64). Natamiast nie zwalnial — jak twiendzi autorka — od
opodatkowania salachty jako mabywcéw. Te kwestie projekt pomijal milczeniem,
~Stan szlachecki od tego [podatkul] ma byé wolny [jesli] co z dbbr przedaje
swoich, ale c¢i co u nich kupuja trzeba aby dawali” oplaty podatkowe.

Opodatkowaniu mialy podlegaé nastepujace towary: sl i ,kuremo wszela-
kie” od funta, bez podania wysokoéci optat. Od cetnara olowiu podatek mial
wynosi¢ 6 gr, od cetnara miedzi — 1 zlp, od kwarty wina — 1/2 gr, kwarty go-
rzalki — 1 szelag, od gamnca piwa — 1 szelag, miodu — 1/2 gr, od kwarty octu
winnego — 1/2 gr, od kamienia wosku lub toju — po 3 gr, od bryly $ledzi 1/2 zlp,

* W. Patucki, Drogi i bezdroza skarbowosci polskiej XVI § pierwszej po-
lowy XVII w., Wroclaw 1974, s. 258,

* Plan Zbaraskiego dalszej wojny ze Swowecja przedstawila Filipczak nie-
zaleznie od H. Wisnera, ktary oméwil go w artykule Dwa polskie plany
woiny szwedzkiej z 1629 «, Projekty Jerzego Zbaraskiego i Krzysztofa Radziwitla,
nZapiski Historyczne” ¢, XLIL 1977, z. 2, s. 7—22.
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od owcy, wieprza dub cielecia — 3 gr, od wolu — 50 gr, od jalowicy — 25 gr,
od skéry jatowiczej — 1 gr, wolowej — 3 gr, cielecej — 11 szelggéw, od kamie-
nia welny ciehszej — 3 gr, od grubszej — 1 gn, od ,rzeczy jedwabnych” i ,sukien
wszelakich” podatdk mial byé ustanowiony od wartodci, w wysokosci 1 szelaga
od 1 zlotego 10,

Chreoniac przed opodatkowaniem dochody salacheckie, autor projektu zdawat
sobie sprawe 2z mniebegpieczefistwa wykorzystania miast prywatnych do omija-
nia przepisobw podatkowych pod pretekstem handlu towarami pochodzgcymi rze- -
komo z dobr szlacheckich. Dlatego tez apelowal do szlachty i duchowienstwa
o zaakceptowamrie i dopuszczenie do miast prywatnych aparatu administracyjnego
powolanego dla wybierania tego podatku. Miat on sklada¢ sie z egzaktoréw rekru-
tujacych sie sposréd rajcéw miejskich oraz kontroleréw, réwniez mieszczanskiego
pochodzenia. Pienigdee mialy byé nastepnie przewozone do wielkszych miast w
kazdym z wojewddztw i tam przechowywane na ratuszu ,za kluczem wojewody
i wiadomoscig starosty miejsca tamecznego”. Co kwartal pieniadze mialy byé prze-
kazywane przez dwoé6ch szlachty z kazdego wojewbdztwa do rak podskarbiego.
»2Administratorowie” podatkowi z Wwojewbdztw mieli przedstawiaé rachunki na
najblizszym sejmie. ,,Podskarbi ma przysiac, ze tych pieniedzy ni za czyim roz-
kazaniemm ma $wiecie nie bedzie dawal, tylko na same wojsko RP na sejmie w
compucie mnaznaczone”, za$ gdyby pozostaly jeszze ponadto w wsikarbie jakies
sumy, ,aby mnje &mial nigdzie obracaé ani dawaé jedno gdzie RP kaze i na
sejmie prawem catwierdzi”. Podatki te mialy by¢é wprowadzone na okres dwu-
letni, za$§ prolongata moglaby nastgpié, gdyby ,,RP na se;mxe na potrzebe j gwait
na dalszy czas confirmowaé do chciata” 11,

Podkreslanie dorainego charakteru podatku, przeznaczonego tylko na wojne
ze Szwecjg, okre§la miejsce projektu Zbaraskiego w ogflnym nuncie postula-
tow szlachty, ktéra odraucila projekt reformy opracowany w marcu 1627 r. przez
Komisje Warszawska, zakladajgcy m.in. opodatkowanie szlachty i duchowienstwa,
godeita sie za$ co najwyzej na zwiekiszenie obcigzen fiskalnych podatnikéw, bez
powiekszania chlopskich powinnosci z tytulu poboréw lanowych 12

Doraznoéé¢ i potowlicano$é oméwionego projektu jak tez innydh, wspédlczesnych
mu postulatéw szlacheckich, wynikala z przeSwiadczenia, ze ustrdj Rzeczypospoli-
tej, w tym i system skarbowy, nie wymagaly ingerencji i zmian o znaczeriu
perspektywicznym. Wyjatkowo (w przekonaniu szlachty) niekorzystna sytuacja
Rzeczpospolitej amuszala do jednorazowych tylko posunieé.

Sadze, ze ta gbiedmo$é intencji i projektodawcy i szlachty zadecydowata o ak-
ceptacji pomyshu Zbaraskiego i przeksztalceniu go z niewielu zmianami w konsty-
tucje sejmowa. Znajac wplyw kasztelana krakowskiego na 'sejmik proszowski
mozna przypuszczaé, ze jego projekt uzyskal akceptacje szlachty wojewbdztwa kra-
kowskiego. Byé moze wspomniany w instruakoji proszowskiej, nieanany ,skrypt”
dotyczacy irédet dochodéww skarbowych ,ma zaplate wojsku i prowadzenie woj-
ny”, z ktérym poslowie wybrali sie na sejm, byl wlasnie owym projektem Zba-
raskiego . A. Filipczak-Koour uwaza, é¢e szlachta wojewbdatwa krakowskiego za-
miescila w owym ,skrypcie” postulat wprowadzenia cet na towary wywoZone
(s. 24).

1 BKér., rkps 201, k. 347,

11 Tamze, k. 347—348.

1 Tamze, k. 349; J. Zbaraski motywowal potrzebe urzeczywxstmema swego
projektu m.n. réwmez tym, iz nalegdy ,daé¢ odpoczymek” ,ubogim { ledwo juz
dychajgcym od utrapienia poddanym naszym, ktérzy do tych czaséw wszeltkie
wojny polskie sustentowali”.

13 Akta sejmikowe wojewédztwa krakowskiego {cyt. dalej: ASWKr.} t. Il
cz. 1, wyd. A. Przybos, Krakéw 1955, s. 105, pkt. 9.
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W odrécnieniu od pierwotnego projektu konstytucja sejmowa ograniczyla
czas obowigzywania podatku do jednego roku, z zakazem dalszej prolongaty. Zwal-
niano tez od niego szlachte. Podatnikamj by¢ mieli przede wszystkim kupcy. Na-
bywcy opodatkowani zostali tylko w wypadku zakupu soli, zelaza i stalis., Komn-
stytucja nie opodatkowala tez hamdlu trzodg i bydiem.

Moina zastanowié¢ sie mnad przyczynami takiego posuniecia autoréw kon-
stybucji. Opodatkowanie mabywcéw wylacznie w obrocie wymienionymi i{rzema
towaramij jest do$¢ zmamienne. S6l, zelazo i stal to artykuly pierwszej potrzeby,
bez ktérych trudno sie obej$é. Najwyrainiej wiec ustawodawcy uznali, ze opodat-
kowanie kupujacych nie wplynie i tak na obnizenie popybu, a przede wszyst-
kim nie obnizy podazy;, w wypadku zelaza i stali nie spowoduje tez wiekszego
wzrostu cen, ktéry musialby dotknaé i szlachte. Fakt, ze podatek nie objal han-
dlu trzoda i bydiem mwigzal sie takie z ochrong interesdw producentéw: gléwmnie
szlachty, a posSrednio i chlopéw. Szlachta nie zgodzila sie ma opodatkowanie wias-
nych transakcji handlowych, a zapewne obawiala sie obnizenia popytu na swa
produkcje w wypadku obcigzenia podatkiem jej nabywicéw.

Nalezy jednak zaznaczyé, ze jesli nawet powyisze hipotetycazne rozwazania od-
daja tok rozumowania autoréw konstytucji, to z pewnodcia jej wplyw ma sytuacje
rynkowa byt mniejszy, niz to sobie szlachta wyobrazala 15,

W poréwmnaniu z wersja Zbaraskiego, ustawodawcy rozszerzyli asortyment pod-
legajacych opodatkowaniu towarow luksusowych o wyroby jubilerskie, korzenie,
i importowane artykuly pochodzenia tureckiego, perskiego i wloskiego. Konsty-
tucja wprowadzila réwniez zmiany w niektérych stawkach i podstawie opodat-
kowania, zastgpujac propnowany przez Zbaraskiego podatek od ilosci, oplata od
warto$ci handlowej.

Bodaj mnajistotniejszym jednak efekiem ustawodawczej dzialalno$ci omawia-
nego sejmu bylo wprowadzenie zmian w formie opodatkowania poprzez ustano-
wienie podymmnego. Wprowadzone wowcezas zasady, uzupelnione na nastepnym
sejmie nadzwyczajnym 1629 r., realizowaly dwa zasadnicze cele, kibre przyswie-
caly rzecznikom owigkszenia wplywéw skarbowych poprzez pomiar gruntéw: uje-
dnolicaly podstawy opodatkowania i uwzglednialy zmiany zachodzace w stanie
osiadlosci (latwiejsze obliczanie i kontrola ilo$ci dymoéw, niz lanéw).

Na wsi ustalona zostala jednolita norma podatkowa dla wszystkich budyn-
kéw, w odré¢nieniu od miast, gdzie taryfa roinicowala wysoko§é¢ stawki podym-
nego zaleznie od wielko$ci miasta i rozmiaré6w budynkéw. Zdaniem A. Filipczak-
-Koour podatek w tej formie byl szczegflnie niesprawiedliwy dla wsi, gdyz nie
uwzglednial stanu zamoznosci podatnikéw (s. 83). Ustawa uzupelniajaca, uchwa-
lona na drugim sejmie z 1629 r. wprowadzila zréznicowanie stawek réwniez dla
ludno$ci wiejskiej. Wilascicielom posiadlosci przyznano prawo repartycji stawek
wedlug wiasnego uznania, stosownie do stanu zamoznosci poddanych, w taki jed-

# VL t. III, s. 291: ,,Podatki od kupcdéw i przekupniéw”,

15 Pewien wzrost cen na towary opodaktowane daje sie zauwazyé w okresie
obowigzywania tej konstytucii: od Wielkanocy 1629 do Wielkanocy 1630, Czas
ten nie pokrywal sie z rokiem kalendarzowym, w ktérym odnotowywano ceny,
a ma ich ruch mogly rzutowaé i inne czynniki, np. kryzys gospodarczy. Jednakze
mogla wplyngé na nie i ta komstytucja. W Krakowie w poréwnaniu z rokiem
1628 w latach 1629 i 1630 wezrastaja ceny mahmazji, wina, sukna morawskiego, ze-
laza (E. Tomaszewski, Ceny w Krakowie w latach 1601—1795, Lwéw 1934,
s. _60, 61, 81, 119). We Lwwowie w tychze latach wazrastajg ceny wina, wosku,
Plotna i zelaza (S. Hoszowski, Ceny we Lwowie w XVI i XVII w., Lwow
1928, s. 173, 194, 197, 206). W Lublinie wzrastaja ceny wina i zelaza (W. Adam-
czyk, Ceny w Lublinie od XV do kofica XVII w., Lwbw 1935, s. 77, 100). W
Gdansku wzrastaja ceny wina francuskiego i octu winnego (J. Pele, Ceny w
Gdatfisku w XVI § XVII w., Liwbw 1937, s. 58, 83).
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nak sposGb, zeby zebrana suma odpowiadala rzeczywistej ilosei budynkéw pod-
legajacych opodatkowaniule, Otéz wuscislenie podstawy obliczeniowej podatku,
a przez to mmiejszy, niz przy placonym wedlug starych kwitéw poborze lanowym,
margines dla takiego romdzialu powinnodci, aby obcigzaly jak najmniej awla-
szcza ubozsze gospodarstwa chlopskie ¥, spowodowalo opdr przeciw podymnemu.
Postowie woleli skladaé deklaracje o wyplacanie podymmnego poborami lanowymi,
wedlug preelicznika: idwa pobory lanowe za jedno podymne.

Budzy zastrzezenia niektére sady autorki o stosunku szlachty do szwedzkiej
polityki Zygmunta III. Jej zdaniem ,mnie bylo sprzecznosci miedzy interesami poli-
tycznymi panstwa a celem polityki Zygmunta III. Jakkolwiek w rokowaniach
miedzy obu pafisbwami méwiomo przewaznie o sprawach dymastycznych, to istot-
na przyczyna agresji szwedzkiej byly konmkretne cele ekonomiczne — opanowamnie
nowych terytoriéw oraz uzyskanie nowych dochodéw przez natozemie cel ma han-
del gdanski. Nie rozumiala tego calkowicie szlachta koromna, ktorej celowosé
wojny wydawatla sie czesto dyskusyjna” (s. 9).

W tym okresie mie bylo juz sprzecznoSci celéw obiektywnych Zygmunta III
i Rzeczpospolitej w odniesieniu do wojny ze Szwecja. Strategia Szwecji, zmierza-
jaca do dominacji Morza Baltyckiego poprzez opanowanie mjs¢é wielkich rzek
i portéw poludniowego Ballyku, zagrazala racji stanu panstwa polsko-litewskiego.
A, Filipczak-Kocur niestusznie jednak bagatelizuje dynastyczne :podloze konfliktu.
Bylo ono wykorzystywane i w aspekcie politycmnym, i propagandowym, przez
obie walczace strony. Pretensje Zygmumta III do tromu w Sztokholmie staly sie
bezposrednia przyczyna i pretekstem dla Szwecji do prowadzenia dbugoletnich
wojen. Podkreslanie owych pretensji utrudniato, a czasem muniemozliwialo wszel-
kie préby dyplomatycznego rozwigzamia konfliktu. Na gruncie polityki wewnetrz-
nej Zygmunt III forsujac propozycje przeniesienia dzialan wojennych ma terem
Szwecji, motywiowal jg przede wszystkim wzgledami militarnymi (przerzucenie
ciezaru wojny na obce terytorium, zmmuszenie Szwedéw do walki ma dwa froaty,
co mialo ulatwié¢ wyparcie ich z Prus i Inflant), a takze dynastyczno-politycz-
nymi (prawo do tromu szwedzkiego, szansa zaktywizowania przeciw Gustawowi
Adolfowi stronnikéw Zygmunta III w Szwecji). Argumentacja ta niedostatecznie
wyjasniala pryncypia polityki szwedzkiej zagrazajacej interesom panstwa. Nato-
miast antykrdlewska i antywojenna opozycja przekonywala szlachte, iz wystar-
czy rezygnacja Zygmunta III z roszczeh do dziedzicznej korony, aby usunagé
preyczyng wojny i spowodowaé wycofanie sie Szweddw z zajetych terytoriéw.
Pod wplywem takiej argumentacji szlachta niechetnie tylko godzila sie na uch-
waly poborowe (ogladajac sie na kiese kréla) i domagala sie szukania rozwigzan
droga pertraktacji. Te za$ mnie mogly przynie$é (i nie przyniosty) korzystnych
rozstrzygnieé, zwazywszy generalne cele polityki szwedzkiej, osiagnigcia militar-
ne Szwedéw a takze wispomniana postawe krala.

8 VL ¢, III, s. 311: ,Podymne nowe”.

17 Béi«nprotdnoéé miar gruntowych nie musiala prowadzié do zatajania fak-
tycznej ilosci lanéw przy wyplacaniu 'poboru ltanowego. Jak stwierdza I. Gieysz-
torowa (Wstgp do demografii staropolskiej, Warszawa 1976, s. 174 n.) bar-
dziej prawdopodobny byl inny zahieg: przeliczania zapewme mniejszych lanéw
uzywanych ,lokalnie do wewnetrznych rozliczeh gospodarczych” na wieksze ,lany
podatkowe”. Taka praktyka byla ,oparta na ostroénym kompromisie miedzy wy-
maganiami uniwersaléw, a stanem osiadlosci i mozliwosciami platniczymi podda-
nych oraz na zasadzie réwmosci obciaZen zaleznie od zamoznosci” (tamze, s. 158).
Te konstancje, odniesione do wieku XVI, mozna uogdlnié chyba réwniez na pierw-
sze dziesieciolecia wieku XVII. Nieco inaczej widzi tem problem I. Rychliko-
wa, Wieloznaczno$é i ewolucja pojecia lan w Malopolsce w okresie folwarku
panszezyinianego, KHKM it. XXI, 1973, or 4, s. 588—607.
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Prezentujgc poglady Jerzego Zbaraskiego, ktéry proponowat kontynuowanie
wojny, A. Filipczak-Kocur pisze, iz jego postawa ,,byla niewatpliwie miarg zmia-
ny zapatrywan spoleczenstwa szlacheckiego na wajne ze Szwecja” (s. 19). Nie
wydaje sig, zeby sprawa wygladala tak jednoznacznie, na co wskazuje dalej
sama autorka., W istocie sposrod 15 instrukicji sejmikowych w sprawie uchwatl
poboru cztery, opanowaly przeciwko nim kategorycznie, trzy wyraZaly zgode, lecz
z zastrzezemiami, osiem udzielilo posbom zupeinych plenipotencji. Za§ postulat le-
gacji, by wyszukaé, oprécz poboréw, r6wniez inne zr6édla dochodéw na dalsza
wojne, spatkal sie ¢ pozytywnym odzewem tylko szlachty krakowskiej, ktéra
jednak wypowiedziala si¢ przediw poborom (s. 23 n.). W tej sytuacji trudno wnios-
kowaé o istotnej, radykalnej mzmianie zapatrywan szlachty wobec konflikbu pol-
sko-szwedzkiego i dazen do zwycieskiego zakoNczenia wojny przez wazmozenie
finansowych i militarnydh wysitkéw.

Traktujagc wypowiedzi Zbaraskiego jako wskazdéwke bardziej prowojennej
postawy szlachty autorka uznala, iz znalazl sie on w grupie regalistow (s. 19). W
toku dalszego wykladu okreSlila ostrozniej, iz kasztelan krakowski ,nie mnalezal
juz do przeciwnikéw kréla” (s. 38) i byl ,miedawnym opozycjonisty” (s. 73).

Z dalszej lektury okazuje sie iz 6w nowy — rzekomo — strormik prowojen-
nej polityki krbéla sprzeciwial sie zmianie formy opodatkowania, przez wprowa-
dzenie podymmego (s. 66, 74, 81). Natomiast podymme, w mys$l zatozenn ustawodaw-
co6w, mialo zwidkszyé przychody skarbu niezbedne m.in. dla kontynuacji wojny.
O przydatno$ci proponowanych przez Zbaraskiego podatkéw na finansowanie woj-
ny trafnie pisze A. Filipozak-Kocur: ,Skoro w czasach pokoju tego rodezaju do-
chody nie mogly zapelni¢ skarbu; tym bandziej jest wiec to niemozliwe po od-
cieciu portéw, ograniczemiu handlu i okupacii dwu prowincji” (s. 76).

W $wietle powyiszego trudno zgodzié sie z autorksy, iz Jerzy Zbaraski z czo-
lowego antykrélewskiego oponenta, stal sie nagle jego stronmikiem, przynajmniej
w odniesieniu do polityki szwedzkiej. Zmiane w stanowisku kasztelana krakow-
skiego wobec_kréla mozna prébowaé thumaczyé zmiang taktylki: w miejsce otwar-
tej krytyki i walki, gloszemie pogladéw ozesSciowo zbiezmych z linig krélewsks.
Zbiezno$é ta byla czesto pozorna, bowiem efekty koficowe rzeczywistego dziatania
r6znity sie od skladanych deklaracji. Dowodzi tego réwniez postepowanie Zbaras-
kiego ‘w latach nastgpnych. Oto 6w przeciwnik kilkkuletniego rozejmu ze Szwecja,
zaakceptowal warunki rozejmu altmarskiego 1%, Sygnowat tez (obok marszalka sej-
miku) wlasnym podpisem instrukcje poselskg szlachty wojewddztwa krakowskie-
g0, w kiGrej godzila sie ona uchwalié nowe pobory na sejmie 1631 r. wylgcanie
na zplate zaleglych naleznos$ci. Bezpieczenstwo panstwa — wmy$l zalecen in-
strukcji — mmialy zagwarantowaé symboliczne sily: 2 tys. kwarcianych na Ukrai-
nie, oraz zalogi miast pruskich — lgcznie okolo tysigca piechoty, ktorg instrukeja
proponowala jeszcze ograniczyé i utrzymywaé z kiesy krélewskiej .

Takze pelna niekonsekwencji (chociaz nie pozbawiona elementéow konstruk-
tywnych) postawa Zbaraskiego wobec projektéw zmian w systemie elekcji wska-
zuje, ze tmudno umnaé go za strommika Zygmunta III. Co najwyzej mozna uznaé,
ze nie sprzeciwial sie on jak dotychczas wseystkim sprawom, kbtérych inicjato-
rem byl dwor. W odniesieniu do niektérych elementéw polityki krélewskiej zaj-
mowal bardziej elastyczne stanowisko, uwazajac jednak, aby nie doprowadzi¢
do wamocnienia pozycji kréla. W dalszym ciggu pozostal tez — moim zdaniem —
— W szeregach opozycii.

1 J._ Seredyka, Rzeczpospolita w ostatnich latach, s. 13—14, zauwazyl, iz
Zbargsk; zaakceptowal Altmark ,z wyraznym wahaniem § powsciagliwoscia”.
Ale jednak zaakceptowal.

¥ ASWKr. t. I1, cz. 1, 8. 120 § 122,
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Przechodzae do uwag mmiej istotnych, warto waznaczyé, ze Hieronim Rado-
micki wymieniony jako prawdopodobny posesor starostwa wschowskiego (s. 50),
posiadal je rzeczywiscie w tym czasie *.

Uwagi powyisze, w czeSci dyskusyjne, mie obnizaja warto$ci pracy. Nowe
ustalenia autorki w dstotny sposéb wyjasniaja skomplikowang sytuacje, glow-
nie wewnatrzng, lecz takZe zewnetrzna Rzeczypospolitej w koncowej fazie wojny
pruskiej. Ksigzka przynosi réwniez wyrazisty obraz funkicjonowania sejmu w
okresie bardzo ciekawym w dziejach parlamentaryzmu polskiego. Stanowi wazny
wkiad do przysztej syntezy historii sejmow. Zawarte w niej ustalemia s3 istotne
réwniez dla dziejéw skarbowodci Rzeczpospolite]j.

Réwnoczesnie jednak obraz pragmatyki sejmowej, czym glownie zaintereso-
wala sie autorka, jest efektem kohicowym, wypadkowa wczesniejszych dziatan, w
tym r6éwniez takich, ktére wykraczaja poza ramy parlamentaryamu. Totez peniej-
sze zrozumienie przebiegu obrad sejmowych i zapadajacych na sejmie rozstrzygnieé
mozna bedzie uzyskaé przez zbadamie stanu $wiadomosci politycznej spoleczenstwa
szlacheckiego, a takzZe stopnia samodzielnoéci politycznej szlachty. I to zarébwno
jesli chodzi o wplyw informacji i propagandy na te¢ akiywnos$¢ jak tez oddzialy-
wania ze strony ogélnopolskich lub lokalnych elit wiadzy. A wiec tych elemen-
tow, kt6re takze skladaja sie na kulbure polityczng spoleczenstwa 2.

¥ WAP Poznah, Grodzkie wschowskie, nr 11, s. 1. Otrzymal je na skutek
cesji od Andrzeja Sedziwoja Ostroroga w 1622 r.

8 Problematyka ta znalazla wyraz w dwéch pracach doktorskich powstalych
w seminarium prof. Jaremy Maciszewskiego, Dr Urszula Augustyniak
podjela zagadnienie funftccjonowania informacqj i propagandy w czasach Zygmunta
III. Sygnatem tych zainteresowan jest jej artylkkut — Racje i emocje w staropol-
skiej polityce, ,Przeglad Humanistyczny”, 1979, nr 1, s. 57—68. Dr Edward Opa-
linski zajal sie problemem wialkopolskie] ehty wla:dzy za panowania Zygmunta
III (praca w druaku),



