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Isonomia *

Bo :asada réwnoéci, kidrej demokraci domagajq sie dla ogolu, jest i miedzy
rownymi nie tylko sprawiedliwa, ale i poivteczna.

Arystoteles, Politvka, 1308a 11 (przektad polski L. Piotrowicza, nieznacznie
tylko zmieniony przez autora)

Stanowiacy tytul tego artykulu termin grecki nalezy do najwazniejszych
poje¢ polityczno-spotecznych Grecji V—IV w. Poswiadczony po raz pierwszy
w koncu VI w. bywatl czgsto w literaturze przedmiotu lgczony z powstaniem
idei demokratycznych i uznawanych za hasto rdwnosci politycznej typowej
dla demokracji V wieku. Thumaczony na jezyk polski rozmaicie — ,,réwnos¢”,
»zasada réwnosci”, ,,rownos¢ praw politycznych”, ,,réwnos¢ wobec praw”™ —
jest tak samo trudno przettumaczalny na inne jezyki nowozytne, bo cho¢
zawiera w sobie i pojgcie rOwnosci (isos), i prawa (romos), to jego rozumienie
na gruncie danych ze zrédet greckich jest ciagle sporne, podobnie jak i jego
polityczny wydzwigk na tle przemian ustrojowo-spotecznych i walk politycznych
tego okresu. W cytowanym wyzej jako motto fragmencie Arystoteles wyrazme
widzi zwigzek zasadv rownosci (o zson) z demokracja i1 programem j€j
zwolennikow (hoi demotikoi), ale rowniez podkre$la znaczenie tej zasady
wérod arystokratow i oligarchow (bo do nich stosuje si¢ tu termin homoioi).
Aby wlasciwie rozumie¢ znaczenie terminu politycznego trzeba, jak sie
wydaje, zbada¢ wpierw jego uzycie w réznych sytuacjach i momentach
w toku jego wystgepowania, liczac si¢ zawsze z tym, ze mogl on nosi¢
inny charakter i by¢ wigzany z réznymi tresciami w zaleznosci od tego,
kto i kiedy oraz w jakim celu go uzywal. Dzieje pojecia ,,isonomia”
beda przedmiotem rozwazan w niniejszym artykule, przy czym — by wskazaé
od razu na kluczowe dla jego rozumienia trudnosci — zaczng nie od pierwszych
poswiadczen terminu, lecz od jego uzycia w drugiej polowie V w. p.n.e.

Jedno z najwazniejszych poswiadczen uzycia terminu isonomia w tym
okresie pochodzi od Herodota. W stynnej ,,dyskusji ustrojowej” (111 80—82)
pewna definicjg isonomii daje Otanes, ktéry okre§la tym mianem wiadze

-

* Artykut niniejszy powstal w okresie pobytu autora na Uniwersvtecie w Trewirze (RFN)
w ramach stypendium badawczego Fundacji im. Aleksandra von Humboldta i tam tez byly
dyskutowane jego tezy na seminarium Profesora Heinza Heinena. Autor poczuwa si¢ do
milego obowiazku ztozenia podzigkowan kierownictwu Fundacji i Zakladowi Historii Starozytnej
Uniwersytetu w Trewirze za umozliwienie mu prowadzenia badan przez ponad rok w tym
osrodku.
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wszystkich (lub — ,,wigkszoéci” — plethos archon 111 80,6). Do znaczenia
terminu plethos przejde nieco podzniej, tu od razu trzeba zwrdci¢ uwage,
ze ideal isonomii jest sformulowany i uzyty przeciwko zasadzie monarchii.
Do jego dalszych cech (poza oznaczeniem takiego stanu w panstwie,
kiedy plethos sprawuje wladze) nalezy u Otanesa losowanie urzedow i stad
zwyklo si¢ przyjmowaé, ze isonomia w tym ustgpie jest tozsama z pojeciem
demokracji, a nawet §ciSlej — z ustrojem Aten okresu Peryklesa i wobec
tego termin ten oznacza konkretny ustréj demokratyczny !. Moze od razu
budzi¢ zdziwienie, ze perski arystokrata w 522 r. p.n.e. reprezentuje wedtug
Herodota poglady typowe dla Grekow podzniejszego znacznie okresu, ale
ttumaczono to zwykle charakterem catej ,,dyskusji ustrojowej”, interpretowa-
nej jako szczegdlny traktat polityczno-ustrojowy juz bez wigkszego zwiazku
z rzeczywistoScia perska w ujeciu samego Herodota, ktory mialby wedtug
takiego pogladu i8¢ w tym miejscu wylacznie $ladami wspolczesnych mu
teoretycznych kontrowersji i sporéw charakterystycznych dla greckiej mysli
politycznej V w. p.n.e.2. By oceni¢ wlasciwie t¢ tezg, trzeba doktiadnie
rozwazy¢é kwestie powstania i datowania ,,dyskusji ustrojowej” oraz miejsce
tak samej debaty w dziele Herodota jak i calej przekazanej u greckiego
historyka opowie$ci o wstapieniu na tron Dariusza po sttumieniu buntu
magow.

Problem datowania ,,dyskusji ustrojowej” jest wlasciwie nie do rozwigzania,
bo nie jest nam znany proces powstawania dziela Herodota i nie wiadomo
z jakich okresow pochodza roine partie dzieta. Wysuwano wigc w litera-
turze odmienne zdania co do okresu powstania interesujacego tu nas ustepu.
Przyjmowano za czas powstania tak lata czterdzieste piatego- wieku 3 jak
i poczatek lub potowg trzydziestych 4, czy tez nawet ich koniec i poczatek
juz wojny peloponeskiejs. Hipotezy na temat datowania tego passusu
formulowano zawsze przy zalozeniu, ze zalezy on od jakiego$ zrodla czy
zrodet wezesniejszych, przypisywanego czasem Protagorasowi lub innym
sofistom traktatu o panstwie i ustroju politycznym. Zbyt mato uwzgledniano
wlasnie zwiazek tego fragmentu z cala partia trzeciej ksiggi (rozdzialy

—

1 Poglad taki jest reprezentowany w calej literaturze na temat ,dyskusji ustrojowej”.
Zob. szczegoinie: H. Apffel, Die Verfassungsdebatte bei Herodor (380—82), Erlangen 1957.
s. 26 nn. Poza tym: G. Vlastos, Isonomia, ,,American Journal of Philology” t. LXXIV, 1953.
s. 337; tenze, Isonomia politike, [w:] Isonomia. Studien zur Gleichheitsvorstellung im griechischen
Denken, hrsg. J. Mau und E.G. Schmidt, Berlin-Amsterdam 1971. s. 3 nn. Z literatury
polskiej: W. Wroblewski, Arystokratyzm Platona, Poznan 1972, s. 20; R. Turasiewicz.
Zlozenia z nomos w funkcji terminéw politycznych, ,Meander”. t. XXXIII 1978, s. 45—61.

2 Pierwszy wysunal taki poglad E. Maass, Zur Geschichte der griechischen Prosa. 2: Herodol
und Isokrates, .Hermes” t. XXII. 1887, s. 581—595. Z literatury po opublikowaniu cytowane)
pracy H. Apffela zob. szczegolnie na ten temat F. Lasserre, Hérodote et Protagoras. “Le
“débat sur les constitutions, .Museum Helveticum” t. XXXIII, 1976, s. 65—84 oraz J. Bleicken
Zur Entstehung der Verfassungtvpologic im 5. Jahrhundert. Historia™ t. XXVIII 1979 5, 148
172.

3 J.S. Morrison, The Place of Protagoras in Athenian Public Life (460-415 B.C.).
.Classical Quarterly” t. XXXV, 1941, s. 13.

4 W. Aly, Volksmdrche" Sage und Novelle bei Herodot und seinen Zeilgenossen, Gottin-
gen 1921, 5. 98 nn. r

5 W.R. Connor. The New Politicians of Fifth-Century Athens, Princeton 1976, s. 199—
206.
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61—119), traktujaca o powstaniu Smerdysa i wstapieniu na tron Dariusza
az do incydentu z Intafernesem, jednym z uczestnikOw spisku przeciw
magom, ktéry w dos¢ dziwnych okolicznosciach popadl w konflikt z Dariu-
szem zaraz po przejeciu przez niego wladzy krolewskiej. Duze znaczenie
dla kwestii datowania debaty ma tez ewentualne stwierdzenie zwiazku
wystepujacych tam idei politycznych z konkretna sytuacja z okresu wspot-
czesnego Herodotowi, przy czym mam tu na mys$li nie tylko mozliwe
aluzje do ustroju Aten, ale bardziej jeszcze odzwierciedlenie jakich$ konflik-
tow 1 sporow politycznych.

Przede wszystklm Jednak ~dyskusja ustrojowa” nalezy do logosu perskiego
1 wobec tego wiaze si¢ z historia Persji VI w., do ktérej Herodot jest
tez jednym z bardzo waznych zrddel. Niezaleznie od sygnalizowanych juz
pogladow, taczacych ten ustgp tylko z dziejami greckiej mysli polityczne;j,
byly w literaturze przedmiotu takze i opinie, Ze nalezy on wylacznie do
dziejow Persji 1 nie ma zadnego zwiazku z rzeczywistoScia grecka 6. Naj-
rozsadniejsze wydaja si¢ proby laczenia tych stanowisk, charakterystyczne
chociazby dla niedawno opublikowanej rozprawy Gschritzera?. W tym
ujeciu Herodot przekazuje po prostu dane z historii Persji, stosujac przy
tym swoista interpretatio graeca. Zakladajac wiec, ze mamy prawo szukaé
w ,dyskusji ustrojowej” $§ladow poje¢ i sporow greckich, nie mozemy
abstrahowa¢ od jej perskiego kontekstu. Sam Herodot niewatpliwie byt
przekonany, ze debata taka odbyla si¢ w otoczeniu Dariusza, co sam
dwukrotnie podkresla (IIf 80,1 i VI 43,3). Nasuwa si¢ tu szereg pytan —
skad Herodot i co dokladnie mogh o niej wiedzie¢, jak mogla ona
w rzeczywisto$ci wyglada¢ a jak wplynal na jej przekaz specyficzny aparat
-pojeciowy stosowany przez greckiego historyka. Przyjmujac za dobra monete
zapewnienia Herodota o prawdziwosci perskiej debaty, chcialbym wpierw
przedstawi¢ jej charakterystyczne cechy, rozwazy¢ je w oparciu o realia
perskie, aby wydobyc prawdziwe poglady trzech rozméwcoOw, a nastgpnie
zanalizowa¢ jej zwiazek z greckimi koncepcjami politycznymi.

Pierwszym uderzajacym elementem wypowiedzi Otanesa jest fakt, ze
isonomia nie jest tu przeciwstawiona ustrojowi oligarchicznemu czy zasadzie
rzadow arystokratycznych opartych na wladzy najlepszych (aristoi), rozumia-
nych dalej przez Megabyzosa takze lub nawet przede wszystkim w aspekcie
moralnym, ale wylacznie monarchicznej formie ustroju. Zwraca tu.uwagg
antytyranski charakter isonomii,-bo w swej mowie Otanes, krytykujac
- zasade monarchii (w znaczeniu doslownym, greckim — kazda forma jedno-
wladztwa, ktorym moze by¢ krolestwo — basileia 1 tyrania), ogranicza si¢
tylko do przedstawienia jednego jej typu — wlasnie tyranii. Kre$lac obraz
jednowladcy, nazywa go Otanes tyrannos a nie basileus. Nie ulega za$

6 W. W. Struwe. Gerodot i politiczeskie teczenija w Persii w epoce Darija I, ,,Westnik
Drewnej Istorii” t. XXV, 1948, z. 3, s. 12—35 i B.B. Margules, Gerodot I1I80-82
i sofisticzeskaja literatura, tamze t. LXII, 1960, s. 21—34. Jest to tez czgSciowo poglad
P.T.Brannana, Herodotus and History: The Constitutional Debate Preceeding Darius’ Accession,
»Traditio” t. XIX, 1963, s. 427—438. .

7 F. Gschnitzer, Die sieben Perser und das Kénigtum des Dareios. Ein Beitrag zur
Achaimenidengeschichte und zur Herodotanalyse, ,Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie
der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse™ r. 1977. 3 Abhandlung. Heidelberg 1977.
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dzisiaj wqtpliwoéci Zze na gruncie greki V w. i zwyczajow jezykowych
Herodota kryja si¢ za takim stanowiskiem wyrazne oceny i przekondma
polityczne. Dla Herodota tyrannos oznacza zawsze zltego wladcg, nie tylko
uzurpatora, ktéry nie ma legalnych podstaw do swej wladzy, ale takze
wladcc godnego potgplema moralnego, rzadzacego wbrew prawu, dopuszczaja-
cego si¢ naduzyc i gwalcqcego prawa obywateli. Zrédlem zla takiej wladzy
jest fakt, iz jest ona nieograniczona. Z tego tez punktu widzenia ocenia
Herodot tyranow greckich okresu archaicznego — wiladza zadnego z nich
nie byla legalna, a 1 kazdy dopuszczal si¢ wykroczen przeciw prawom
i obyczajowi 8,

Dalej zwraca uwage, ze w calej mowie Otanesa nigdzie nie pojawia si¢
termin ,,demokracja”. Brak tez pochodzacych od tego rzeczownika czasow-
nika i przymiotnika, znanych juz w grece tego okresu i pojawiajacych
si¢ w innych miejscach dzieta Herodota.

W IV 1372 mowa jest o jonskich poleis rzadzonyclr przez tyranow
pozostajacych pod opieka perska. Na wysuniety przez Miltiadesa, 6wczesnie
tyrana Chersonezu, plan zerwania z Dariuszem w okresie perskiej wyprawy .
do Scytii, odpowiedzie¢c mial Histiajos z Miletu, ze wiadza 6&wczesnych
tyrandw w Jonii opiera si¢ tylko na Persach, a gdyby nie potgga Dariusza,
to kazde miasto wolaloby ,rzadzi¢ sie demokratycznie” (dnuoxoutéecdan).
W VI 43,3 wspomina Herodot, przy okazji opisu postgpowania perskiego
wodza Mardoniosa na terenie Jonii, ze Otanes pragnal po upadku magdw,
aby Persowie byli rzadzeni demokratycznie (raz jeszcze ten sam czasownik)
1 dodaje, ze Mardonios wprowadzal w Jonii dnpoxpatiag. Wreszcie w VI 131,1
konczac historie rywalizacji o reke corki Kleisthenesa, tyrana Sikionu
i szkicujac zarazem rodowodd Peryklesa pisze Herodot o Kleisthenesie,
prawodawcy atenskim, ze wprowadzil on w Atenach ,fyle i demokracje”.
Zauwazmy na marginesie, ze sa to pierwsze po$wiadczenia terminu ,,demo-
kracja” 1 pochodnych w zrodtach greckich 9.

Cytowany tu passus (VI 43,3) przeczy pozornie sformulowanej wczesniej
uwadze, ze Otanes nigdy sam nie nazywa swego programu politycznego
»~demokracja”. Wydaje si¢ jednak, ze sprzeczno$¢ ta $wiadczy wiasnie na
korzy$¢ mego dotychczasowego rozumowania — w debacie stara si¢ Herodot
przekaza¢ jak najlepiej rzeczywista wypowiedz Otanesa, zwiazang glownie
z realiami perskimi lub, jak dalej zobaczymy, greckimi wczesniejszego

8 Por. A. Ferril, Herodotus on Tyranny, ,Historia” t. XXVI1I, 1978, s. 385-—-398.

9 Z obszerne;j literatury dotyczacej powstania i historii tego terminu w w. V zob. szczegolnie:
A. Debrunner, Demokratia, [w:] Festschrift fiir Edouard Tieche zum 70. Geburtstage, Bern
1947, s. 11-—24; H. Schaefer, Besonderheit und Begriff der attischen Demokratie im 5. Jahr-
hundert, [w:} tegoz, Probleme der Alten Geschichte, Gottingen 1963 (pierwodruk w r. 1948),
s. 136—152; J."A. O. Larsen, Cleisthenes und the Development of the Theory of Democracy
in Athens, [w:] Essays in Political Theory Presented to George M. Sabine, Ithaca — London
1947, s. 1 nn; V. Ehrenberg, Origins of Democracy, ,Historia” t. I, 1950, s."542 nn;
J. de Romilly, Le classement des constitutions d’Herodote a Aristote, .Revue des Etudes
Grecques™ t. LXXII. 1959 s. 89 nn.: Ch. Meier. Drei Bemerkungen zur Vor- und Friih-
geschichte des Begriffs Demok{atie, [w:] Discordia Corcors, Festschrift E. Bonjour, Basel 1968,
s. 3 nn.; tenze, Die Entstehung des Politischen bei den Griechen, Frankfurt am Main 1980,
s. 89 nn. i passim; J. Martin, Vom Kleisthenes zu Ephialtes. Zur Entstehung der athenischen
Demokratie, Chiron t. 1V, 1974, s. 5—42.
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okresu (ostatnia ¢wier¢é VI w. p.n.e.), za§ w VI 433 uzywa pojecia ze
znanej mu wspolczesnej terminologii politycznej, bo ma przed oczyma
stosunki w Jonii z okresu mu wspolczesnego. Charakterystyczne jest, ze
we wszystkich przytoczonych miejscach pojawia si¢ alternatywa tyrania-demo-
kracja (bo i reformy Kleisthenesa sa dla niego konsekwencja obalenia
wladzy tyranéw w Atenach) a nie oligarchia-demokracja. Ale wrdécmy
na razie do dyskusji ustrojowej.

Biora w niej udzial wysoko postawieni arystokraci perscy z najblizszego
otoczenia Dariusza, siedmiu spiskowcow, ktorzy wiasnie zdotali obali¢ wladz¢
uzurpatora Smerdysa. Wedlug Herodota, Otanes byt pierwszym, ktory odkryl
uzurpacje podajacego si¢ za syna Cyrusa maga i zawiazal spisek. W momencie
spotkania spiskowcow, ktoérzy maja si¢ naradzi¢ nad przyszkym ksztaltem
politycznym panstwa wszyscy sa sobie rowni pozyCJa 1 stanowiskiem,
podobnie Jak i w trakcie spisku. Dariusz nie ma jeszcze zadnych specjal-
nych uprawnien ani podstaw do siggnigcia po wladzg.

U Herodota Dariusz zawdzigcza zdobycie korony wylacznie fortelowi
swego koniuszego (II1 85-—-86); Otanes wczesniej wycofal s1¢ z ubiegania
sie o tytul krolewski (111 83) ale wérod pozostalych szesciu dalej kazdy
mial takie same prawa i rowne szanse. Wolno sadzi¢, ze towarzysze
Dariusza niezupeilnie byli sklonni zaakceptowa¢ od razu jego wiadze,
o czym $wiadczy przekazana u Herodota historia upadku Intafernesa (111 118—
119) i pewne $lady w stynnej inskrypcji Dariusza z Bisutun 10.

Napis ten stanowi swoiste res gestae Darei i stosunkowo dokladnie
przedstawia takze okolicznosci dojécia Dariusza do wladzy. O buncie
Smerdysa, maga podajacego si¢ za zgladzonego brata Kambyzesa, traktuja
paragrafy 10—12 tzw. . wielkiej inskrypcji” (cytuj¢ dalej: IB). W paragrafie
nastepnym stwierdza Dariusz, Zze on to zabil uzurpatora z pomocy
Ahuramazdy i zgodnie z wola tego boga zostal krolem. O spiskowcach
dowiadujemy sig tyle tylko, ze czyn swoj spetnit Dariusz ,,z kilkoma mezami”.
Natomiast juz po formule zamykajacej opis wszystkich swoich czynow (1B 67)
Dariusz wraca niespodzianie raz jeszcze do tej sprawy i wylicza imiona
swych pomocnikéw, podkre$lajac ich zastugi (IB 68) oraz zwracajac si¢ do
swych nastepcow przypomina o koniecznosci wdzigczno$ci wobec rodow
dawnych spiskowcow (IB 69). Dalej w kilku jeszcze paragrafach (71—76)
mowi Dariusz o kilku wydarzeniach z okresu lat 520—518, podczas gdy
w partii tekstu do pierwszej formuly zamykajacej siggnal do konca roku
521. Nie ulega watpliwosci, ze tekst ten, pierwotnie konczacy si¢ paragrafem
67 ma dodatkowe, poZzniejsze uzupelnienia, z ktérych jedno dotyczy intersuja-
cych nas tu spraw.

We wspomnianej juz rozprawie przeprowadzil F. Gschnitzer dokiadna
analize¢ tego dodatku i jego stosunku do tekstu gtownego, ustalajac
chronologie wszystkich trzech dodatkéw do tekstu pierwotnego (IB 68—69,
IB 70, IB 71—76). Datuje on pierwotna wersj¢ na rok 520, a interesujace
nas miejsce na koniec tego roku lub poczatek 519 (przed koncowa partia

10 Wydania tekstu z tlumaczeniem i komentarzem: F. H. Weissbach, Die Keilinschriften
der Achdmeniden, Leipzig 1911, s. 9 nn.; R. G. Kent, Old Persian. Grammar, Texts, Lexicon,
New Haven 1953, s. 107—108 1 118 nn.
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obejmujaca juz wydarzenia z roku 518) 1. Zdaniem Gschnitzera, dodanie
tego passusu, bedacego swoistym ustgpstwem na rzecz wszystkich spiskowcow,
$wiadczy o jakim$§ konflikcie ,sze$ciu” z nowym krolem, ktory wystapil
po redakcji pierwszej wersji napisu i mogl by¢ miedzy innymi spowodowany
pomini¢ciem ich zastug w pierwotnej tresci, co z kolei wyptywalo zapewne
7 checi zaakceptowania przez kréla wilasnych praw 1 zashug.

Takze w przekazie Herodota widzi Gschnitzer dwie wersje. Jedna z nich
podkresla szczegolnie rolg Otanesa, druga akcentuje raczej rowno$¢ wszystkich
siecdmiu. W obu jednak nie ma miejsca na uwzglednienie zastug 1 praw
do tronu Dariusza, do ktorego Herodot nie czuje raczej szczegdlnej sympatii 12.

Tak wiec przekaz Herodota, jak i tres¢ napisu z Bisutun noszg Slady
arystokratycznej opozycji przeciw Dariuszowi, wywodzacej si¢ z kregow
dawnych siedmiu spiskowcoéw. Wspomniany juz upadek Intafernesa jest
wyraznym dowodem takiej opozycji, a potwierdza ja tez pozniejsza tradycja,
znana Platonowi 13, o rzekomym podziale krolestwa przez Dariusza migdzy
wszystkich spiskowcow, czy tez wywodzenie pozniejszych wladcow helleni-
stycznych z terenu Azji Mniejszej -od niektorych sposrod ,siedmiu” 14,
Charakterystyczne jest tez, ze Ajschylosowi !5 znany jest jako przywddca
spisku Intafernes, wymieniony tez w odpowiednim miejscu napisu z Bisutun
na pierwszym miejscu. Pojawia si¢ jeszcze jeden $lad, zawarty znoéw w dziele
Herodota. Chodzi tu o losy potomka Megabyzosa, jednego z uczestnikow
debaty, niejakiego Zopyrosa, ktéry w latach czterdziestych znalazl si¢ jako
wygnaniec w Atenach (Her. III 160). O przyczynach wygnania i dokladnej
dacie tego wydarzenia nie da si¢ nic powiedzie¢ 16, ale kusiloby tu przy-
puszczenie, Zze zaciazylo na tym fakcie w jaki§ sposob jego pochodzenie
od Megabyzosa.

Na podstawie powyzszych wywodoéw dochodze do niezbednego dla dalszej
interpretacji tak samej debaty jak 1 calej kwestii sformulowania tezy
o charakterze zawartych w niej pogladow. Caly ten passus u Herodota
jest dla mnie fragmentem znanej greckiemu historykowi tradycji o napigtych
stosunkach miedzy uczestnikami spisku a Dariuszem. Jak wskazuje chocby
przekaz o losach Intafernesa, Herodot znat dobrze wydarzenia w Persji
z tego okresu i orientowal sig dobrze w ukladzie sit w latach 522—520.
Porownanie z tekstem napisu z Bisutun wykazuje za$, ze skierowana przeciw
Dariuszowi wersja arystokratow perskich, ktorej uwzglednienie wymogli dawni
wspdblnicy na swym krolewskim towarzyszu przy ostatecznej redakcji napisu,
okoto roku 519, dotarla do Herodota reprezentujacego takze niechetne

tt F. Gschitzer, op. cat., s. 10—14.

12 Zob. A. Ferril, op. cit.,, s. 391 nn. oraz K. H. Waters, Herodotos on Tyrants and
Despots. A Study of Objectivity, Wiesbaden 1971, s. 158 nn. i K. Bringmann, Die Ver-
fassungsdebatte bei Herodot 3 .80-82 und D(lreios/Aufsrieg zur Konigsherrschafi. .Hermes™ t. CIV.
1976, s. 266—279. :

< 13 Prawa 695c; Ep. VII 332B.

14 Polib. V 43,2; Diod. XXXI 19,1.

15 Persowie, ww. 773 nn.!

16 Zob. J. Wells, The Persian Friends of Herodotus, ,,Journal of Hellenic Studies” t. XXVII,
1907, s. 37-47 i ostatnio J. Seibert, Die Politischen Fliichilinge und Verbannten in der
griechischen Geschichte, Darmstadt 1980, s. 394 i s. 621.
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Dariuszowi nastawienie. Ideal isonomii jest wigc w przekazie Herodota
" uznany za poglad arystokraty perskiego z kregéw niechgtnych monarsze.
Rzecznika isonomii mozna tu, za H. Apffelem 17, okresli¢ jako typowego
arystokrate, wrogiego tyranowi, ktorego sylwetka polityczna zostala przez
Herodota nakreSlona wedlug - wzoru arystokratycznego polityka znanego
z Theognisa czy Solona. Pozostaje jeszcze, po okresleniu charakteru reprezento-
wanej przez Herodota tradycji, rozwazenie drogi jej dojscia do greckiego
historyka, ktory perskiego nie znal i z -napisu z Bisutun nie mogt
korzystac.

Wspomnianego wyzej Zopyrosa uwaza si¢ czasem .za jednego z perskich
informatorow Herodota 1. By¢ moze wlasnie od niego dowiedzial sig
historyk o spisku, o dzialaniach ,siedmiu” i o debacie, ktéra zapewne
w perskim, pierwotnym ujeciu nosila raczej charakter dyskusji o przywilejach
wsiedmiu”, ich stosunku do przyszlego krola ale i pewnych szerszych
zagadnieniach politycznych zwigzanych z pozycja Persow w olbrzymim,
wielonarodowosciowym imperium. Uwazajac sam fakt odbycia debaty poli-

tycznej po zgladzeniu Smerdysa za pewny, pragne zwroci¢ .uwage wlasnie.

na fakt, ze mogia ona dotyczy¢ i zagadnien politycznych natury bardziej
ogolne;j.

Tak okolicznosci $mierci Kambyzesa, jak 1 zagarnigcia -wladzy przez
Smerdysa pozostaja do dzi§ wysoce niejasne 9. Wysuwano jednak w litera-
turze przedmiotu poglad, ze spisek ,siedmiu” mial znamiona buntu Persow
przeciw procesowi medyzacji imperium Achemenidow, zapoczatkowanemu
jeszcze przez Cyrusa, poglebionemu przez rzady Kambyzesa i krotkotrwala
wladze magow20. Jesli teza ta jest stuszna, to w debacie moglibySmy
widzie¢ odbicie przekonan o koniecznoéci rownej i uprzywilejowanej w sto-
sunku do innych luddéw pozycji Persow. Przypomng, ze tak wlasnie, nieco
na wzoOr Spartiatow, widzi Persow jeszcze Ksenofont w pisanej w IV w.
,Cyropedii”. Jestem wigc zdania, ze pewne idee rownosci zawieraly si¢ juz
w pierwotnej perskiej wersji debaty, ktora ulegla interpretatio graeca jeszcze
przed nadaniem jej przez Herodota studiowanej dzi§ postaci.

Z dwukrotnego stwierdzenia Herodota (III 80,1 i VI 43,3) podkreslajg-
cego, iz ,,wygloszono mowy niewiarygodne dla niektorych Hellenow” wynika,
ze byly one conajmniej w czasie Herodota znane i innym Grékom.
Stad sadzitbym, Zze dotarly one do historyka nie przez Zopyrosa (nie ma
zadnych dowoddéw na istnienie jakichkolwiek kontaktow miedzy perskim
wygnancem a greckim historykiem), ale juz w postaci zgrecyzowanej i od
jego greckich informatorow znajacych historig Persji ostatniej-¢wierci VI wieku
p.n.e. Widze tez slad wedrowki tradycji reprezentowanej u Herodota.

"7 H. Apffel, op. cit.; s. 74.

18 J. Wells, loc. cit. oraz tenze, Siudies-in Herodotus, Oxtord 1923,s. 95 nn. 1 W. W. How,
J. Wells, A Commentary on Herodotus, Oxford 1928, ad loc. Ostatnio R. Drews, The Greek
Accounts of Eastern History, Cambridge Mass. 1973, s. 82.

19 7 olbrzymiej literatury zob. klasyczne ujecia problemu: A.T. Olmstead, History of
the Persian Empire, Chicago 1948, s. 107—118: F. W. K&nig. Der falsche Bardija. Wien 1938
i ostatnio J. Wiesehofer. Der Aufstand Gaumatas und die Anfinge Dareios, Bonn 1973.

20 H.S. Nyberg. Das Reich der Achimeniden. (w:} Historia Mundi t. 111. Miinchen 1954.

s, 7476
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Jak wspomnialem wyzej, pojawia si¢ u Herodota wersja wydarzen
szczegblnie podkreSlajaca rolg Otanesa, ktory tez wedlug niego pierwszy
zabiera glos na naradzie. Sadzg, ze nie tylko niektore elementy perskiego
logos, jak to wskazuje Gschnitzer 21 ale takze informacja o odbyciu narady
1 prezentowanych tam pogladach, przeszly do Grekow wlasnie od Otanesa,
ktéory juz za Dariusza byl zdobywca Samos (Her. III 141—147). Przed
wystapieniem Charileosa, ktore doprowadzilo do rzezi na wyspie, zawarl
on uklad z Majandriosem, wprowadzajac na jego miejsce popieranego
przez Perséw Sylosona. Przebieg wydarzen az do niespodziewanego ataku
Charileosa na PersoOw wskazuje na dobre kontakty Otanesa z arystokracja
samijska i samym Majandriosem, ktory spokojnie zdolal wyspe opuscic
pozostawiajac ja Persom 1 Sylosonowi. Rowniez Herodot zdaje sig tu
wykazywac¢ raczej szacunek dla Otanesa i wczeSniej Majandriosa, czyniac
odpowiedzialnym za rzez Charileosa. Relacja Herodota o wydarzeniach na
Samos od $mierci Polikratesa (522 r.) pochodzi bezposrednio od arystokraciji
samijskiej, z ktora utrzymywal historyk zywe kontakty w trakcie pobytu
na tej wyspie 22. Tam tez mogta z okresu pobytu Otanesa i potem rzadow
popieranego przez Persow Sylosona utrzymac si¢ przekazana nastgpnie
Herodotowi tradycja o roli Otanesa w wydarzeniach perskich a takze
o naradzie, w ktorej stal si¢ on szermierzem idei isonomii, wymierzonej
przeciw wladzy tyranskiej, a wyrazajacej poglady arystokracji samijskiej
i zawierajace] odbicie rzeczywistych mysli Otanesa o réwnosci Persow.
Do takich przypuszczen sklania fakt, ze najwczesniejsze $lady uzycia hasla
isonomia w konfliktach politycznych prowadza na Samos czasoéw Majandriosa.

Po $mierci Polikratesa postanowit Majandrios, wedtug Herodota (11T 142-3),
wprowadzi¢ w miejsce tyranii isonomi¢ na Samos .przez co zamierzal
respektowa¢ wolno$¢ (eleutheria), ktorej nie bylo w okresie rzadow tyrana.
Podkre$la tez Majandrios, ze nie podobata mu si¢ wladza Polikratesa,
bo ten planowal nad rownymi sobie (oite y&o pot ITohvredtng fioeoxe
deonolov avdodv opoimv Ewvtd — 111 142). Pierwsze zagadnienie, ktore
pojawia si¢ przy interpretacji passusu o dzialainosci Majandriosa, to pytanie,
czy termin isonomia jest tu uzyty przez Herodota odpowiednio do wspol-
czesnej mu terminologii politycznej, czy tez historyk przekazuje w tym
miejscu rzeczywiste koncepcje Majandnosa—mnyml slowy chodzi o to,
czy mozemy tu widzie¢ poswnadczeme terminu isonomia z lat dwudziestych
VI w. stosowanego do wyrazenia jakich$ idei politycznych na Samos po
upadku tyranii Polikratesa.

Ot6z wydaje si¢, Zze mozna mie¢ pelne zaufanie do Herodota, jesli
chodzi o wierny przekaz sytuacji na Samos w tym okresie. Doskonale
Znajacy tamtejsze stosunki historyk poinformowany o wydarzeniach z okresu
Polikratesa i bezposredmo po jego upadku przez Samijczykow, uzyl tego
terminu z pewnoscna $wiadomie, oddajac je$li nie stowa Majandriosa, to
w kazdym razie koncepcje jemu wspolczesne i zywe na Samos w latach

21 F. Gschnitzer, opy cit., s. 31—33.
2 B. M. Mitchell, H!)odolus and Samos. ,Journal of Hellenic Studies™ t. IXCV, 1975,
s. 75—9]. O arystokracji samijskiej V wieku zob. E. Will, Notes sur le regime politique
de Samos, .Revue des Etudes Anciennes” t. LXX, 1969, s. 304 nn.
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dwudziestych VI w. Herodot utrzymywal na Samos kontakty z mie]scowa
arystokracja, wérod ktorej jeszeze,w V w. zywa byla niech¢¢ do Polikratesa
i od ktorych to kregdw pochodzi zasadniczy zrab informacji historyka
o wydarzeniach na tym terenie 23. Wyplywa stad wigc wniosek, ze w kregach
arystokracji samijskiej w czasach Herodota okre$lano program Majandriosa
mianem isonomii, widzac w niej zasade przeciwng tyranii. Tyrania jest
wigc ustrojem, w ktorym wladca panuje (czasownik despodzo podkresla te
szczeg(')lnq, niczym nie ogrdniczonq pozycj¢ wladcy) nad r(')wnymi (homoioi),
a isonomia zapewnia roéwno$¢ polityczna wlasnie w tej gruple w ktorej
nalezy widzie¢ arystokraqe Tak tez zapewne rozumial isonomig¢ 1 sam
Majandrios, ktory nie zamierzal przeprowadzi¢ jakiejkolwiek zasadniczej
reformy ustrojowej o charakterze demokratycznym, a tylko pragnal przywrocic
stan sprzed tyranii, czyli wréci¢ do stanu niekwestionowanych rzadow
arystokracji 24.

Charakterystyczne jest tez, ze i Aristagoras w Milecie, przygotowujac
antyperska rewolte¢ w Jonii, wprowadzil w tym miescie isonomi¢ (V 37.2),
co oznaczato odstapienie od dotychczasowej tyranii. Isonomia w koncu VI w.
na terenie Jonii jest wiec antytyranska koncepcja arystokratyczna. Wypada
w pelni zgodzi¢ si¢ z Pleketem, ze pojecie to moze w owym czasie by¢
stosowane do ustroju, w ktorym wiladze w sensie sprawowania urzedow
maja tylko posiadacze — arystokraci tworzacy grupg homoioi 5. Za rozumowa-
niem tym przemawia jeszcze jedna cecha koncepcji politycznej Majandriosa.

Stwierdza on, ze wprowadza isonomi¢ i sklada wladze ,w S$rodek”
(8yo 8¢ & péoov TV doynv Tdelc icovouinv vuiv ngoayoedw). Zwrot
es meson ma tu szczegdlne znaczenie, ktorego analiz¢ na tle terminologii
politycznej i spolecznej okresu archaicznego przeprowadzi! w znakomitym
artykule M. Detienne 2. Sledzac- rozne uzycie tego zwrotu od Homera
do Herodota doszedt on do wniosku, Zze w sferze polityczno-spoteczne;j
termin ,,Srodek” okresla arystokratyczna grupg rownych, ktorzy sa ,,$rodkiem”
jako podstawowy trzon polis, w odréznieniu z jednej strony od nizszych
grup spotecznych, pozbawionych praw politycznych, a z drugiej od wladcy
(basileusa lub tyrana) probujacego, wbrew swoiscie egalitarnym daZeniom
tej grupy, zdoby¢ pozycje stawiajaca go ponad nig. Gdy jeszcze uwzglednimy
fakt, ze Majandrios mowi o wladzy tyranskiej Polikratesa wlasnie nad
Jromoioi, arystokratyczny charakter koncepcji isonomii, wywodzacej si¢
z przekonania o roéwnoéci arystokratow migdzy soba, staje si¢ calkiem
jasny. Sadze, ze ten sam charakter zachowuje isonomia Otanesa, w ktorej
obecne sa wlasnie idee arystokratow samijskich, widzacych potwierdzenie
swych dazen w wypowiedzi perskiego dostojnika, wystepujacego przeciw
nieograniczonej wiadzy despoty perskiego w stosunku do perskich homoioi.

Antytyranski czy nawet antymonarchiczny charakter zasady isonomii
poswiadczony jest przez jeszcze jeden tekst — mianowicie fragment Alkmajona

2 B. M. Mitchell, loc. cit.

24 Zob. H. W. Pleket, Isonomia and Cleisthenes: A Note. .Talanta™ t. IV, 1972, s. 65 nn.
25 Tamze. .

26 M. Detienne, En Gréce archaique : géométrie, politique et société, ..Annales ESC” r. XX.

1965, s. 425—441.
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z Krotonu27. Byl to lekarz i filozof z kregow pitagorejskich 28, przez
Diogenesa Laertiosa uznany w ogole za ucznia Pitagorasa. Jego floruit
przypada zapewne na epok¢ ok. 5002 r. p..e, chociaz mozliwe jest
przesuniccie w czasie jego dzialalnosci na okres nieco pdzniejszy — poczatek
lub plerws74 polowe V w. p.n.e.3V. W interesujacym nas tek$cie mowa Jest
o isonomii elementow w organizmie (isonomia ton dinameon), ktora zapewnia
zdrowie w przeciwienistwie do monarchii jednego z “czynnikéw, co jest
zrodlem choroby. Nie ma watpliwosci, ze terminologia Alkmajona pochodzi
ze stownictwa politycznego i by¢ moze, oddaje nawet niektére koncepcije
pitagorejczykoéw. W kazdym razie podstawowe znaczenie ma przeciwstawienie
isonomia-monarchia, cho¢ M. Ostwald w skomplikowanej interpretacji
tego fragmentu pragnal wykaza¢, ze mamy tu do czynienia nie tylko
z przeciwstawieniem isonomii jedynowiadztwu ale takze innym zasadom 3!,
Do takiego rozumowania tekst nie daje jednak zadnych podstaw, co
podkresla E. Will w swej trafnej krytyce interpretacji Ostwalda 32. Przy
znanym arystokratyZzmie pitagorejczykow wolno tu znow widzie¢ antytyranska,
ale w zadnej mierze nie demokratyczna, koncepcje isonomii. Do podobnych
wnioskéw prowadzi analiza uzycia tego hasla w Atenach konca VI w. p.n.e.
Pojawia si¢ ono na tym terenie w wyraznym zwiazku z obaleniem
tyranii 1 stanowi okreslenie charakteru stosunkow pohtyczno—spolecznych
po upadku Pizystratydow.

Pochodzacy od rzeczownika isonomia przymiotnik isonomos spotykamy
w tak zwanym ,scholion Harmodiosa-Aristogeitona”, pie$nt biesiadnej na
czes¢ zabdjcoOw Hipparcha, przekazanej w zbiorze scholiow atenskich u Athena-
josa (XV 695a-b). W skiadajacym si¢ z czterech zwrotek (nr 10—13, Diehl,
vol. I1.B. . Scolia anonyma”) utworze dwa razy jest mowa iz Harmodios
1 Aristogeiton uczynili Ateny isonomos (lcovopoug T ASfvag érnoncdatnyv).
Pierwsza i najwazniejszg sprawg przy interpretacji tego tekstu jest datowanie
jego powstania.

Po analizach Bowry i Ehrenberga ** jest dzi§ pewny poglad, ze cztery
znane nam zwrotki poc¢zatkowo nie tworzyly jednego zwartego utworu.
Pochodza one z roznych piesni, ale nie da si¢ powiedziec, ile ich pierwotnie
bylo. Nie jest wigc jasne, czy mamy do czynienia ze zlepkiem fragmentdéw
czterech odrebnych calosci, czy tez moze tylko dwoch czgsci polaczonych
niewatpliwie na diugo przed Athenajosem w jedna calo$¢. Poznoantyczny

27 Frg 4; H. Diels, W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker, Berlin 1972.

28 thpllwosu co do zwigzkéw Alkmajona z pitagorejczykami: G.S. Kirk, J.'Raven,
The Presocratic Philosophers, Cambridge 1957, s. 232; G. Vlastos, Isonomia politike, s. 11.

2 G.S. Kirk. J. Raven. loc. cit.

3 W.K.C. Guthrie, A4 History of Greek Philosophy, 1. 1, Cambridge 1962, s. 357 nn.
Por. tez M. Ostwald Nomos and the Beginnings of the Athenian Democracy, Oxford 1969,
s. 98 nn. O miejscu isonomii w koncepcjach pitagorejczykow por. A. Delatte, Essai sur la
politiqgue pythagoricienne, Liege 1922.

31 M. Ostwald, op. cit,, s. 100 i nn.

. 32 Recenzja z ksigzki M‘ Ostwaldd .,Revue de Philologie™ s. lll t. XLV, 1971, s. 102—
113,

33 C.M. Bowra, Greek Lyric Poetry. From Alcman to Simonides. Oxford 1961, s. 391 nn_;
V. Enhrenberg, Das Harmodioslied, .,.Wiener Studien™ t. XIX, 1956, s. 57—69 (przedruk),
[w:] tegoz, Polis und Imperium, Zirich 1964, s. 253—264.
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leksykograf Hesychios i scholiasta Arystofanesa (ad Achar. w. 980) znaja
Harmodiou melos. ale znéw nie wiadomo, czy to wlasnie te nasze
cztery zwrotki w czasach Arystofanesa byly juz uznawane za jeden utwor.
Sprawe komplikuje fakt, ze sam Arystofanes (Osy, w. 1226) cytuje jeden
wers z piesni o tyranobdjcach nie poswiadczony w znanym nam dzi$
tekscie. Co do datowania przekazanych nam czterech zwrotek mozna wigc
na pewno tylko twe powiedzie¢. ze powstaly po 514 r. p.n.e.—data
zamordowania Hipparcha, a przed okresem Arystofanesa, u ktorego znajomos¢
takze naszej dzisiejszej wersji jest wyraznie poswiadczona (Acharn. w. 1092
i Lysist. w. 632). Jezeli jednak uznamy koncepcj¢ isonomii za wyraz
antytyranskich wystapien arystokracji w koncu VI w., to wolno nam
przyja¢, jak si¢ to na ogol czyni, ze utwor badz utwory przypisujace
tyranobdjcom wprowadzenie isonomii w Atenach datujg si¢ z okresu bez-
posrednio po ich czynie, czyli z konica VI w. Przemawia za ta hipoteza
takze analiza pozostalych scholiow attyckich, przekazanych i zapewne
zebranych w jedna kolekcje przez Athenajosa. Kilka z nich pochodzi
z czasOw jeszcze Pizystrata i walk Alkmeonidow z tyranem, najpOzniejsze —
z epoki wojen perskich. Charakterystyczne, ze wszystkie wywodza si¢ bez
watpienia z kregow arystokratycznych, co zreszta zaklada juz charakter
pie$ni biesiadnej $piewanej na sympozjonach  arystokratow 34. Wlasciwy
problem jednak, to odpowiedZz na pytanie, czy nasz tekst pochodzi z okresu
przed reformami Kleisthenesa, z czasu tych reform czy tez juz z Aten
po reformach Kleisthenesa. Innymi stowy chodzi o to, do jakiego stanu
panstwa odnosi si¢ przymiotnik isonomos — do sytuacji sprzed Kleisthenesa
czy juz do polis w ksztalcie nadanym jej przez reformy tego polityka.

W analizowanym tekscie wystepuje wyraznie stwierdzenie, ze zamordowanie
Hipparcha uczynilo Ateny isonomos. Jest to oczywiScie pewna poetycka
przenosnia, bo sam ten czyn nie zmienil w zaden sposob sytuacji politycznej
w Atenach, doprowadzajqc tylko, co zgodnie podkreslaja wszystkie nasze
zrodla, do zaostrzenia rezimu Hippiasza. Musi zatem chodzi¢ juz o sytu4q¢
po upadku tego ostatniego, przy czym zasluga obalenia tyranii jest przypisana
dwom arystokratycznym spiskowcom. Taki obraz roli tyranobdjcow doprowa-
dzil w literaturze przedmiotu do zywej dyskusji, bo jest wyraznie sprzeczny
z nasza wiedza z innych zrodel o charakterze spisku Harmodiosa i Aristo-
gejtona oraz o rzeczywistych przyczynach wygnania Hippiasza z Aten 35,
Tukidydes wyraznie uwaza takie przedstawienie czynu spiskowcow za-tenden-
cyjne, zamierzajac sam da¢ obraz prawdziwych wydarzen, w ktérym
zasluga obalenia Hippiasza przypada Alkmeonidom i Sparcie 3. Zapewne
wlasénie ma na mysli i scholia, kiedy krytykuje popularne wyobrazenia

|

34 Por. C. M. Bowra, op. cit,, s. 373—397.

35 W sprawie krytyki przekazow zroédtowych ot 2 olbrzymiej literatury szczegolnie:
M. Hirsch, Die athenischen Tvrannenmorder in Geschichtsschreibung und I/olkrlegende -Klio”,
1. XX. 1926, s. 129-—-167. F. Jacoby, Atthis, Oxford 1949, s. 152—168: M. Lang, The
Murder of Hipparchus, Historia™ 1. 111 19545, s. 395—407: Ch. W. Fornara, The ..Tradition”
about the Murder of Hipparchus, tamze 1. XVII, 1968, s. 400—424; tenze, The Cult of
Harmodius and Aristogeiton, .Philologus™ t. CXIV. 1970, s. 155—I180.

36 Por. H. -J. Diésner. Peisistratidenexkurs und Peisistratidenbild bei Thuk ydides. ..Historia”
t. VIIl. 1959. s. 1222 i Ch. W. Fornara. The ,Tradition”. s. 404 nn.
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Atenczykow z okresu wojny peloponeskiej o tych odleglych juz w czasie
wydarzeniach.

Walk z tyrania dotycza jeszcze dwa scholia sposrod przekazanych
przez Athenajosa. Jedno z nich (nr 23 Diehl) znane tez Arystotelesowi
(Ath. Pol. 20,4) wspomina niejakiego Kedona, jakiego$ przeciwnika Pizystrata,
o ktorym nie mamy blizszych wiadomo$ci. Nastgpne za$§ (nr 24 Diehl),
rOwniez cytowane i przez Arystotelesa (Ath. Pol. 19,3) to piesn o bitwie
pod Leipsidrion, w ktorej probujacy obali¢c Hippiasza Alkmeonidzi poniesli
kleske. Piesn ta stawi arystokratycznych przeciwnikow tyranii (w. 3: dyadovg
1e %ol gomateida) podobnie jak i .scholion Kedona” slawiace agathoi.
Zdaniem Bowry, oba te utwory wywodzily si¢ z kregow Alkmeonidow
1 mialy za zadanie podkresla¢ ich zastugi przy obaleniu tyranii37. Jest
wigc mozliwe, ze wsréd scholiow spotykamy juz dwie tradycje — jedna
z nich jest proalkmeonidzka, a druga, reprezentowana przez nasz tekst
mialaby wywodzi¢ si¢ z krggdw arystokracji niechgtnej Alkmeonidom
i Kleisthenesowi i w zwiazku z tym przemilczalaby Swiadomie role tej
wplywowej koterii przy obaleniu tyranii.

Poglad o istnieniu az po czasy Tukidydesa i Arystotelesa takich dwoch
tradycji sformutowal pierwszy Jacoby 38 a ostatnio reprezentuje go w Swietnie
udokumentowanej rozprawie Podlecki39. Uwaza on nasz tekst za wyraz
propagandy antyalkmeonidzkiej, taczac ja tez z nasileniem si¢ kultu Harmo-
diosa i Aristogejtona w Atenach, co znalazlo wyraz w wystawieniu drugiej
grupy tyranobojcow dluta Kritiasza i Nesiotesa w roku 477/6 p.an.e.
Nie przesadza to, oczywiscie, sprawy daty powstania tekstu.

M. Ostwald reprezentuje zupelnie inne zdanie. Uwaza on, zZe ,piesn
Harmodiosa” taczy sig wlasnie z propaganda Kleisthenesowa i stowa
ioovopoug TTAINvag Enoinodtny odnosza si¢ wlasnie do reform Kleisthenesa,
ktéory wprowadzil isonomi¢ w Atenach, co z kolei bylo mozliwe dzigki
uprzedniemu czynowi dwoch bohaterow. Przekonywujaca krytyke tej tezy
przeprowadzili Will i Pleket %, Mozna tylko doda¢, ze polaczenie isonomii
ze spiskowcami wyklucza jakiekolwiek aluzje do Kleisthenesa, ktéremu
zapewne wtedy jeszcze pamigtano, iz byl archontem za tyranii Pizystra-
tydow. ’

Ale 1 poglad Podleckiego wymaga pewnej modyfikacji. Nie ma powodu
do odrzucania tradycji antycznej, moOwiacej o wzniesieniu pierwszej grupy
tyranobojcéw w Atenach w roku 509 4. Zerwanie Kleisthenesa (i, co za

37 C.M. Bowra, op. cit., s. 383.

38 F. Jacoby, op. cit., s. 152 nn.

3% AL Podleckl The Political Significance of the Athenian , Tyrannicide”-Cult, ,Historia”,
. XV. 1966. 5.8 129—141.

4 E. Will w cytowanej recenzji (por. przypis 32), H. W. Pleket w cytowanym (por.
przypis 24) artykule Isonomia and Cleisthenes. W sprawie zwiazku koncepcji isonomii
z reformatorska dzialalnoscia Kleisthensa por. tez P. Lévéqure, P. Vidal-Naquet. Clisthéne
I’Athénien, Paris 1964, s. 25 nn. '

41 O datowaniu: S. Brudf saker, The Tyrant-Slayer of Kritios and Nesiotes, Lund 1955;
por. tez. K. Schefold, Die Tyrannenmorder, .Museum Helveticum” t. I, 1944, s. 189—202
i tegoz, Kleisthenes. Der Anteil der Kunst an der Gestaltung des jungen attischen Freistaates,

tamze t. I11I. 1946, s. 59—93) gdzie poglad o wystawieniu pierwszej grupy z inicjatywy.

A}
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tym idzie, stojacych za nim Alkmeonidéw) z innymi kregami arystokracji
nastgpilo za$, jak to wykazal Pleket 42, dopiero w poczatkach roku 508.
Sformutowanie dwoch tradycji o obaleniu tyranii musialo nastapi¢ najwczesniej
w tym momencie. Caly omawiany tekst ,piesni Harmodiosa” uwazam za
wczesniejszy od reform Kleisthenesa i wyrazajacy wspdlne jeszcze wtedy
calej arystokracji idee antymonarchiczne czy antytyranskie. Isonomia wigc
w Atenach konca VI w. nie wiaze si¢ z Zadnymi koncepcjami demokratyzacji
ustroju a okresla tylko idealy polityczne arystokracji, pragnacej zachowania
takiego ksztaltu ustrojowego polis, w ktorym niemozliwa bylaby tyrania.
Osobna sprawa pozostaje polityczny wydzwigk uformowanej nieco pdzniej
tradycji antyalkmeonidzkiej, w ktorej wezesniej powstata piesn mogla odgrywac
pewna rolg.

Z powyzszych rozwazan wynika jasno, ze widzg Scisty zwiazek isonomii
Majnadriosa na Samos, isonomii elementéw u Alkmajona z Krotonu,
isonomii w Atenach po obaleniy Hippiasza i isonomii Otanesa u Herodota.
We wszystkich tych tekstach pojecie to uwazam za element antytyranskiej -
ideologii arystokratow.

Poglad o arystokratycznym pochodzeniu i arystokratycznych poczatkowo
tresciach tego pojecia nie jest wcale nowy. Wysunal go jeszcze B. Keil 43,
byt kiedy$ tego zdania tez V. Ehrenberg, cho¢ potem zmienil swoj sad 44.
Ostatnio zdaje si¢ przewazaé opinia Vlastosa 45 1 Ostwalda 4% o demokratycz-
nych od poczatku tresciach kryjacych si¢ za wysuwanym juz w koncu VI w.
hastem. Nawet jednak zwolennicy pierwsze] tezy zakladaja na ogol, ze
pojecie to ulegto swoistej demokratyzacji w ciagu wieku V i przeszlo do-
terminologii politycznej demokratow, wyrazajac ideal absolutnej rownosci
politycznej. Zanim wrocg do debaty ustrojowej u Herodota i reprezentowa-
nych tam koncepcji politycznych oraz nim przejdge do innych poswiadczen
isonomii w drugiej polowie V w., chce zatrzymac si¢ nad kwestia ewentualnego
uzycia tego hasta w walkach politycznych pierwszej polowy V w. p.n.e.
Z okresu tego brak, niestety, jakichkolwiek poswiadczen omawianego
terminu, a w ogodle o ukladzie sil politycznych w Atenach, istniejacych
grupach i kierunkach wiemy bardzo malo z racji braku zrédet do historii

wewnetrzne] Aten w tym okresie. Wolno chyba jednak pokusi¢ si¢ o pewna

reKonstrukcje oparta na rozproszonych i niepewnych nawet danych, ktora
to rekonstrukcja moze mie¢ oczywiscie walor tylko hipotezy.

Zwracano juz uwage na fakt, ze ostracyzmy lat osiemdziesigtych piatego
wieku dotycza z jednej strony osOb posadzanych o sympatie i zwigzki

Kleisthenesa w latach 509—507 p.n.e. oraz G. Zinserling, Themistokles — sein Portrdt
in Ostia und die beiden Tyrannenmdrdergruppen, ,Klio” t. XXXVIII, 1960, s. 87—109 (gdzie
autor przesuwa wystawienie grupy diuta Atenora na okres dopiero po Maratonie laczac ten
fakt z polityka Temistoklesa). Por. tez 1. C. Limentani, Armodio e Atistogeitone, gli uccisi
dal tiranno, Acme” 1976, s. 9—27 i J. A. Podlecki. loc. cit.

42 H. W. Pleket, op. cit.;”s. 74 nn.

43 B. Keil. Griechische Staatsaltertimer. Leipzig 1914, s. 336 oraz ostatnio: B. Borecky.
Die politische Isonomia, . Eirene™ t. 1X 1971, s. 24.

44 Por. Origins of Democracy (zob. przyp. 9) i Das Harmodioslied (zob. przyp. 33).

45 Por. Isonomia oraz Isonomia politike (zob. przyp. 1).

4 Nomos and the Beginnings of the Athenian Democracy, s. 155 nn.
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z obalonymi Pizystratydami a z drugiej — Alkmeonidéw i ich zwolennikow 47,
Stusznie chyba widzi si¢ w tych wypadkach gre polityczng Themistoklesa,
zmierzajacego — poczatkowo -by¢ moze w sojuszu z Kimonidami — do
obalenia wplywow potgznego rodu arystokratycznego #8. Sadze, ze laczenie
Alkmeonidow z sympatykami Pizystratydow nie jest dzielem przypadku
i §wiadczy o pewnej konsekwentnej linii polityczne) obranej przez Themis-
toklesa.

Ostracyzm byl z natury skierowany przeciwko prébom dazenia do
tyranii, podobnie jak i pochodzace jeszcze z konica VI w. (a kontynuujace
zapewne jeszcze wcz&éniejsze postanowienia) ustawodawstwo przeciw tyranii ¥.
Dziatanie przeciw istniejagcemu USU'OJOWI moglo mie¢ wtedy tylko taka
forme w odroznieniu od okresu pozniejszego, kiedy to pojawilo sie zagrozenie
ewentualnym przewrotem oligarchicznym. O dazenie do tyranii mozna bylto
za§ wtedy latwo oskarza¢ Alkmeonidow nie tylko z racji ich pozycji,
ale takze ze wzgledu na pami¢¢é wydarzen wczesniejszych.

By¢ moze juz przekazana (i zdementowana) przez Herodota (IV 121—124),
plotka o znakach dawanych przez Alkmeonidow Persom w czasie bitwy
pod Maratonem §wiadczy o wystgpowaniu w tym czasie w Atenach
przekonania o ich ciaglym zwiazku z Pizystratydami — w wojsku perskim
znajdowal si¢ przeciez wygnany Hippiasz. Bylo jednak wigcej elementow -
pozwalajacych sformutowaé takie zarzuty. Pierwsza taka mozliwo$¢ dawal
juz fakt, ze Kleisthenes sprawowat za Hippiasza 50 urzad archonta, cho¢
w koncu zapewne wiele innych czolowych osobistoéci politycznych tego
okresu bylo w podobnej sytuacji. Wazniejsze jednak jest, ze prawdopodobnie

. jakas cze$¢ Alkmeonidow pozostala w Atenach po 514 r. czyli w okresie
surowych rzadoéw Hippiasza.

Przypuszczenie takie wysungli niedawno niezaleznie od siebie dwaj
badacze, opierajac je na innych calkiem podstawach. Ch. Fornara widzi
taka mozliwos¢ w zdaniu Thukidydesa o wygnaniu Pizystratydow oOmo
Aaxedarpoviov xai "Alxpeoviddv tdv @euyoviov (VI 59.4), rozumiejyc

47 Por. C. A. Robinson Jr.. The Struggle for Power at Athens in the Early Fifth
Century, ,American Journal of Philology™ t. LX 1939, s. 232237 i legoz, Athenian
Politics 510486 B. C., tamze, t. LXVI, 1945, s. 234—254: M. F. Mc Gregor, The Pro-
-Persian Party at Athens from 510 10 480 B.C., ,Harvard Studies in Classical Philology”
Suppl. t. I, 1940, s. 71—95: A. W. Gomme, Athenian Notes I. Athenian Politics 510—483 B. C.
.American Journai of Philology” t. LXV, 1944, s. 321--331; P. Karavites, Realities and
Appearances 490—480 B.T., .Historia” t. XXVI, 1977, s. 129—147; G. M. E. Williams,
The Image of Alkmeonidai bem een 490 B. C. and 487 B. C., tamze t. XXIX. 1980 r. 106—116.

48 C. Al Robinson Jr., The Struggle for Power, s. 234; tenze, Athenian Politics, s. 251
oraz P. Karavites, op. cit. 5. 147.

49 W sprayie poczatkdow atenskiego ustawodawstwa przeciw tyranii zob. szczegélnie:
M. Ostwald. The Athenian Legislation against Tvranny and Subversion. .Transactions and
Proceedings of the American Philological Association” t. LXXXVI. 1955, s. 103—128.
O znaczenju i poczatkach ostracyzmu patrz z obszernej literatury przede wszystkim (ze wzgiedu .
na. $wietng analize najwczesniejszych zachowanych ostrakonéw) E. Vanderpool. Ostracism
at Athens, [w:] Lectures in Memory of Louise Taft Semple (second Series), ‘Cincinnati 1970;
R. Meiggs, D. Lewis, 4 $é'ection of Greek Historical Inscriptions, Oxford 1969, s. 40 nn.

50 Zob. B.D. Meritt, And Early Archon List, ,Hesperia” t. VII, 1939, s. 59—65
i C. W.I.-Eliot, M. F. Mc Gregor, Kleisthenes: Eponymus Archon 5254 B.C., .Phoenix”
t. XIV, 1960, s. 27—35.
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je w sposob: ,.przez Lacedemonczykow i tych Alkmeonidow, ktdrzy byli
wygnani”, a nie, jak to dotad powszechnie ttumaczono: ,przez Lacedemon-
czykow i wygnanych poprzednio Alkmeonidow™ §1. Konstrukcja gramatyczna
zdania dopuszcza w pelni rozumienie Fornary, bylby to jednak zbyt
kruchy dowod, gdyby nie wazna obserwacja P.J. Bicknellla. Zwrécil
on uwagg, ze Anchimolios (dowddca pierwsze) interwencyjnej wyprawy
spartanskiej, wyslanej przeciw Hippiaszowi na skutek zabiegdéw Alkmeonidow,
polegly w bitwie na rowninie Faleronu) zostal pochowany w demie
Alopeke (Her. V 63). Dem ten stanowit tradycyjne oparcie Alkmeonidow
1 tu znajdowaly si¢ posiadlosci 1 siedziby przynajmniej niektorych z nich.
Pochowanie go tam nie moze wigc by¢ przypadkowe, a jedynymi, ktorzy
si¢ mogli o to zatroszczy¢. mogl by¢ tylko Alkmeonidzi 52.

Wystepujac przeciw Alkmeonidom w poczatkach V wieku mozna wigc
bylo twierdzi¢, ze wbrew pozorom byli oni naprawde¢ zwolennikami i sojuszni-
kami Pizystratyddw, sami dazac do tyranii. By¢ moze $lady takich zarzutow
znajdzie si¢ jeszcze i pozniej w atakach na Peryklesa i Alcybiadesa.

Zgodzitbym si¢ wigc z Podleckim 33, ze na okres Themistoklesa i walki
z Alkmeonidami przypada uformowanie si¢ wspomnianej wyzej antyalkmeo-
nidzkiej tradycji o obaleniu tyranit w Atenach. Uwazam tez, ze osiag walk
politycznych w tym okresie bylo przeciwienstwo tyrania-isonomia i€o stanowito
tre$¢ antyalkmeonidzkiej propagandy Themistoklesa, wykorzystujacego w tym
celu takze kult tyranobdjcow, ktorzy byli uwazani za tworcow isonomii
atenskiej. Uwazajac, ze Themistokles postugiwal si¢ w swej propagandzie
politycznej tak hastem isonomii, jak i kultem Hermodiosa 1 Aristogeitona,
nie jestem jednak zdania, Zze wiazal on z tym pojeciem jakiekolwiek
tresci demokratyczne. Dazenia demokratyczne oznaczalyby bowiem wowczas
kierunek polityczny stawiajacy na wzrost roli Zgromadzenia, tymczasem
wydaje sig, ze okres dzialalnosci Themistoklesa pokrywa si¢ jeszcze z epoka
‘niekwestionowanych wplywow aeropagu i dominacji arystokratow w zyciu
politycznym panstwa, a zjawiska demokratyzacji panstwa zapoczatkowane
reformami Efialtesa przypadaja na czasy pozniejsze. Trudno i samego
Themistoklesa uzna¢ za demokrate S4. Isonomia dla Themistoklesa i jego
wspolczesnych pozostawala tym samym, czym byla dla przeciwnikoéw tyranii
VI w.— haslem wyrazajacym rownos$¢ arystokratow w polis bez tyrana
i charakteryzujacym stan rownowagi spoleczno-politycznej w rzadzonym przez
arystokratow panstwie. Uwazam tez, ze 1 Kleisthenes nie nadal temu hasiu
zadnych nowych tresci, niezaleznie od tego, czy sam si¢ nim w jakim-
kolwiek okresie swej dzialalnosci poslugiwal. Jezeli wykorzystal je dla

5t Ch. W. Fornara, Two Notes on Thucydides, .,Philologus™ t. CXI, 1967, s. 294,

52 P.J. Bicknell, The Exile of Alkmeonidai during the Peisistratid Tyranny, ,Historia™
t. XIX. 1970. s. 131. .

53 The Political Significance of the Athenian .. Tvrannicide”-Cult (zob. przyp. 39) s. 138 nn.

S4 £ obszernej dyskusji na temat tendencji politycznych reprezentowanych przez tego
polityka zob. szczegdlnie: F.J. Frost, Themistocles'Place in Athenian Politics, .California
Studies in Classical Antiquity™ t. [, 1968, s. 105—124; Ch. W. Fornara, Themistocles'Archon-
ship, . Historta” t. XX, 1971, s. 534540 i najnowsza monografie, A.J. Podlecki. The Life
of Themistocles. A Critical Survey of the Literary and Anhaeolaeual Evidence. London 1975.
Por. tez literature cytowang w przypisie 47.
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propagandy swego projektu reform, to raczej tylko idgc za jego antytyranskim
znaczeniem i zwigzkiem z czynem dwoch spiskowcow. Wiasnie ze wzgledu
na wlasna 1 pozostalych Alkmeonidow przeszto§é polityczna musial akcentowaé-
SWO_| zwiazek 1deowy z wszystk1m1 przeciwnikami tyranii. Poza tym, jak
juz wskazywalem w innym miejscu, uwazam go za polityka arystokratycz-
nego, dalekiego od jakichkolwiek projektow demokratyzacji panstwa 5. Nie
sadz¢ wigc tez, ze probowal Kleisthenes dyskredytowaé w jaki$ sposob
czyn zabdjcow Hipparcha. Ich pamigé byla zbyt $wieza, a tworzaca sie
legenda (ktorej wyrazem jest omawiane scholion) wykluczala mozliwosé
wystapienia przeciw popularno$ci dwoch przyjaciol, ktorych czyn interpreto-
wany byl tez jako wyraz wzajemnych uczué¢ i wiernosci 56,

Az dotad pomijalem kwesti¢ etymologii wyrazu isonomia i jego filolo-
gicznego znaczenia. Zagadnienia te sa ciagle sporne — niejasnosci budza
oba czlony wyrazu. tak pojecie ison (lub przymiotnik isos) obecne w prefiksie.
jak 1 czlon nastgpny kojarzacy si¢ z nonios.

Rzeczownik nomos, termin o niezwykle rozleglym polu semantycznym,
oznacza w w. V niewatpliwie przede wszystkim ,prawo”, ale odpowiada
dos¢ réznym tresciom. Jego odpowiedniki lacinskie to zarowno lex i ius
jak 1 mores. Pochodzi za§ od czasownika nemein (inf. praes. act.) — nemesthai
(inf. med. i pass, 1 os. sing. praes. — vépw) znaczacego ,,dawaé”, , nadawaé”,
~rozdziela¢”. Do tego punktu zdania co do etymologii wyrazu sa zgodne. ale
dalej zaczynaja si¢ istotne rozbieznosci. Nie wchodzac w tym miejscu,
takze i z racji braku kompetencji filologa, w skomplikowana dyskusje,
ciggnacy si¢ od czasu pracy R. Hirzla do studiow Ehrenberga, Vlastosa
1 Ostwalda a ostatnio M eiera 57, chcialbym tylko wskaza¢ na najistotniejsze
dla mojego rozumowania elementy.

Pierwszy z nich to pytanie, czy termin isonomia powstal juz na bazie
rzeczownika nomos z jego znaczeniem ,prawo”, czy tez w czlonie -nomia
widoczne jest dalej pierwotne znaczeniexczasownika nemein. W tym drugim
przypadku termin pochodzagc od zwrotu iza nemein (lub ison nemein
z przyslowkowym znaczeniem ison) oznaczalby stuszny, sprawiedliwy (ale
niekoniecznie absolutnie rowny) podzial, co w sferze polityczno-spolecznej
odnositloBy si¢ do podzialu praw 1 obowiazkéw obywateli. E. Will prze-
konujaco wykazal stuszno$¢ takiego pogladu, bo nomos w znaczeniu ,,prawo”
wystepuje pOznie) niz pierwsze poswiadczenia wyrazu isonomia 58,

Ale i kwestia prefiksu iso- nie jest bez znaczenia. Juz cytowane jako
motto tego artykulu zdanie Arystotelesa $wiadczy o dwojakim rozumieniu
w terminologii greckiej zasady fo ison. Jak rowniez wskazywal E. Will,

55 Por. W. Lengauer, Genos, polis i demokracja. PH t. LXX. 1977, s. 232.

3¢ Por. J. Miller. Die Erzihlungen von den Tyrannenmiirden. . Philologus™ 1. LI (NF 6).
1894, s. 573 ~576 oraz literaturg cyt. w przypisie 35. .

57 R. Hirzel, Themis, Dike und Verwandtes. Leipzig 1907. s. 241 nn. Poza cytowanymi
studiami G. Vlastosa i V. Ehrenberga zob. tez V. Ehrenberg. Die Rechisiden im frithen
Griechentum, Leipzig 1922. Z literatury ostatniej: Ch. Meier, Die Entstehung des Politischen
bei den Griechen, Frankfurt am‘Main 1980, s. 52 nn. W sprawie etymologii takze E. Laroche,
Histoire de la racine NEM en langue grecque, Paris 1949. Por. tez R. Turasiewicz,
W kregu znaczeniowym pojecia nomos, ,Meander” t. XX1X, 1974, 5. 6 nn.

%8 W cytowanej recenzji z pracy Ostwalda (zob. przypis 32).
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z pojeciem rownosci (isotes) kojarzy si¢ nie tylko typowy dla demokraciji
absolutny egalitaryzm. Platon rozréznia dwie ,roéwnosci” (Prawa 757A-C):
jedna jest absolutna, arytmetyczna i zdaniem filozofa pozorna tylko,
falszywa. Druga rownos¢, ,.najprawdziwsza i najlepsza” opiera si¢ na wywa-
zeniu natury, zastlug i cnoty ludzi, jest proporcjonalna, geometryczna
(,,wigkszemu wiecej, mniejszemu mniej przydziela” — przeklad M. Mayk ow-
skiej). Jest to poglad niewatpliwie znacznie starszy niz czasy Platona,
reprezentowany prawdopodobnie przez pitagorejczykow i popularny wsrod
arystokratow uwazajacych si¢ za ,,rownych” (homoioi) miedzy soba, a do
tego stojacych na gruncie nienaruszalnosci ich pozycji spoleczne;.

W zwiazku z powyzszym rozumiem wigc zasade isonomii jako postulat
suum cuique, ktory moze byc¢ spelniony w arystokratycznej polis pod warun-
kiem, Ze nie grozi jej tyrania ani tez zadne walki i napigcia spoleczne.

Takie samo znaczenie isonomii dostrzegam w mowie Otanesa i uwazam,
ze celowo Herodot uzyt w tym miejscu tego terminu, odwotujac si¢ do
takich wlasnie tresci za nim si¢ kryjacych. Jak juz zaznaczylem, sam Otanes
ani razu nie mowi o ,demokracji”. Charakterystyczne jest tez uzycie terminu
plethos a nie demos, podczas gdy tym ostatnim posluguj4 si¢ Dariusz
1 Megabyzos, krytyku]ac wlasnie wladzg demosu a nie wchodzac zupelnie
w rozstrzgsanie isonomii i innych poruszonych przez Otanesa kwestii.

Jak wykazaly szczegolowe badania 9, ma termin demos, w ogole w grece
bardzo wieloznaczny charakter, u Herodota za$ ma najczesciej konkretne zna-
czenie spoteczne. Oznacza on ,warstwy nizsze”, ,prosty lud”, podczas gdy
plethos stosuje si¢ badz dla okreslenia calosci obywateli polis (jak w IV 200
11 8.34) badz dla oznaczenia ,.wigkszosci”, ,.wigkszej liczby” (jak w I 158.2).
Nigdy nie tacza si¢ u Herodota — w przeciwienistwie do zwyczajow jezyko-
wych greki okresow pdziniejszych — z pojeciem plethos zadne skojarzenia
negatywne, zadne sady warto§ciujace ani tez nie wystepuje odniesienie do
konkretnej warstwy spolecznej.

W mowie Megabyzosa natomiast pojawia si¢ znany chocby ze starej
komedii attyckiej motyw demos tyrannos 60, Ten typowy dla okresu wojny
peloponeskiej topos w atakach na radykalng demokracjg stanowi krytyk@
pewnych tendéncji politycznych, ktore pojawily si¢ jeszcze w okresie wezesniej-
szym. -

Lata trzydzieste V wieku, jeszcze przed wybuchem wojny peloponeskiej,
wykazuja $lady oslabienia pozycji Peryklesa i zalamywania si¢ jego programu
politycznego 6!, Dowodem tego s3 procesy skierowane przeciw bliskim

59 Zob. Ch. Meier, Drei Bemerkungen zur Vor- und Friihgeschichte des Begriffs Demokratie
(por. przypis 9). s. 26 nn. W sprawie znaczen terminu zob. tez V. Schoeffer, Realenzyclopddie
der klassischen Alterumswissenschaft 1. V. 1 (1903). koll. 153—163 oraz literaturg cyt. w przypisic 9.

o0 K. Bringmann, Die Verfassungsdebatte bei Herodot 3,80)-82 (por. przypis 12), s. 269 nn.

61 Z ostatniej literatury zob.: O. Kienast, Der Innenpolitische Kampf in Athen von
der Riickkehr des Thukvdides bis zu Perikles’ Tod, ,,Gymnasium”™ t. LX, 1953, s. 210—229:
F.J. Frost, Pericles; Thucydides Sohn of Melesias and Athenian Politics before the War.
WHistona™ . XIHL. 1964, s. 385--399: R. Klein. Die innenpolitische Gegnerschaft gegen
Perikles, (w:} Perikles und seine Zeit, herausgg. von G. Wirth ,Wege der Forschung”
t. 412, Darmstadt 1979.
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wspoOlpracownikom ateniskiego polityka, ostracyzm Damona, a w koncu
1 oskarzenie samego Peryklesa. Niewatpliwie jaka$ role graja w tych
wydarzeniach kola oligarchiczne, ponownie ozywione po powrocie z wygnania
Tukidydesa syna Melesiasa 62. Trzeba tu jednak uwzglednié i przypuszczenie 03,
Zze ewentualni oligarchiczni przeciwnicy Peryklesa nie stanowili jedynej
opozycji przeciw Peryklesowi. Jeszcze zreszta w okresie poczatkéw kariery
Peryklesa i jego rywalizacji z Kimonem wyst¢pu3a $lady wspoipracy Peryklesa
z kolami- wplywowej arystokracji, z ktorej si¢ sam przeciez wywodzil 64,
Warto przypomnie¢, ze Tukidydes wcale nie zalicza Peryklesa do radykal-
nych zwolennikéw demokracji, skoro podkresla, ze okres jego rzadow to
demokracja tylko ,,z imienia”, a on sam ,kierowal ludem” nie dajac si¢
przez lud kierowac¢ (II 65). Sa to u Tukidydesa wyrazne cechy polityki
Peryklesa, odrozniajace go od innych, podzniejszych, przywddcow demokratycz-
nych.

Bardzo wiec mozliwe, ze jeszcze przed wybuchem wojny peloponeskiej
wystapila przeciw Peryklesowi opozycja ze strony radykalnych demokratow,
reprezentujacych inne niz on stanowisko co do roli demosu w panstwie.

Sposrod atenskich demogogow. politykoéw prowadzacych dzialalno$¢ w opar-
ciu o Zgromadzenie i liczagcych na poparcie ze strony demosu (w sensie
- spolecznym tego terminu), znamy najlepiej oczywiscie Kleona, ktory zreszta
wedtug niezbyt pewnej a przekazanej przez Plutarcha tradycji mial stac sig
przeciwnikiem politycznym Peryklesa i nawet jego oskarzycielem w wytoczo-
nym strategowi procesie. Chyba jednak jeszcze przed nim pojawili sig¢ na
scenie politycznej Aten znani nam gldéwnie ze starej komedii oraz scholiastow
i leksykografow Eukrates (PA 5759) i Lysikles (PA 9417). Ten ostatmi
mial by¢ po $mierci Peryklesa mezem Aspazji (Plut. Per. 24). Naleza
obaj niewatpliwie do pokolenia raczej bliskiego Peryklesowi. zaczynali
wigc chyba dzialalno$¢ jeszcze za jego zycia.

Okres ten to jednocze$nie poczatek swoistej ,.alienacji” arystokratow,
ktorzy przestaja traktowaé polis ateniska jako ,.swoje” panstwo widzac w niej
glownie demos prowadzony przez demagogéw i stopniowo wycofuja si¢
z zycia politycznego. Nasilaja si¢ tez wtedy w tych kregach sympatie
prolakonskie 65.

Swoista ilustracja tych nowych kierunkow jest przedstawiona u Tukidy-
desa debata na Zgromadzeniu w roku 427 w sprawie ukarania zbuntowanej
Mityleny (III 36—48). Mowy Kleona i Diodotosa dotycza nie tylko tego
konkretnego zagadnienia 1 nawet nie tylko sprawy stosunku do sprzymnerzen-
cOw 1 sposobu zarzadzania arche atenska, ale sa tez w ujeciu historyka

02 Por. H. T. Wade-Gery, Thucvdides the Son of Melesias. .Journal of Hellenic Studies”
t. LII, 1932, s. 205—227 oraz M. D. Meyer, Thukydides Melesiou und die oligarchische
Opposition gegen Rerikles, ,Historia” t. XVI, 1967, s. 141—154.

63 Wysunigte jeszcze przez K. J. Belocha, Die attische Politik seit Perikles, Leipzig 1884,
s. 24 nn.

64 O arystokratycznych sympatiach i powiazaniach Peryklesa zob. R. Sealey, The Entry
of Pericles into History, ,,Hermes” t. LXXXIV, 1956, s. 234—247.

65 Zob. H. Schaefer, Staatsform und Politik, Leipzig 1932, s. 116 nn. i W.R. Connor,
The New Politicians of Fifth-Centit'y Athens, s. 88 nn. (do sprawy wycofywania si¢ arystokratow
z zycia politycznego) oraz G. Prestel, Die antidemokratische Stromung im Athen des 5. Jahr-
hunderts, Breslau 1939, s. 40 nn. (dla sprawy filolakonizmu).
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prezentacja dwoch kierunkdw politycznych — Kleon opowiada sig za nieograni-
czona wiladza zwyklych ludzi, wszystkich obywateli niezaleznie od ich
pozycji 1 wyksztalcenia czy przygotowania do dzialalnosci politycznej.
Diodotos pragnie widzie¢ polis rzadzona przez ludzi fachowych, rozumnych
i wladciwie przygotowanych 66, Tukidydes daje tu, spisany po latach, widziany
przez pryzmat osobowosci dwoch politykow, wyrazny obraz nowej tendencji
politycznej charakterystyczny dla tego okresu — egalitarnej demokracji, w kto-
rej kazdy obywatel ma (przynajmniej pozornie) rowny wplyw na rzady
i na podejmowanie decyzji politycznych.

Podobny obraz daje i autor pamfletu politycznego ,,O ustroju politycz-
nym Aten”. cytowany zwykle jako Stary Oligarcha lub Pseudo-Ksenofont.
Pismo to pochodzi z lat dwudziestych V w. p.n.e.¢7 i wyraza poglady
kot oligarchicznych. Wedlug jego autora, Ateny tego okresu rzadzone sa
przez demos, przez ktore to pojecie rozumie si¢ wyraznie tylko nizsze
i ubozsze warstwy spoteczne. Termin ,demokracja” ma tez dla Starego
Oligarchy wyraznie pejoratywne znaczenie 68 zblizone do nowozytnego zabar-
wienia wyrazu ,.ochlokracja”.

Z caly pewnoscia isonomia Otanesa nie ma u Herodota nic wspolnego
z tendencjami politycznymi demokratow V wieku. Jesli nawet sklanial si¢
historyk w.swych sympatiach politycznych ku Peryklesowi i jego otoczeniu,
to widzial w ich programie i dzialalnoSci wlasnie realizacje zasady suum
cuique, bo przeciez taki charakter stosunkow politycznych w  Atenach
Peryklesa podkre$la wilasnie on sam u Tukidydesa (I 37).

Perska debate odniost wigc, moim zdaniem, Herodot takze do wspot-
czesnej mu rzeczywisto§ci atenskiej. Jej napisanie datowalbym wiasnie na
druga polowe lat trzydziestych V wieku, podobnie jak W.R. Connor 9,
widzac jej zwiazek z realiami politycznymi tege okresu. Historyk chciat
tu przypomnie¢ dawny ideal polityczny arystokratycznej isonomii, wystepujac
w ten sposob przeciw radykalnej demokracji prowadzacej do tyranii demosu.

Uwazam wigc, ze stare, arystokratyczne pojmowanie isonomii wWymierzo-
nej przeciw tyranii a nie zakladajacej bynajmniej absolutnej roéwnosci
politycznej wszystkich bez wzgledu na pochodzenie, pozycje, wyksztalcenie
i zastugi jest ciagle jeszcze zywe w wieku V. Trzeba jednak przesledzi¢
i inne dane tak z wieku V jak i okresu jeszcze poOzniejszego.

Broniacy sie przed zarzutem zdrady sprawy greckiej w okresie wojen
perskich Tebanczycy powotuja si¢ u Tukidydesa (III 62, 3—4) na fakt,
ze byli wowczas rzadzeni przez dynasteje 1 w te) formie ustroju obywatele
nie mieli nic do powiedzenia. Ustrdj oligarchiczny Beocji w potowie V w.,
przeciwstawiony tej dynastei, nazywaja za$ oligarchia isonomos. Federalny

o6 Por.'A. Andrews. The Mytilene Debate: Thucydides 3.36-49. .Phoenix™ t. XVI, 1962,
$> 73 nn.

67 Nie wdajac si¢ tu w dyskusje dotyczaca datowania i powstania tego pisma odsylam
czytelnika do najnowszej pozycji na ten temat: Cl. Leduc, La Constitution d'Athénes attribuée
a Xénophon. Traduction et commentaire, Paris 1976.

68 Por. R. Sealey, The Origins of Demokratia ,,California Studies in Classical Antiquity”
t. VI, 1973, s. 254 nn.

69 W.R. Connor, The New Politicians, s. 204 nn.
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ustroj Beocji w polowie V wieku i formy rzadow w poszczegodlnych
poleis tego okresu sa typowym przykiadem oligarchii, znanym nam sto-
sunkowo dobrze z XI rozdziatu ..Hellenica Oxyrhynchia” 70. Charakterystyczne
wigc, ze spotykamy u Tukidydesa okreslenie oligarchii przymiotnikiem
isonomos. ROwno$¢ gwarantowana przez taki ustréj moze by¢ tylko row-
noscia, o ktorej mowi Platon w cytowanym wyzej miejscu ,.Praw”, opierajac
si¢ na zasadzie suum cuigue. Mozna jeszcze doda¢, ze w tym miejscu
u Tukidydesa zawiera si¢ tez przeciwstawienie isonomii-tyranii, gdyz termin
dynasteia okreSla forme rzadow wielce do tyranii podobng, a w kazdym
razie stosunki typowe dla tyranii nie uznajacej praw nikogo z obywateli 7!.

Natomiast w innym miejscu u Tukidydesa, przy opisie walk wewnetrz-
nych na Korkyrze pojawia si¢ wyraznie taczenie hasta isonomii z obozem
demokratow. Mowa jest o plethou isonomia politike, ktora jest haslem
demokratéw, przy czym plethos ma tu, w odréznieniu od Herodota,
znaczenie spoteczne i chyba zabarwienie negatywne (III 82.8). Bylby to
pierwszy i niezbity dowdéd demokratycznych tresci isonomii, ktore wystapily
zatem badZz w okresie walk na Korkyrze, badz najpdzniej w okresie
pisania dziejéw wojny peloponeskiej przez Tukidydesa. W obu wypadkach
okres wojny peloponeskiej mozemy uzna¢ za epokg, w ktorej isonomia
nabrata takze demokratycznego znaczenia. ‘

Chcialbym w tym miejscu zwrdci¢ uwage na stary juz poglad H. Schae-
fera 72, ktory na ten wlasnie okres datuje nie tylko postep demokracji
w Atenach, ale wilasciwy poczatek koncepcji politycznych, zakladajacych
absolutna rownos$¢ wszystkich obywateli i ich prawo do jednakowego udziatu
w rzadach panstwa, egzekwowane poprzez dziatlalnos¢ Zgromadzenia. Podobna
teze reprezentuje tez R. Sealey 73, podkreslajac fakt rozpowszechnienia si¢
terminu demokratia dopiero w tym okresie. Charakterystyczne jest, ze demos
rozumiany jest wtedy przede wszystkim jako ,Jud” w sensie spolecznym,
nabiera wigc odcienia znaczeniowego ,,plebs”, ,,motloch”. W ujeciu krytykow
ustroju atenskiego, od Starego Oligarchy po Platona, panstwo Atenczykow
rzadzone jest wigc (podkreéla to szczegélnie drugi czlon terminu demokratia
pochodzacy od czasownika kratein) przez prosty lud, ktdrego znaczenie
gwarantuje polityka przywddcow wystepujacych na Zgromadzeniu i szermuja-
cych hastami absolutnej réwnosci polityczne;.

Nowy typ polityka 1 nowy styl rzadzenia to jeden z elementow
sytuacji wewnetrznej Aten okresu wojny peloponeskiej. W oparciu o demos
poczynaja kierowac politykg panstwa ludzie nowi, spoza arystokracji, decyduja-
cej dotad — czesto w sposOb nieformalny — o calosci spraw panstwowych.
Nowi przywodcy panstwa, politycy typu Kleona okreslani mianem demagogow,
daza do wzrostu roli ekklezji eliminujac wplywy nie tylko urzednikow

W Por. J.A. Larsen. The Bvotian Confederacy and F[ﬁh-Cenlur.KVOﬁgarchi[ Theory.
Transactions and Proceedings of the American Philological Association™ t. LXXXVI, 1955,
s. 40-—50.

7t- O terminie dynasteia zob. A. W. Gomme, 4 Historical Commentary on Thucydides
t. III, Oxford 1956, ad IV 78 (s. 541 nn.).

72 H. Schaefer, Besonderhéi: und Begriff der attischen Demokratie, (zobacz przypis 9)
s. 152. 4
73 The Origins of Demokratia (zob. przypis 68) s. 260 i nn.
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ale takze nieformalnych grup arystokratycznych, poteznych dotad rodow
1 innych zakulisowych ugrupowan 74,

Nie mniej istotna cecha stosunkow politycznych tego okresu jest niewatpli-
wy wzrost roli trybunaléw sadowych, ktore dzigki procedurze graphe parano-
mon i eisangelii dodatkowo wplywaja na decyzje polityczne organow
panstwowych. Ich podstawa jest znéw demos, zyskujacy w ten sposgb
kontrolg¢ nad politykami i aktami prawnymi 75. Okres wojny peloponeskiej
jest wigc rzeczywiscie epoka uksztaltowania si¢ - demokracji takiej, jaka
krytykuja nieco pdézniej Platon i Arystoteles. Ta dopiero sytuacja spowodowala
wysunigcie hasel politycznej rownosci wszystkich obywateli, okreslanej mianem
isonomii 76,

Dodatkowych argumentdéw na rzecz tezy o nabraniu w tym czasie
.nowego znaczenia przez haslo isonomia szuka¢ mozna, moim zdaniem,
w pojawieniu si¢ nowych akcentéw kultu tyranobodjcéw i nowych aspektow
jej legendy.

Jak juz wspominatem, Tukidydes w VI 53—54, mowiac o falszywych
opiniach Atenczykow co do sposobu obalenia tyranii, poswiadcza istnienie
antyalkmeonidzkiej wersji, przypisujacej zastuge uwolnienia Aten od Pizystra-
tydow tylko bohaterskiemu czynowi tyranobdjcow. Jednocze$nie jednak
wystepuja u Tukidydesa pewne znamienne rozbieznosci— z jednej strony
historyk pragnie wykaza¢ blaho$¢ czynu spiskowcow i role Alkmeonidow
(VI 54 1 nn.), z drugiej strony sam pisze (VI 53), iz Ateniczycy dobrze
wiedzieli, Zze tyrania w Atenach zostala obalona nie przez nich samych
1 Harmodiosa lecz przez Lacedemonczykow 77,

Ekskurs o tyranii pojawia si¢ w dziele Tukidydesa w momencie przedsta-
wienia poczatkéw wyprawy sycylijskiej, kiedy to po wyruszeniu floty
kontynuowano w Atenach dochodzenie w sprawie zniszczenia herm i profanacji
misteriow i wystano okret ,Salaminia” z nakazem powrotu Alcybiadesa,
-pocigganego do odpowiedzialnosci. Napigcie w miescie podnosit, zdaniem
historyka, strach przed tyrania.

Afera misteriow 1 tajemnicze zniszczenie herm zostaly powszechnie
uznane w Atenach za dzielo oligarchow, dazacych do zamachu poprzez
tworzenie atmosfery strachu, niepewnosci i zamieszania. Przywodcey kol
demokratycznych wystgpili za§ z atakiem na zamieszanych w te sprawy
arystokratow, wykorzystujac zajécia gdo rozprawy politycznej z niech¢tnymi
demokracji politykami 78. Obawa przed tyrania to strach przed wptywowymi

\

7 Por. W.R. Connor. op. cit., s. 67 nn. oraz 90 nn. Zob. tez O. Reverdin,
Remarques sur lu vie politique d’Athenes au V¢ siécle. .Museum Helveticum™ . Il 1945,
s. 201—212.

75 Por. M. H. Hansen, The Sovereignty of the People’s Court in Athens in the Fourth
Century B. C. and the Public Action against Unconstitutional Proposals, Odense 1974, s. 15 nn.

76 Por. G. Grossmann, Politische Schlagwdérter aus der Zeit des Peloponnesischen Krieges,
Ziirich 1950, s. 48 nn.

77 W sprawie relacji Tukidydesa zob. literatur¢ cytowana w przypisach 35 i 36 oraz
‘K. Ziegler, Der Ursprung der Exkurse im Thukidydes, ,Rheinisches Museum fir Philologie”
NF t. LXXVIII, 1929, s. 58—67.

78 Por. D. M. Lewis, After the Profanation of the Mysteries, [w:} Ancient Society and

Institutions Studies Presented to Victor Ehrenberg on His 75th Birthday, Oxford 1966, s. 177—19;
0. Aurenche, Les groupes d’Alcibiade, de Léogoras et de Teucros. Remarques sur la vie
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politykami arystokratycznymi, pragnacymi obali¢ demokracje¢, podtrzymywany
przez ich demokratycznych przeciwnikow. Mogli oni przypomina¢ czyn
tyranoboOjcow jako zalozycieli atenskiej isonomii (co pokrywato si¢ z popularng -
wersja wydarzen, korygowana przez Tukidydesa od VI 54) a jednoczesnie
wskazywa¢ na fakt, ze nawet czyn spiskowcow nie uwolnil Aten od tyranii
(0 czym moéwi historyk w VI 53). Wygrywajac obawy przed tyrania,
probowali wiec przywodcy demokratyczni niszczy¢ wplywy arystokratow,
a zarazem nada¢ nowy wyraz legendzie tyranobdjcow.

O popularnosci postaci Harmodiosa i Aristogejtona i zasiggu ich legendy
w okresie wojny peloponeskiej swiadczy tez Arystofanes, u ktorego, jak
'wyzej wspominalem, znajduja si¢ cytaty z ,,Harmodiou melos”. Pewien
fragment z ,,0s” (wystawione na Lenajach 422 roku) dobitnie wskazuje
na postugiwanie si¢ tymi motywami przez propagande demokratyczng.

Scena w w. 1174 i nn. zawiera ironiczny opis przygotowania do
fikcyjnego sympozjonu, przy ktérym bedzie si¢ takze Spiewac scholia.
Bdelykleon (imi¢ to oddal polski tlumacz, S. Srebrny, przez Mierzikleon)
pragnie zacza¢ wilasnie od ,,Harmodiou melos™ (w. 1224—1225) i udajac
Kleona cytuje: ,,Nigdy jeszcze nie rodzit si¢ w Atenach” (przekiad S. Srebrnego).
Philokleon (w przekladzie S. Srebrnego — Lubokleon) konczy zdanie: ,taki
lotr zatracony, taki zlodziej”, na co Bdelykleon (reprezentujacy wczesnie)
Kleona, odwolujacego sie do kultu tyranobdjcow) wpada w oburzenie
i zgorszenie upominajac, Ze przeciez za takie zarty grozi kara, do ktorej
doprowadzi wiasnie Kieon (,Na s$mier¢ ci¢ zakrzyczy/powie, Ze ci¢ po-
gnebi, ze ci¢ zniszczy zgubi/i wypedzi z tej ziemi™). Scena ta s$wiadczy.
ze w latach dwudziestych V w. demokraci na czele z Kleonem szczegdinie
popierali i propagowali kult tyranobojcow 7. Skoro za§ w scholiach ku
ich czci Harmodios ‘i Aristogejton byli uwazani za zalozycieli isonomii,
to musiata ona nabra¢ w propagandzie demokratycznej nowego znaczenia —
absolutnie) réownosci politycznej. ktora stata sig hastem atrakcyjnym dla
demosu popierajdcego Kleona i jego zwolennikow.

To demokratyczne znaczenie isonomii poswiadcza Platon w znanych
miejscach ,,Pafistwa”, gdzie mowa jest o demokracji i odpowiadajacym temu
ustrojowi typie ,,cztowieka demokratycznego”. Poszczegélnym bowiem typom
ustroju odpowiada u Platona okre$lony typ czlowieka i obywatela, na
ktorym opiera si¢ dana forma rzadu. ,,Cziowiek demokratyczny”, traktowany
wpierw jako wynik ewolucji i produkt wyradzania si¢ typu oligarchicznego
(559D) to taki, w ktorym przewazyl ,pierwiastek demokratyczny” (demo-
kratikon). Oznacza to, ze psychika takiej jednostki pozbawiona jest fadu
i harmonii, dochodza w niej do glosu najrozniejsze dazenia, pozadania
i zachcianki, brak elementu wigzacego calo$¢ mysli, zachowan i dzialan.
Cztlowiek takr, charakteryzujacy si¢ tez brakiem kultury i1 wyksztalcenia
(apaideutos) niczym nie potrafi si¢ zaja¢, nie osigga niczego dobrego, bo

politique athénienne en 415 avant J. C., Paris 1974 oraz F. Sartori, Le eterie nella vita
politica ateniese del VI e V secflo, A.C. Roma 1967, s. 79 nn.
79 W sprawie panstwowego kultu tyranobojcow zob. L. R. Farnell, Greek Hero Cults
“and Ideas of Immortality, Oxford 1921, s. 363; M. Ostwald, The Prytaneion Decree
Re-examined. ..American Journal of Philology™ t. LXXII. 1954, s. 24—46.
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tez w istocie dazac do wszystkiego nie dazy do niczego, prowadzac zycie
wewnetrznie puste, chaotyczne i $wiadczace o zepsuciu moralnym (560A—
561D) zgodnie z charakterem tak wilasnym, jak i panstwa demokratycznego,
w ktorym przewaza wlasnie taki typ ludzki.

Ten nazywany demokratikos czlowiek okreSlany jest tez terminem
isonomikos aner (561E), a nieco dalej Platon nie zostawia watpliwosci, ze
isonomia jest typowym dla demokracji wyrazem zepsucia obyczajow, chaosu
i zla — takze moralnego — $éwiadczacego o zgubnym charakterze tego ustroju
(563B). Polega wigc ona na absolutnej, bezm¥élnej i przez to blednej
a takze zgubnej réwnosci, ktora stala si¢ zasada postepowania szermierzy
demokracji typu opisanego wyzej isonomikos (czy demokratikos) aner.

W ,Panstwie” krytykuje wigc Platon demokratyczng isonomi¢, wywodzaca
si¢ z. pierwszej wyodrebnionej przez niego gdzie indziej (Prawa 757 i nn.)
zasady rownosci, zakladajacej arytmetyczne zrownanie wszystkich bez wzgledu
na ich natur¢ i arete. Wyrazne powigzanie isonomii z demokracja $wiadczy
o tym, ze w czasach Platona byla ona hastem atakowanych przez niego
demokratéw. Nie jest to jednak jedyna koncepcja isonomii, pojawiajaca sie
w pogladach politycznych Platona,

W liscie siodmym 80 Platon maluje obraz zlych stosunkéw na Sycylii,
charakterystycznych nie tylko dla momentu po $mierci Diona ale i dla
okresu jeszcze wczesniejszego. Filozof daje tez wlasna oceng i wytlumaczenie
przyczyn tego stanu rzeczy (326). Wskazuje na brak stabilnoéci rzadéw
we wszystkich poleis sycylijskich, na ustawiczna zmienno$¢ form ustrojowych
(metabole politeias) 1 tlumaczy te zjawiska, powiazane tez z zepsuciem
obyczajow i ztym stanem moralnym obywateli, gléwnie zbytkiem i bogactwem
w ktorym od dawna zyje ludno$¢ Sycylii. Grecy na Sycylii zyja ciagle,
zdaniem Platona, w zlych ustrojach. Panuje na przemian tyrania, oligarchia
lub demokracja nie zapewniajaca tadu, wilasciwego rozwoju, spokoju i nie
gwarantuje poszanowania praw. Brakuje bowiem ciagle isonomos politeia
okreslonej dodatkowo jako dikaios (sprawiedliwa). Przymiotnik isonomos
okresla wigc po pierwsze dobra, wlasciwa politeje chronigca przed upadkiem
politycznym i moralnym, opierajaca si¢ za§ na szacunku dla madrych praw.
Po drugie za$ isonomos politeia to forma ustroju przeciwstawiona wyraznie
trzem innym — oligarchii, tyranii i demokracji.

Dalej w tym samym liscie (336D) Platon zwraca si¢ do zwolennikow
1 przyjaciol Diona z radami, jak maja osiagna¢ stan rozwoju calej Sycylii.
Chodzi tu o zasiedlenie wyspy osadnikami greckimi, ktérzy powinni byé
zebrani praktycznie z calej Grecji. W nowo zakladanych miastach trzeba
za$ wprowadzi¢ isonomi¢. Bedzie to wlasciwe spelnienie zamierzen i idei
Diona, ktory staral si¢ ugruntowa¢ na Sycylii wolno$¢ (eleutheria) 1 daé
obywatelom najlepsze prawa (aristoi nomoi). Znoéw wigc isonomia w tym
miejscu, w przeciwienstwie do demokratycznej isonomii z ,,Pafistwa”, opiera
si¢ na przestrzeganiu praw i gwarantuje stan ladu i harmonii. Jest wiec

% Nie sposob tu wdac¢ si¢ w cala dyskusje dotyczaca autentycznosci tego listu. Swoje
stanowisko sformutowalem na innym miejscu: W. Lengauer, Greek Commanders in the Sth
and 4th Centuries B. C. Politics and Ideology. A Study of Militarism, Warszawa 1979, s. 132 nn.
(tamze literatura i omdwienie pogladow).
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ona czym$ zupelnie innym niz ustrdj demokratyczny, ktérego symbolem
i wyrazicielem jest isonomikos aner. Mamy tu do czynienia z inng,
niedemokratyczna koncepcja isonomii i, co bardzo waine, znow przeciw-
stawiona przez Platona takze tyranii.

Omawiany tu passus siddmego listu zaczyna si¢ od ogdlnego stwierdzenia
Platona, ze nalezy na Sycylii zapobiega¢ rzadom tyranskim. Nie powinna
ona by¢ rzadzona On’ dv3phmoig deondtang lecz przez prawa (VO VOROLG).
Podobnie jak przy wczesSniejszej analizie tego pojgcia uderza tu wyrazne
podkreslenie pierwszego warunku koniecznego dla wprowadzenia isonomii —
obalenie tyranii, ktora nie respektujac nomoi jest sprzeczna z ideg isonomii
(bardzo tu daleka od jakiegokolwiek zwiazku z demokracja).

Isonomia w kontekscie politycznym .pojawia si¢ jeszcze u Platona
w dialogu ,,Meneksenos”. Trzeba tu zaznaczy¢, ze autentyczno$¢ tego pisma
bywala nieraz kwestionowana, cho¢ obecnie raczej nie ma juz watpliwosci
co do autorstwa Platona 81. Jest to jednak dialog dziwny i budzacy liczne
watpliwosci nie tylko przez liczne anachronizmy i niezrozumiale uczynienie
Sokratesa uczniem Aspazji, ale tez przez niejasne dzi§ dla nas aluzje
literackie i daleka od jednoznacznosci tendencje ogélna. Podstawowa jego
czebcia jest epitaphios logos Sokratesa, ktory zreszta wyglasza tylko mowe,
jakoby autorstwa Aspazji, wyuczona przez niego na pami¢¢. Mowa ta
zawiera w istocie krotki rys historii Aten, a raczej obraz ich rozwoju
politycznego od wojen perskich do wojny korynckiej, z elementami tak
pochwaly jak i krytyki atenskiego ustroju panstwowego.

Z jednej strony jest wiec zapewne ,Meneksenos” krytyka wspolczesnych
Platonowi szkol retorycznych 82 i w ogble atakiem na retoryke. Z drugiej
jednak jest pismem politycznym, w ktorym najwazniejszym bodaj motywem
jest przeciwstawienie wyidealizowanych stosunkéw politycznych Aten z okresu
poczatkéw V wieku poOzniejszej demokracji 83.

Ustrdj (politeia) Aten jest przez Sokratesa okre$lony jako wlasciwie
arystokracja, a z nazwy tylko demokracja. Arystokratycznos¢ ustroju aten-
skiego polega¢ ma na tym, ze plethos nadaje w panstwie urzedy i wiadz¢
tym tylko, ktorzy sa uwazani za najlepszych (238D). Bez trudu dostrzec
tu mozna, $ladem liczilych komentatoréw ,,Meneksenosa”, ironi¢ Platona
ale zarazem i jego rozumienie arystokratycznej formy ustroju. Wystepuje
ona wtedy, gdy wilasnie archas kai kratos posiadaja najlepm w panstwie.
Ironia Platona to podkreSlenie, ze lud atenski nadaje je tym, ktorych
sam za najlepszych uwaza (toi¢ dei 80laociv dictorg €ivou), a wigc
niekoniecznie tym naprawde (wedlug Platona) najlepszym. Podkresla to
Platon dobitniej wskazujac, ze rzadzi¢ moze w Atenach kazdy uwazany
za agathos i sophos. Gdyby bylo tak naprawde, a nie tylko w mylnej

*
8t | w tym wypadku odsylam tylko do nowszej literatury zbierajacej calos¢ dyskusj:
1. von Loewenclau. Der platonische Menexenos, ., Tiibinger Beitrage zur Altertumswissenschaft™
t. XLI Stuttgart 1961. W sprawie oratio funebris Aspazji — Sokratesa zob. tez W. Loraux,
Linvention d’Athénes. Histoire de I'oraison funébre dans la cité classique, Paris 1981, s. 268 nn.
;2 Por. P. Wendland, Die,(enden: des Platonischen Menexenus, ,,Hermes” t. XXV, 1890,
s. 186 nn.
83 Tamze, s. 187 nn. oraz Ch. H. Kahn, Plato’s Funeral Oranon The Motive of the
Menexenus, .,Classical Philology” t. LVIIl, 1963, s. 223 nn.
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opinil plethos atenskiego, to ustrdj atenski bylby arystokracja w rozumieniu
Platona bez zabarwienia gorzkiej ironii, bo tez widzi filozof w panstwie
atensklm wiele cech pozytywnych, decydujacych o jego wielkosci. Akcentuje
on eugeneje Atenczykdw, powtarzajac znany od Herodota po Isokratesa
motyw ideologii atenskiej — przekonanie o autochtoniczno$ci mieszkancow
Attyki. To ich pochodzenie zapewnia réwnosé z urodzenia (isogonia, 238D-E).
Wiasnie isogonia Atenczykow wyklucza tyrani¢ jako forme ustroju w panstwie
i zapewnia isonomi¢ (239A). Isogonia wynika z natury (kata physin) a na
niej opiera si¢ isonomia wedlug prawa (kata nomon), przeciwstawiona przez
Platona tyranii i oligarchii. Isonomia kata nomon jest wigc dla Platona
cecha dobrego ustroju arystokratycznego, w ktorym wiladze sprawuja rzeczy-
wiscie aristoi. Trudno nie dostrzec tu zwiazku z platonska isonomia z VII
listu.

Isonomia i isonomikos aner z ,Panstwa” to przedstawienie i krytyka
koncepcji demokratycznej réwnosci politycznej, prowadzacej do upadku
panstwa. Jest to atak na idee polityczne demokracji atefiskiej uksztaltowane,
jak wskazywalem wyzej, w okresie wojny peloponeskiej lub krotko przed
jej wybuchem. Isonomia z VII listu i ,Meneksenosa” to dawny ideat
arystokratyczny rzadzonego przez nomos panstwa, w ktérym nie moze
pojawi¢ si¢ tyran, a rowno$¢ rozumiana jest zgodnie z zasada proporcjonal-
nej isotes, wyttumaczonej najlepiej przez Platona w cytowanym miejscu ,,Praw”.

Ten dawny ideal arystokratycznej isonomii przetrwal wigc az po wiek TV
mimo przejecia tego hasta takze przez demokratow, ktorzy nadali mu nowe
znaczenie. Zmiana charakteru koncepcji isonomii przez demokratéw nie
doprowadzila jednak do zatarcia jej pierwotnego znaczenia a spowodowala
tylko rownolegle istnienie dwoch pojf;é politycznych ktorymi postugiwali
si¢ tak demokraci, jak i ich przeciwnicy, odwoluch sic do roznych calkiem
tresci.

Brnoaszumex Jlenrayap

HCOHOMU A

Crates SARASETCS NOMBITKOR CHCTEMATHYECKH M3JOXKHTH UCTOPHIO TOJIMTHYECKOTO JIO3YHIa
. HCOHOMUS™, TIOABISFOLIETOCH B MONHTHYECKOH GOPbGE N KOHUENIMAX, OTHOCAIAXCH K OBIIIe-
CTBEHHOMY M rOCYAapCTBeHHOMY cTporo I'pemuu xonua VI Beka u no IV Bex mo wamiei apwl.
On coueTaeTcst C NPHHIMIIOM PABEHCTBA, BHIPAKAEMbIM TaKke TEPMHHAMM ,,.UCOH H ,,HcoTec™
U OTBEYACT, IO MHEHHMIO aBTOPA, PAa3HOMY COIEPXKAHHIO B 3aBHCHMOCTH HE TOJBKO OT MO-
MCHTa, B KOTODOM . TIOSBJACTCA, HO W OT INOJATHYECKUX CTPEMIICHHH BbIABHTAIOUIMX HX
KpYroB H aBTODOB.

MHorokpaTHo yxe paccMaTpuUBaBIIAsCA ,,JUCKYCCHS MO OOLIECTBEHHOMY M TOCYAapCTBEH-
HoMy ctporo” y I'epomota (Il 80—82) ykazbiBaeT Ha apHCTOKPATHYECKOE COIEPXaHME,
Tasuieecs 3a NPOrpaMMOR HCOHOMHH, - COHOPMYNHPOBAHHOH HEPCHACKMM APHCTOKPATOM H
' y4aCTHHKOM 3aroBopa upoTus Maros, OtaHecom. Cam ¢akT 1eDaToB B Kpyry 3aroBop-
LUIMKOB aBTOp CYMTA€T HCTHHHBIM, TaK KakK COOOILEHHE 3TO HOCHUT CA€bl KOHLENIMM ca-
MHHACKOM apHCTOKpaTUH, BBIIBMTAIOUIEH JIO3YHI'M HCOHOMHH NPOTUB BiacTH Tupada. Cremo-
BATEJILHO, aBTOP YKa3bIBA€T HA AHTHUMOHADXHYECKYIO M APHCTOKPATHYECKYH) OKpAacKy 3TOro
nosyura y lepopora, HO BMECTe ¢ TeM M Ha pPOJIb MCOHOMMM B GOpbbe apuCTOKpaTHM
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NPOTHB THPaHKHU KOHUA VI B. 10 H.3. TakHM 06pa3oM aBTOp TOJKYET HCOHOMHIO BO (hparMeHTe
AnkMajiona w3 Kpotona (Hayano V B. X0 H.2.) M B NecHe O THUpaHOyOW#Lax, MpoHcxo-
asiueit ¢ konua VI B. 10 H.3. u3 AduH. I'eponoT cchinaeTcs Ha AaBHME apUCTOKPATHYECKUE
KOHIIEMiMHK, BO BPEMsl, KOraa B TPUALAThie rofbl V B. [0 H.3. BBICTYNAJH PaAMKaJbHBIC Ie-
MOKDPAaTHYECKHE KOHILEMIHH, KOTOpbie ['eponoT He onobpsut.

Vka3biBas HA apUCTOKPATHYECKUH ¥ AHTHTHPAHCKHH XapakTep pacCMATPHBAEMOrO JIO3YHra
B HepBOHl NonoBuHe V Beka O H.3., aBTOP MOJNAra€T, 4TO HOBOE, PalMKaJIbHO AEMOKpa-
THYECKOE 3HaueHHe abCONIOTHOrO PaBEHCTBA, HCOHOMUA NMPUOOPETAET TOJIBLKO BO BPEMS NENO-
MOHE3CKOH BOWHBI, O 4eM cBUAeTeNbcTBYeT Mecto B TekcTe Pykuaupa (II1 82,8). ¥V Toro
*E aBTOpPAa MOXHO OOHApYXHTh. OZHAKO. W [aBHEE. APHCTOKPATHYECKOE MOHWMAHHE HCOHOMMH,
0 4eM CBMIHTEILCTBYET ONpEdeNeHHE OEOTHICKOH ONMIapXMM Kak ,,MCOHOMOC™ M IPOTHBO-
noctapjieHue ee ., auHacrtei’”’ (111 62,3—4). [Ipn ananule paauKaIbHOW KOHIEMIUY HCOHOMHM,
NOHWUMAEMO# B IEMOKPATHYECKHX KPYrax Kak NpHHUHKI abCOAOTHOrO paBEeHCTBA, aBTOP YKas3bl-
BAET TAKXE Ha CABUT MOJIMTHYECKUX TeHAeHIMH adMHCKOro KyJbTa THpPaHOYOMHIEB, KOTODHIH
B NEpPHOJ MNENONOHE3CKONH BOHHBI CTAHOBHTCA 3/IEMEHTOM NPONarallIbl AE€MOKpPaTOB.

ABTOp yKa3biBa€T HA KPHTHKY AEMOKDATHYECKOW KoHuenuuu ucoHomun y I[lnatona. Ho
M Yy 3TOro ¢unocoda TakkKe HPUCYTCTBYET JABHSSA apUCTOKPAaTHYECKash MCOHOMHS, HANpPaBJIEH-
Has TJaaBHBIM o6pa3zom npoTus THpanoe (nuckMo VII u amanor ,,Menecken™). D10 dAcHo
oTBeuaeT copepuieHHOMY T11aTOHOM pa3rpaHWYEHHIO ABYX DPaBeHCTB — abcontoTHoro M mpot
MOPUHOHAJIBLHOrO, MPUYEM JIMIIL MOCJIENHEE NPABANILHOE W cnpaseanusoe (3akonsl 757 A—C).

WTak, NpodCXolsilias NEePBOHA4albHO W3 KPYroB apUCTOKPATHH KOHLENUMS HCOHOMMH,
obo3Hayaromas COCTOSHHE COrJIACHs MOJKCAa, YIPABASEMOro 3aKOHAMH, TapaHTHPYIOILHMH
rpaxaaHaM IPONOPLHOHAIBHOE MO OOIMIECTBEHHOMY [MOJIOXKEHHIO yyacTue B [ejax rocyaap-
CTBa, COXpaHHJA TAaKOe 3HAYEHHE BILUIOTh MO HETBEPThIA Bek N0 Hamed 3pbul. BMmecTe ¢ reM,
0/IHAKO, HAYMHAS C MEPHOAA NETOMOHE3CKOH BOMHBI, MOABIANOCH APYroe, BIOJHE drajuTapHoe
MOHUMAHHE STOTO JIO3YHra AeMoxkpaTaMu. [1oJ OJHMM H Te€M XKE NOHATHEM, CTajlo ObITh,
NOApa3yMeBaIHCh [BE OTAUYHBIE MOAHTHYECKME KOHUELHH.

Wtodzimierz Lengauer

ISONOMIA

Nous avons tenté, dans cet article. de systématiser I'histoire d'isononiia. notion politique
qu'on rencontre en Gréce dans les luttes politiques et les conceptions de la structure
de I’Etat, depuis la fin du VI-e siécle jusqu’au IV-e av. J.C. Ce terme se rapporte
a I'idée d'égalité, exprimée par ison et isofes et comprend. selon nous. diverses significations
relatives non seulement au moment historique ou il apparait, mais encore aux tendances
politiques des cercles et des auteurs qui Putilisent.

La “discussion sur le systtme” d’Hérodote (11l 80—82), maintes fois débattue, dévoile les
idées aristocratiques contenues dans le programme de I'isonomie formulé par Otanes, aristocrate
persan et membre de la conjuration contre les mages. Nous estimons qu'en lui-méme le
fait de ces débags est véridique; toutefois ce message porte les traces d’une conception
aristocratique samienne. proclamant des consignes isonomiques contre le pouvorr du tyran.
Aussi indiquons-nous les significations anti-monarchiques et aristocratiques de cette consigne
chez Hérodote et, en méme temps la fonction de I'isonomie dans les luttes aristocratiques
un extrait d’Alcmayon de Crotone (début du V—e s. av. J.C)) ainsi que dans la chanson
contre la tyrannie de la finifdu VI-e siécle av. J.C. Clest ainsi que nous interprétons
des tyrannicides de la fin du Vl-e siécle. Hérodote est le continuateur des anciennes
idées aristocratiques, dans les années trente du V-e siécle, contemporaines des conceptions
radicales démocratiques qu’il n’approuvait point.

Nous avons mis en lumiére Paspect aristocratique et antityrannique de I'isonomie dans
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la premiére moitié du V-e siécle et nous considérons qu’elle emprunte une autre signification
radicale, démocratique, celle d'une égalité absolue, pendant la guerre du Péloponése, confirmée
par un extrait de Thucydide (Il 82,8). Néanmoins le méme auteur entend encore I'isonomie
comme un produit aristocratique, puisqu’il définit I’oligarchie béotienne comme isonomos,
en lopposant a la dynasterd (111 62,3 4). En analysant la noton radicale de I'isonomie,
congue dans les cercles démocratiques comme un principe d’égalité absolue, nous montrons
comment la tendance politique du culte athénien des tyrannicides devient, a 'epoque de la
guerre du Péloponése, un élément de propagande démocratique.

Nous signalons également Platon qui critique la conception démocratique de I'isonomie;
néanmoins on trouve chez ce philosophe I'ancienne isonomie aristocratique dirigée contre les
tyrans (lettre VII et dialogue Menexenos), ce qui correspond a la distinction qu’il fait entre
deux égalités — Iégalité absolue et I’égalité proportionelle — et ce n’est que cette derniére qui,
d’aprés lui, est justifiée. (Lois 757 A-C).

Ainsi, la notion d’isonomie, qui puisait son origine dans les milieux aristocratiques
et modelait I’harmonie de la polis. régie par des lois assurant aux citoyens une participation
aux affaires de I'Etat proportionnée a leur position sociale, a conservé cette signification
jusqu'au IV-e siécle av.J. C. Cependant a partir de la guerre du Péloponése, une autre
conception de l'isonomie était apparue chez les démocrates, une idée d’égalitarisme absolu.
Une seule notion recouvrait ainsi deux conceptions politiques différentes.



