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ANDRZEJ NOTKOWSK1

O dzialalnoéci wydawniczej Zydow warszawskich w XIX i XX wieku
(na marginesie ksiazki Mariana Fuksa, Prasa Zydowska w Warszawie 1823—1939,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe”, Warszawa 1979, s. 362)

Dzieje czasopismiennictwa mniejszoéci narodowych w Polsce stanowig problematyke przez
historykow bardzo rzadko podejmowana. Szerszego opracowarnia doczekala si¢ jedynie prasa
niemiecka i litewska czasow Drugiej Rzeczypospolitej !. Licznej stosunkowo prasie ukrainskiej
poswigcone jest tylko jedno wigksze opracowanie 2, za§ ukazujace si¢ w Polsce pisma biato-
ruskie, rosyjskie i czeskie nie staly si¢ dotad przedmiotem osobnych badan. Pras¢ zydowska,
najliczniejsza wsrdd czasopismiennictwa mniejszosciowego w Polsce probowano bada¢ juz w okre-
sie miedzywojennym 3. Po 1945 r. studia w tej dziedzinie podejmowali lzrael Szajn (prace
bibliograficzne) oraz Marian Fuks, ktory w latach 1970—1978 oglosit kilka wstepnych
artykuldéw syntetycznych. + Dotychczasowym opracowaniom o prasie Zydowskiej w Polsce
daleko wszakze do objecia calosci problematyki. )

Przedwojenne wydawnictwa zydowskie roznily sie bardzo od prasy innych niepolskich
narodowosci zamieszkujacych nasz kraj. Liczna grupg stanowily wsroéd nich dzienniki i czaso-
pisma wychodzace w jezyku polskim. Niektore z nich nastawialy si¢ nawet nie tylko na

! T. Kowalak, Prasa niemiecka w Polsce 1918—1939. Powigzania i wplvwy, Warszawa
1971; W. Zielinski, Polska i niemiecka propaganda plebiscytowa na Gornym Slgsku, Wroclaw
1972: J. Ratajewski, Prasa centrowa w jezyku polskim na Gérnym Slgsku 1886— 1925,
~Kwartalnik Historii Prasy Polskiej™ [dalej cyt.: KHPP] t. XVI, 1977, nr 1; B. Makowski,
Prasa litewskiej mniejszosci narodowej w Polsce w latach 1920—1939, KHPP t. XVII, 1978,
nr 1.

* M. Oleksjuk, Progressiwna pressa Zachidnoj Ukraini w borotbi na zachist SSSR (20—
30-ti roki), Kiiv 1973: dodajmy jeszcze do tego ogloszone przed 1939 r. trzy przyczynki:
M. Felinski [R. Rézycki], Prasa ukrainska w Polsce (stan na poczqtku 1930 r.), ,Sprawy
Narodowosciowe™ 1930, nr 1; Prasa ukrainska w Galicji i na Wolyniu w 1934 roku, ..Biuletyn
Polsko-Ukrainski™ 1935, nr 8: S.J. Nowak. Prasa ukrainska w Polsce. . Tecza™ 1936, nr 4
oraz syntetyczne informacje A. Paczkowskiego. Prasa polska w latach 1918—1939. Warszawa
1980, s. 355—359. .

* M. Balaban, Nasi poprzednicy i nauczyciele — prasa polsko-Zydowska w X1X w., Nasz
Przeglad™ 1938, nr 263 (8593) — wydanie jubileuszowe z okazji I5-lecia pisma: A. Hafftka,
Prasa Zydowska w Polsce do 1918 r., [w:] Zydzi w Polsce Odrodzonej. D:ialalnosé¢ spoleczna,
gospoduarcza, oswiatowa i kulturalna, pod red. A. Hafftki, I. Schippera i A. Tartakowera
t. 11, Warszawa 1936, oraz prace o charakterze informacji biczacej (z pewnymi akcentami
tendencyjnymi): P. Czajkowska, Prasa Zydowska w Polsce, .Przeglad Judaistyczny™ 1922,
nr 3: Z. Jaminski. Prasa iydowska w Polsce, Lwoéw 1936. )

A" 1. Szajn, Bibliografia wydawnictw Zydowskich partii robotniczych w Polsce w latach
1918— 1939, Warszawa 1969 (w jezyku zydowskim). Bibliografia d-iennikow i czasopism Zydow-
skich wydawanych w Polsce w latach 1918—1939, .Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycz-
nego” [dalej cyt.: BZIH] 1971, nr 2: Bibliografia iydowskiej prasy miod:ziezowej w jezyku
polskim w latach 1918--1939, BZIH 1975, nr 2; M. Fuks, Z d:iejow prasy ivdowskiej
w Polsce w latach 1918—1939, BZIH 1970, nr 3; Tenze. Prasa Zydowska w Polsce XIX
i pierwszej polowy XX wieku (do konca drugiej womy $wiatowej), .Rocznik Historii Czaso-
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czytelnikéw z zydowskich Srodowisk asymilowanych, ale takze na odbior Polakéw. Ponadto
powazniejsze pisma Zydow polskich rozchodzily si¢ w duzych ilosciach w innych skupiskach
zydowskich w Europie oraz w Palestynie, a nawet posiadaly zagraniczne filie. Jak zauwaza
Andrzej Paczkowski, .Zydzi polscy stanowili nie tylko ilosciowo, ale takze pod wzgledem
potencjatu politycznego, intelektualnego i wyznaniowego, najwigksza po Zydach amerykanskich
czg$¢ diaspory i stad wywodzila si¢ specyficzna pozycja wydawnictw zydowskich ukazujacych
si¢ na ziemiach polskich™s.

Glownym osrodkiem edytorskim Zydéw polskich byta Warszawa, nalecksze zwarte skupisko
tej mniejszosci narodowej w kraju. W okresic miedzywojennym pisma warszawskie stanowily
30—40°, ogoétu krajowych wydawnictw zydowskich. Bardzo powazny byl rowniez udzial pism
zydowskich w samej prasie stolecznej — np. na poczatku lat trzydziestych na wydawnictwa
w jezyku jidisz i hebrajskim przypadato 25—28%, jednorazowego naktadu dziennikdéw warszaw-
skich®. W Warszawie ukazywaly si¢ najpowazniejsze organy prasowe zydostwa polskiego, *
posiadajace zasigg ogdlnokrajowy oraz czytane za granica. Dlatego tez wydana ostatnio
ksiazk¢ Mariana Fuksa o prasie zydowskiej w Warszawie, podsumowujaca dotychczasowe
prace badawcze tego autora, potraktowaé nalezy z duza uwaga. Przede wszystkim trzeba
podkresli¢ je) pionierski charakter. Po raz pierwszy w krajowej literaturze naukowej otrzymalismy
calosciowy pod wzgledem chronologicznym zarys dziejow najbardziej reprezentatywnych
wydawnictw prasowych zydostwa polskiego. Opis ich Scisle powiazany zostal z ogdélniejszymi
aspektami Zycia Zydow na przestrzeni ponad stu lat. Totez przeprowadzona przez autora
analiza jest bardzo wyraznym odbiciem ewolucji ordaz réznicowania si¢ dazen politycznych
i spotecznych Zydow polskich. Z ksiazki Fuksa mozna zatem jasno odczytaé zaleznoéé miedzy
ksztaltowaniem si¢ nowoczesnych struktur socjalnych wewnatrz mniejszosci zydowskiej a roz-
wojem jej prasy — od elitarnych, niskonakiadowych periodykéw do dziennikow masowych.
Przedstawil tez autor wielka role prasy jako czynnika rozwijajacego poczucie tozsamosci
narodowe)j oraz stymulujacego proces upowszechniania nowoczesne) kultury i o$wiaty wsrod
warstw ludowych zydostwa polskiego. Slusznie zaakcentowal szczegolne funkcje, jakie spelnialy
pisma w jezyku jidisz — zwlaszcza na przelomie XIX i XX w., kiedy wi¢zi wewnetrzne ludu
zydowskiego jeszcze opieraly si¢ w wigkszym stopniu na tradycyjnej wspolnocie odrgbnosci
religijnej niz na swiadomos$ci narodowej. W rocznikach gazet, drukowanych juz prawie nikomu
w naszym kraju nieznanym dzi$ alfabetem. autor staral si¢ rowniez odnalezé wszystko co
laczylo je z polskoscia. Podane wigc zostaly w ksiazce liczne przyklady patriotycznej postawy
prasy zydowskiej i zwiazanych z nia ludzi— od epoki dgziewigtnastowiecznych powstan
narodowych, przez czasy pracy organicznej i odbudowy Niepodlegle) Rzeczypospolitej az po
Wrzesienn 1939 r. I za to godz si¢ odda¢ Marianowi Fuksowi gleboki szacunek.

Zycie ludnosci zydowskiej, niegdys nadajacej naszej stolicy swoisty i niepowtarzalny koloryt,
stanowi integralny element dziejow miasta. Autor przydatno$¢ prasy zydowskiej jako unikal-
nego zrédia do historii Warszawy slusznie zatem uznal za spraw¢ wymagajaca odnotowania.
Dzigki temu odnalezé mozna w ksiazce liczne uwagi na temat wartosci materialowej poszcze-
golnych pism, nawet ze wskazaniem, jakich wydarzen i probleméw dotycza najcickawsze
informacje. -

pi$miennictwa Polskiego™ [dalej cyt.: RHCzP] t. XII. 1973, z. 1. Tenze, MWarszawska prasa
Zydowska wydawana w jezyku polskim, RHCzP t. XV, 1976, z. 2; Tenze. Materialy do
bibliografii zydowskiej prasy robotniczej i socjalistvcznej wydawanej w Polsce 1918—1939, cz. 1,
Prasa komunistyczna, BZIH 1977, nr 3; cz. 2, Prasa Bundu, BZIH 1978, nr 2: Tenze,
Zydowska prasa konspiracyjna 1941—1943, KHPP t. XVI, 1977, nr 2; Tenze, , Maly Przeglqd”
Janusza Korczaka, BZIH 1978, nr 2; zob. ponadto: A. Pakentrager, Prasa Zydowska
w Kaliszu (1918—1939), BZIH 1974, nr 1; S. R. Mozes, Zydowska Agencja Telegraficzna,
BZIH, ar 1.

5 A. Paczkowski, op. cit., s. 353.

¢ A. Paczkowski, Naklady dziennikéw warszawskich w latach 1931—1939, RHCzP t. XV,
1976, z. 1, s. 72 n. O nakladach prasy z lat wczesniejszych (w tym rowniez zydowskiej)
zob. ,Biuletyn Informacyjny MSW” 1924, nr 5 i 1925, nr 8.
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Cennym uzupelnieniem i ozywieniem wykladu. jest 55 znakomicie dobranych ilustracji.
Obok fotokopii pism, orientujacych o wygladzie i przemianach ich szaty graficznej, zamieszczone
zostaly liczne zdjecia redaktorow i wspolpracownikow wydawnictw.

Do ksiazki autor zalaczyl wartosciowe materialy bibliograficzne: wykazy prasy zydowskiej
w Warszawie za 1906 r. z podaniem nakladu jednorazowego poszczegélnych pism (sprawozda-
nia Warszawskiego Komitetu Cenzury), wykaz wszystkich tytuléw wymienionych w pracy
i innych pism zydowskich ukazujacych si¢ w stolicy do 1939 r. (w jezykach polskim, jidisz
i hebrajskim) oraz wykaz zydowskiej prasy podziemnej Getta Warszawskiego z 1at 1940—
1943.

Pod pojeciem prasy zydowskiej Fuks rozumie ,,pras¢ codzienna i periodyczng, wydawang
przez Zydéw i dla Zydéw w — jakimkolwiek jezyku™ (s. 6). W' odniesieniu do Warszawy,
sa to wiec pisma w trzech jezykach: jidisz, hebrajskim i polskim — w latach 18231939
razem okolo 1000 tytulow. Autor dokonal wiroéd nich wyboru, koncentrujac si¢ na wydaw-
nictwach, ktore ,,odgrywaly w danym okresie przodujaca role i najbardziej odzwierciedlaty
ducha epoki” (s. 6). Pominigta zostala zydowska prasa nielegalna, wydawana przez ruch
komunistyczny w okresie migdzywojennym. Jak zaznacza autor, ten obszerny problem bedzie
przedmiotem odrebnego opracowania.

Juz we wstgpie ksiazki, a takie w dalszych jej- partiach (s. 6, 7, 176, 255, 294),
zaakcentowano wyraznie specyfike¢ prasy zydowskiej jako przedmiotu badaf historycznych.
Autor okrefla wydawnictwa zydowskie jako zjawisko absolutnie wyjatkowe i fenomenalne,
zwlaszcza w okresie migdzywojennym. ,.UZycie okreslenia fenomen” — pisze — moze wydawaé
si¢ przesadzone, jednakze usprawiedliwiaja uzycie tego okreslenia specyficzne, nie majace
odpowiednika i precedensu w dziejach piSmiennictwa warunki, w jakich powstawala i rozwijala
si¢ prasa zydowska, jej wiclorakos¢ i roznorodnosé, polaczona wspolnota losu, jezyka, obyczajo-
wosci 1 kultury, a rozdarta kontrastowymi interesami jej inspiratoréw, wydawcow i redaktorow™
(s. 294).

Lektura ksiazki jednak nie przekonuje, ze wydawnictwa zydowskie w Polsce powstawaly
w odmienny sposob niz nowoczesna prasa innych narodowosci oraz, ze czym$ wyjatkowym
bylo zréznicowanie pism zydowskich pod wzgledem ideowo-programowym, typologicznym czy
tematycznym. Nie stanowily tez ewenementu spelniane przez wydawnictwa Zydéw polskich
funkcje spoleczne, przynajmniej w zakresie zycia wewnatrzkrajowego. Nie bylo tez zjawiskiem
unikalnym rownoczesne istnienie prasy zydowskiej w wielukrajach. Od przelomu XIX i XX w.
jako odpowiednik wskaza¢ mozna chocby pras¢ polonijna w Europie i Ameryce. | jeszcze
jedno: w cytowanym wyzej fragmencie i w kilku innych miejscach ksiazki (s. 4445, 99,
159, 161, 190) jako czynnik decydujacy o wyjatkowosci prasy Zydéw polskich autor wymienia
trudne warunki polityczno-prawne ich Zycia. Sprawa zostala tutaj jakby wypreparowana
z calosci skomplikowanego problemu mniejszosci narodowych. Czy w zestawieniu z mozliwosciami
rozwoju Zycia publicznego (w tym i dzialalnosei wydawniczej) np. mniejszosci polskiej
w Niemczech, ukrainskiej w Polsce lub wegierskiej w Rumunii w okresie miedzywojennym 7 —
warunki, w jakich powstawala i funkcjonowala prasa zydowska w Polsce rzeczywiicie nie
mialy odpowiednika i precedensu w dziejach pi$miennictwa?” Czy ponadto w okresie
wczesniejszym, przed 1918 r., na ziemiach zaboru rosyjskiego prasa zydowska byla przez
wladze carskie traktowana bardziej surowo niz wydawnictwa polskie?

We wstepie ksiazki M. Fuks bardzo precyzyjnie sformutowal swoje cele badawcze piszac,
ze zajmuje si¢ ..przede wszystkim efektami kulturotwérczymi i intelektualnymi prasy zydow-

7 Zob. np. ,,Lad wersalski” w Europie srodkowej, Wroctaw 1971; T. Cieslak, Wesitfalia
Jjako osrodek polskiego czasopismiennictwa, RHCzP t. XII, 1973, z. 2; L. Smotka, Reglamen-
tacja wolnosci prasy polskiej na Slasku Opolskim (1922—1939), .Slaski Kwartalnik Historyczny
Sobdtka™ 1973, nr 1; J. Chlosta, Wydawniciwo ,.Gazety Olsztynskiej” w latach 1918—1939,
Olsztyn 1977; A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach
1921—1939, Wroclaw 1979; M. Oleksjuk, op. cit.; M. Pietrzak, Reglamentacja wolnosci
prasy w Polsce (1918—1939), Warszawa 1963, s. 346—356 (prasa mniejszosci narodowych);
R. Gower, Mniejszos¢ wegierska w panstwach sukcesyinvch, Warszawa b. d. (1939).
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skiej w Warszawie, przedmiotem badan jest zatem treS¢ prasy i jej rola w ksztaltowaniu
zydowskiej, a w niektorych przypadkach takze i polskiej opinii spolecznej, wzajemne zwiazki
spoleczenstwa zydowskiego i prasy oraz wplyw tego spoleczenstwa na rozwoj prasy — publika-
cja ta ma za zadanie takZze pokaza¢ przez pryzmat prasy réine aspekty zycia zydowskiego
spoleczenistwa — a przede wszystkim rozwd) wspolzycia ze wspotobywatelami-Polakami, ekspo-
nujac w zaleznosci od posiadanych zrodet wazniejsze przyczynki do dziejow Warszawy™ (s. 8).
Takim ukierunkowaniem zadan badawczych, a takze niezadowalajacym stanem bazy Zzrodiowe)
(calkowity brak lub szczuplo$¢ materialow archiwalnych, wojenne zniszczenia czgsci zbiorow
prasy zydowskiej) autor uzasadnia liczne luki informacyjne oraz ograniczenia zakresu merytorycz-
nego swojej pracy. Dotycza one zwlaszcza typologii prasy, funkcjonowania redakcji, admini-
stracji i kolportazu, zaplecza technicznego, podstaw finansowych, zasi¢ggu terytorialnego
i oddzialywania spolecznego. O swojej ksiazce autor stwierdza, ze jest ona ,publikacja,
odbiegajacq od typowo historycznych lub prasoznawczych prac, a sklaniajgca si¢ raczej do
rodzaju monografii historyczno-prasoznawczej” (s. 295).

Jako podstawowy material autor wykorzystal sama pras¢, co zgodne jest z zamierzonym
kierunkiem badan. Siggal tez do relacji pamigtnikarskich, jakie publikowali zydowscy
dziennikarze, wydawcy i dzialacze spoleczni. Archiwalia natomiast wykorzystal w znacznie
wezszym zakresie. Kwerenda przeprowadzona w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych i Archiwum
Panstwowym m. Warszawy dostarczyla przede wszystkim informacji o prasie drugiej polowy
XIX w. (zwlaszcza zespoly Warszawskiego Komitetu Cenzury i Warszawskiego Wydzialu
Ochrany). Dla czaséw migdzywojennych jedynym wyraznym $ladem poszukiwan archiwalnych —
jak to wynika z przypisow — sa egzemplarze kilku pism komunistycznych ze zbioréw Central-
nego Archiwum KC PZPR. We wstepie pisze autor, iz ,niektore materialy” znalazl ponadto
w Archiwum Akt Nowych. Nie wymienia wszakze przebadanych zespolow, ani tez nie powoluje
si¢ na owe dokumenty. Kwerenda w archiwach i bibliotekach pozawarszawskich (m.in.
w Kielcach, Krakowie, Lublinie, Lodzi, Radomiu i Wroclawiu) przyniosla rezultat negatywny.

Informacje M. Fuksa o archiwaliach z okresu migdzywojennego wymagaja powaznych
uzupeinien i sprostowan. Istnieja bowiem materialy, w ktorych znajduja si¢ — co prawda
niezbyt liczne i bardzo rozproszone, lecz nieraz wartosciowe — dane o prasie zydowskiej
w Warszawie. Dotycza one gléwnie postawy politycznej poszczegolnych pism, stosowanych
wobec nich konfiskat i innych sankcji karnych, finansowania oraz stanu materialnego
wydawnictw. W Archiwum Akt Nowych wymieni¢ nalezy zespoly: Prezydium Rady Ministrow —
Akta Grupowe (Polska Agencja Telegraficzna i Prasa), Ministerstwo Skarbu (Departament
V Podatkéw i Oplat), Ministerstwo Spraw Wewn¢trznych (Referat Prasowy) oraz Polski
Zwiazek Wydawcow Dziennikow i Czasopism (caloi¢ zbioru); w Centralnym Archiwum
KC PZPR — zespol MSW (Polityczne Komunikaty Informacyjne i Komunikaty Prasowe resortu)
oraz w archiwach panstwowych w Kielcach, Lublinie i Poznaniu — zespoly Urzedéw Wojewodz-
kich (kolekcje okolnikow MSW w sprawie nadzoru nad prasa i ogolnej polityki prasowe)
wladz panstwowych). Z ksiazki nie wynika, by autor korzystal z owych materialow.
Powiekszylo to dodatkowo luki informacyjne, i tak juz duie z przyczyn obiektywnych.

Wydawaloby sig, iz wobec przyjecia wymienionych wyzej ograniczen zakresu merytorycz-
nego te braki zrodlowe nie majg powazniejszego znaczenia. Jednakze od nakreSlonych we
wsteple zalozen autor cz¢sto i nieraz bardzo daleko odchodzi. Znalazlo to odbicie w kon-
strukcji pracy. W sumie ksiazka M. Fuksa stanowi pod tym wzgledem — ambitna moze probe
polaczenia trzech réznych sfer merytorycznych, ktérych badanie wymaga odmiennego podejscia
warsztatowego i metodycznego: 1) opisu politycznych, spolecznych i ogdlnokulturowych
okolicznosci powstawania i funkcjonowania wydawnictw; 2) analizy rozwoju ilosciowego prasy:
3) opisy, $rodowiska tworcow prasy_oraz jej tresci i oddzialywania spolecznego. Zabraklo
tu nalezytego porzadku i konsekwencji konstrukcyjnej, opartej na wyodrebnieniu tych plasz-
czyzn problemowych oraz jednolitym modelu wykladu.

Chronologiczny uklad tresci uwzglednil nastepujace cezury: lata 1823—1831 — od zalozenia
pierwszego warszawskiego pisma zydowskiego .Dostrzegacz Nadwislanski” do powstanczego
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zraelity Polskiego”; lata 1861—1895 — czasy manifestacji patriotycznych i powstama stycznio-
wego oraz pozytywizmu; lata 1895—1918 — okres uformowania si¢ nowoczesnej prasy zydow-
skiej; lata 1918—1939 — okres Drugiej Rzeczypospolitej, na ktory przypad! najbujniejszy rozwoj
czasopismiennictwa zydowskiego w stolicy.

Rozdzial pierwszy omawia poczatki prasy zydowskiej w Europie (zwlaszcza srodkowo-
-wschodniej) i na ziemiach polskich oraz prezentuje spoleczne i polityczne warunki rozwoju
zydowskiego ruchu wydawniczego w kraju i w samej Warszawie do potowy lat szes¢dziesigtych
XIX w. Zwraca tutaj autor uwage na wazny problem: o$wiecona i asymilujaca si¢ z Polakami
inteligencja zydowska uzywala jezykow polskiego i hebrajskiego. W tych tez jezykach wydawala
pras¢. Natomiast warstwy ludowg postugiwaly si¢ jezykiem jidisz, przez oswieconych Zydow
traktowanym jako prostacki zargon. Dlatego tez warszawskie pisma zydowskie mialy wtedy
bardzo ograniczony, elitarny obieg spoleczny.

Kolejne cztery rozdzialy prezentuja — kazdy z osobna — pisma: ,Dostrzegacz Nadwislanski™
(1823—1824), ,Jutrzenka™ (1861—1863), ,,Warszojer Jidisze Cajtung” (1867—1868 — pierwsze
warszawskie wydawnictwo w jezyku jidisz) oraz ,lzraelita™ (1866—1912). Rozdzial szosty
przedstawia lygodnik-, a nastegpnie dziennik . Hacefira™ (1862—1931) oraz — przynajmniej
w zamierzeniu — inne warszawskie periodyki w jezyku hebrajskim od konca XIX w. do 1939 r.
Przeznaczenie osobnych rozdzialow (II—V) na omédwienie pojedynczych wydawnictw autor
uzasadnia faktem, 2e ,kazde z nich w swoim okresie bylo (obok literatury pigkne;j
i memuarystyki) jedynym odbiciem swoich czasow”™ w zydowskim stowie drukowanym (s. 8).
Rozdzialy te sa chyba najbardziej udang czgscia ksiazki M. Fuksa. Kazdy z nich stanowi
jakby mala monografi¢, przedstawiajaca genezg danego pisma, okolicznosci jego powstania
i dzialania. osoby zalozycieli, redaktoréw i wspolpracownikéow, finanse i stan materialny,
naklad, zasigg terytorialny, Srodowisko odbiorcow, kierunek programowy, analizg tresci wedhug
dzialow i rubryk, role spoleczna oraz przydatnosé zrédlowa do badan nad historia Zydow
polskich i dziejami Warszawy.

Podobny charakter ma rozdzial szosty, bedacy monografia ,,Hacefiry”. Dzieje tego pisma
od momentu, gdy z popularno-naukowego tygodnika przeksztalcilo sie ono w dzennik
informacyjny o orientacji syjonistycznej (1886), autor omawia jednak bardzo pobieznie. A przeciez
jest to okres lat 45. Owa dysproporcj¢ Fuks motywuje faktem, ze ,,Hacefira™ po reorganizacji
stracila swoj charakter unikalny na tle calej hebrajskiej prasy $wiatowe)j. Ponadto — w zwigzku
z powstawaniem w samej Warszawie, a takze w Rosji, Austrii i Galicji konkurencyjnych
wydawnictw hebrajskich oraz wobec dynamicznego rozwoju prasy w jidisz — pismo od konca
XIX w. nie bylo w stanie dalej si¢ rozwija¢ i tracito na popularnoici. ograniczonej i przedtem
do sfer inteligenckich. Nie zdaje si¢ to uzasadnienie sluszne. ,Hacefira” zachowala przeciez
nadal pozycje glownego wydawnictwa hebrajskiego na ziemiach polskich.

Przy prezentacji pozostalych warszawskich periodykow hebrajskich autor ograniczyl si¢ do
wymienienia tylko nielicznych pism, oprécz tytuldéw i dat wydawania nie podajac innych
informacji. Odnosnie wydawnictw z okresu migdzywojennego uzasadnil to faktem. iz zadne
z nich .nie uzyskalo nawet w dranym ulamku tej popularnosci. jaka cieszyla si¢ ..Hacefira™,
a ponadto wigkszos¢ miala ,.mniej lub wigcej efemerydalny charakter, co bylo zwiazane z tym,
ze prasa hebrajska po zakoniczeniu pierwszej wojny §wiatowej stala si¢c w Warszawie i w Polsce
raczej przezytkiem™ — nie wytrzymywata bowiem ,pod zadnym wzgledem konkurencji z dyna-
micznie rozwijajaca sig” prasa w jezyku jidisz (s. 123). Ale przeciez czasopisma hebrajskie
i nadal utrzymywaly si¢ na stolecznym rynku wydawniczym. Wystarczy zajrze¢ do o6wczesnych
statystyk®, aby przekona¢ si¢, iz w latach dwudziestych stanowily one corocznie
okoto 1/5, a pozniej nawet 1/4—1/3 ogolu wydawnictw ukazujgcych sie w Warszawie w obu
¥zykach zydowskich. Co wigcej, prasa hebrajska odgrywala istotng rol¢ w dziatalnosci

8 . Miesigcznik Statystyczny™ t. 1, 1920, cz. 2, Biuletyn statystyczny, s. 8 n.; ..Miesigcznik
Statystyczny™ 1922, z. 9, s. 483*—484*; _Rocznik Statystyki RP” 1923, s. 138, tab. 1; 1924,
s. 190, tab. 4; 1925/1926, s. 368, tab. 4; 1927, s. 467, tab. 2; 1928, s. 433, 1ab. 2; 1929,
s. 437, tab. 6: 1930, s. 422, tab. 3. . Kwartalnik Statystyczny™ t. VIII, 1931, z. 4, s. 1096,
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najwigkszych owczesnych zydowskich ruchow spoleczno-politycznych — ortodoksyjnego i syjo-
nistycznego, ktore szeroko propagowaly odrodzenie i unowoczeSnienie jezyka hebrajskiego.
Wydaje si¢ zatem, ze ,Hacefirze” po 1886 r. i innym diuzej wychodzacym pismom tej
grupy nalezalo poswigci¢ wigcej miejsca.

Od konca XIX w. powstawaé zaczgla na ziemiach polskich nowoczesna prasa zydowska,
bardzo zroznicowana pod wzgledem typologicznym i politycznym. Omawiajac jej dzieje autor
musiat dokona¢ koniecznej selekcji. Dalsze rozdzialy ksiazki maja wiec charakter syntetyczny.

Poczatkom nowoczesnej prasy zydowskiej w Warszawie w latach 1895—1918 poswiecony
jest rozdzial si6dmy. Jej narodziny zwigzane byly ze swoista nobilitacja jezyka jidisz, ktory
na przelomie XIX i XX w. zostal wprowadzony do literatury i publicystyki. Inteligencja
zydowska — tworzaca nurty ideologiczne i organizujaca masowe partie*polityczne — ta droga
rozwigzywala problem dotarcia stowa drukowanego do warstw ludowych. Masy zydowskie,
uzywajace jezyka jidisz w zyciu codziennym, mogly by¢ odtad objete szerokim oddzialywaniem
propagandowym. W procesie powstawania nowoczesnej prasy zydowskiej w Warszawie decyduja-
ce znaczenie miala — jak trafnie podkresla autor — rewolucja 19051907, wskutek ktorej wraz
z liberalizacja systemu carskiego nastapilo wérod ludnosci zydowskiej ogromne ozywienie
inicjatywy spoleczne;.

Prezentacj¢ warszawskiej prasy zydowsklej przetomu XIX i XX w. autor rozpoczyna od
jednodnidéwek spoleczno-literackich ,Jom-tow-bletelech™ (1894—1896). Wskazuje przy tym na
inspirujaca rol¢, jaka dla aktywnosci wydawniczej warszawskiego srodowiska zydowskich litera-
tow i publicystow odegraly pisma w jezyku jidisz zakladane w Krakowie i Petersburgu.

Dalej, w ciagu chronologicznym, przedstawia wychodzace w Warszawie od 1905 r. dzienniki
mieszczanskie, glownie orientac)i syjonistycznej i ortodoksyjnej — m.in. .Der Weg” (1905—1907),
.Jidisze Tageblat™ (1906—1911), ,Unzer Leben™ (1907—1912), ,Warszawer Tagblat™ (1915—
1917) i ,Des Jidisze Wert” (1917—1919) — oraz wydawnictwa periodyczne, sposrod ktorych
najdluzej ukazywaly si¢ tygodniki .Jidiszes Wochenblatt™ (1906—1914) i ,Des Jidisze Fotk™
1917) i ..Des Jidisze Wort™ (1917—1919) — oraz wydawnictwa periodyczne. sposrod ktorych
najdluzej ukazywaly si¢ tygodniki ,Jidisches Wochenblatt™ (1906—1914) i ,,Des Jidisze Folk™
(1913—1920). Osobno omoéwione zostaly pisma zydowskie w jezyku polskim. Autor zaliczyl
do nich m.in. dzienniki ,Nowa Gazeta™ (1906—1918), i ..Przeglad Codzienny™ (1913-—1914)
oraz kilka periodykéw z tygodnikiem ,Glos Zydowski™ (1906—1918) na czele. Oblicze
ideologiczne tej prasy autor podsumowal w sposéb — jak si¢ wydaje — zbyt ogélnikowy,
a przy tym jednoznacznie negatywnie. Do pozytywdw zaliczyl jej role w krzewieniu oswiaty
i kultury wérod zydowskich warstw ludowych, dzialanie wielu pism na rzecz zblizenia Zydow
z narodem polskim oraz sklanianie si¢ ich ku polskiemu patriotyzmowi.

Bardzo watpliwym zdaje si¢ zaszeregowanie do prasy zydowskiej .Nowej Gazety™. Autor
sam zaznacza, ze nie mozna jej ,.nazwa¢ w calym tego slowa znaczeniu” pismem zydowskim
(s. 150). Rzeczywiscie — .Nowa Gazeta™ byta organem liberalnego Stronnictwa Postgpowej
Demokracji. w ktorym co prawda znalazl si¢ liczny dosyé zastgp zasymilowanej inteligencji
pochodzenia zydowskiego, ale zdecydowanie przewazali dzialacze polscy (mialo to tez odbicie
w skladzie redakcji i wspolpracowmikéow pisma)9. Autor omylil si¢ rowniez w przypisie 60
na s. 149: _Nowa Gazeta” zmienila tytul na ,Gazeta Polska™ nie 30 listopada 1918,
a 1 stycznia 1919 r., co wazniejsze zaé — nie stala si¢-odtad organem sanacji. Owczesna
~Gazeta Polska”™, ukazujaca si¢ do listopada 1919 r., byla wydawnictwem przedmajowego

tab. 17; .Statystyka Polski”, Seria B, z. 3 i 21, Warszawa 1932—1933, Seria C, z. 16, 32 i 53,
Warszawa 1934—1936: ,.Statystyka Drukéw™ 1931, s. 24, tab. 18, .Statystyka Drukow™ 1932,
s. 27, wab. 17; ,Statystyka Drukow™ 1933, s. 24, tab. 14; . Statystyka Drukow™ 1934, s. 22,
tab. 12; _Statystyka Drukéw™ 1935, s. 23, tab. 13. Centralne Archiwum GUS, Wydziat
Statystyki Administracji Publicznej i Finanséw Pafistwowych, sygn. 445/5/1 — Tablice statystyki
drukéw 19361937 (1936 — tab. 10, 1937 - tab. 10).

9 Zob. B. Petrozolin-Skowronska, ,,Gazeta Handlowa” i ,Nowa Gazeta” 1864—1918,
RHCzP t. XVII, 1965, z. 1.
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obozu belwederskiego, wobec ktérego nazwy ,sanacja” stosowac nie mozna. Organem sanacji
stala si¢ inna ,,Gazeta Polska™, zalozona dopiero w 1929 r. Przy okazjiv.,.,Przegladu Codzien-
nego” autor wspominajac jego redaktora, Stanislawa Mendelsona, ani jednym slowem nie
pisze kim on byl przedtem oraz jak zawila droga dochodzil do ruchu syjonistycznego.
Ow Stanistaw Mendelson to przeciez dawny wspéltworca socjalizmu polskiego, a po zerwaniu
z ruchem robotniczym i powrocie do kraju z dlugoletniej emigracji — dziatacz i publicysta
konserwatywny.

Nastepny, najobszerniejszy rozdzial ksiazki poswigcony jest warszawskiej prasie w jezyku
jidisz w latach 1918—1939. Omawia w nim autor najpierw sytuacj¢ prawno-polityczng ludnosci
zydowskiej w Drugiej Rzeczypospolitej, jej®liczebnos¢ i strukture socjalno-zawodowa (ze
szczegdlnym uwzglednieniem Warszawy) oraz gtowne nurty ideologiczne i organizacje partyjne
Zydoéw polskich. Zamieszcza rowniez dane statystyczne o prasie zydowskiej w kraju za lata
1927—1937 (ilos¢ tytutow, podzial typologiczny, ruch wydawnictw, dlugowieczno$é¢ pism).
Dalej za$ charakteryzuje wazniejsze wydawnictwa — oddzielnie dzienniki i periodyki.

Sposrod dziennikow najszerzej przedstawione zostaly ,Hajnt” (1908—1939) i .Moment”
(1910—1939), drukujace tez osobne, utrzymane w bardziej sensacyjnej konwencji, edycje
popotudniowe: ,,Hajntige Najes” (1929—1939) i ., Warszawer Radio” (1924—1939) oraz wydajace
romego rodzaju periodyki. Byly to wiec rozbudowane przedsigbiorstwa prasowe. ,Hajnt”
reprezentowal lini¢ bliskg pogladom Organizacji Syjonistycznej w Polsce; ,Moment” byl organem
Zydowskiego Stronnictwa Ludowo-Demokratycznego w Polsce (tzw. folkistow), a od 1937 r.
przeszedt w rece ekstremistow zydowskich spod znaku Nowej Organizacji Syjonistycznej (tzw.
syjoni§ci-rewizjonisci). W epoke Drugiej Rzeczypospolitej oba pisma weszly ze skrystalizo-
wanym juz obliczem politycznym i solidnymi podstawami materialnymi. Mimo to autor
ogranicza opis ,Hajntu” i ,_Momentu” niemal wylacznie do okresu migdzywojennegp.
Prawie niczego nie dowiadujemy si¢ o ich dzialalnosci przed 1918 r., mimo ze juz wtedy
staly si¢ one najpoczytniejszymi warszawskimi dziennikami w jezyku jidisz. ,.Z prasoznaw-
czego punktu widzenia (solidne redagowanie, atrakcyjnosc¢ tresci, réoznorodnosc form) autor
uwaza ,,Hajnt™ i ,Moment” za wydawnictwa reprezentujace wysoki poziom (s. 205). Lecz -
ich oblicze polityczne podsumowuje w sposob uproszczony, uzywajac niekiedy jezyka, ktory
zdawaloby si¢ juz bezpowrotnie zniknal z naszej historiografii éwier¢ wieku temu.

Z pozostalych wazniejszych pism codziennych Fuks prezentuje organy ortodokséw ..Der
Jud” (1920—1929) i ,Des Judisze Togbtat™ (1929-—-1939), bezpartyjny ,Unzer Ekspress”
(1927—1939), spcjalistyczng ,,Folks-Cajtung” (1921—1939, organ partii ,.Bund”) oraz zainigjo-
wany przez komunistow jednolitofrontowy .Frajnd™ (1934—1935). Rzecz dziwna, ze w ogéle
nie wspomina o dwoch innych do$é¢ dlugo wychodzacych dziennikach: ,Judisze Kurier”
(1932—1939) i ,.Des Naje Wort™ (1933—1939), ktére — jak wynika ze sprawozdan prasowych
Komisariatu Rzadu na m. st. Warszawg — osiagaly ponad 10-tysigczne naklady.

Charakterystyke prasy periodycznej otwieraja magazyny ilustrowane — tygodniki . llustrite
Woch™ (1923—1928) i ..Welt Szpigel™ (1927—1939). Czasopismiennictwo spoleczno-literackie
reprezentuje tygodnik ..Literarisze Bleter™ (1924—1939). periodyki poswigcone teatrowi. filmowi
1 radiu, pisma kobiece, pedagogiczne, miodziezowe, sportowe i naukowe, tygodniki i-miesigczniki
ukazujace si¢ pod oficjalng firma organizacji politycznych 1 spolecznych oraz czasopisma
gospodarcze i humorystyczne. Autor podkrela, ze w okresie migdzywojennym warszawskie
periodyki zydowskie ,.nie mogly si¢ ani nalezycie uksztaltowaé, ani 2doby¢ trwalych podstaw
istnienia” (s. 222) ze wzgledu na konkurencj¢ czolowych dziennikéw zydowskich, ktére poza
serwisem informacyjnym i publicystycznym zamieszczaly stale rubryki .mogace by¢ domena
czasopism™, a takie konkurencj ze strony czytywanych przez Zydéow czasopism polskich.
I zné6w dotkna¢ musimy kwestii rzekomej ,,wyjatkowosci”™ prasy zydowskie).

‘Faktem jest, ze zydowskic periodyki wystawione byly na konkurencje liczniejszych
i wielkonakladowych czasopism polskich. Utrudnialo to ich egzystencj¢, tym bardziej jesli
zwazyé rozszerzanie si¢ Owczesnych kontaktow Zydéw z polska kuitura — nie tylko wirod
inteligencji, ale i czgéci drobnomieszczanstwa. W tym wypadku niewatpliwie moéwi¢ nalezy
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o specyficznym polozeniu czasopi$miennictwa zydowskiego. Nie byly natomiast niczym ,.0sobli-
wym” zachodzace wewnatrz niego relacje miedzy mozliwosciami rozwoju dziennikow
i czasopism. Tak samo jak nie stanowila zjawiska ,szczegdlnego™ roznorodnos¢ tresci pism
codziennych. Wszechstronnoé tematyki dziennikow nie rozstrzygala tez o ich przewadze nad
wydawnictwami periodycznymi. Problem zwiazany jest z istniejaca w kazdym nowoczesnym
systemie prasowym odmiennoscig funkcji spolecznych poszczegolnych typow pism, jaka wynika
ze zroznicowania publicznosci czytelniczej. W Polsce migdzywojennej, tak jak w calej Europie
i Ameryce, dzienniki wygrywaly konkurencje z periodykami jako pisma znacznie przystgpniejsze
dla szerokich sfer spoleczenstwa pod wzgledem treici (prostszej przede wszystkim, a nie wigcej
zréznicowano}!) oraz ceny. -

W rozdziale poéwieconym prasie w jezyku jidisz zamieszczone zostaly réwniez informacje
o dzialajacej w Warszawic w latach 1920—1939 Zydowskiej Agencji Telegraficznej. Nie ma
natomiast wzmianki o innej waznej instytucji, zrzeszajacej kilkudziesigciu publicystow i redakto-
row, w tym czolowe piora, Warszawskiej Sekcji Zydowskiego Syndykatu Dziennikarzy, ktory
na prawach autonomigznych wchodzit do Zwiazku Dziennikarzy RP.

W zakonczeniu rozdzialu autor stwierdza, ze w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym Warszawa
byla najwickszym Zydowskim o$rodkiem prasowo-wydawniczym w skali swiatowej. Ukazujace
si¢ w stolicy pisma stanowily wzorzec dla prasy zydowskiej w wielu innych krajach. Wsrod
warszawskich wydawnictw Zydowskich przewazala prasa mieszczanska — ,wlasnie ona byla
reprezentatywna i na swdj sposob odzwierciedlala zjawiska spoleczne w lonie zydostwa pol-
skiego™ (s. 256). Prasa zydowskich partii i zwiazkow robotniczych wystawiona byla na znacznie
surowsza kontrole cenzury, roznila si¢ tez zasadniczo od organow mieszczanskich swoja trescia
(polaczenie propagandy na rzecz faktycznego rownouprawnienia Zydéw z ogélnymi hastami
wyzwolenia spolecznego). Cechg wspodlna tematyki calej prasy zydowskiej bylo natomiast
szczegdlne wyczulenie wobec hitleryzihu i niebezpieczenstwa wojny.

W ostatnim rozdziale autor przedstawia wychodzaca w Warszawie w latach 1918—1939
prase zydowska w jezyku polskim. Przeznaczona ona byla nie-tylko dla zydowskich sfer
asymilatorskich. Jej istnienie .w intencjach wydawcow wiazalo si¢ rowniez z potrzeba ,,pewnego
oddzialywania na czynniki oficjalne i spoleczenistwo polskie” (s. 258). Sposrod dziennikow
najszerzej omowiono glowne wydawnictwo tej grupy — syjonistyczny ,.Nasz Przeglad™ (1923—
1939) z racji doskonatego serwisu informacyjnego i wysokiego poziomu publicystyki, uchodzacy
w owczesnej Polsce za jedno z najpowazniejszych pism codziennych. Nieco miejsca poswigcit
tez autor bezpartyjnym dziennikom informacyjno-sensacyjnym: ,,Ostatnie Wiadomosci” (1929—
1939) i ,.5 Rano” (1931—1939). Zaliczenie ich do prasy Zzydowskiej jest chyba dyskusyjne.
Nie mialy one bowiem, co autor zreszta zaznacza, wyraznego przeznaczenia narodowosciowego.
O ile .5 Rano”, ze wzgledu na niektore elementy treSci oraz fakt, nieprzerwanego
wydawania i redagowania wylacznie przez Zydéw, uzna¢ mozna ostatecznie za pismo zydowskie,
inaczej stoi sprawa w przypadku ,,Ostatnich Wiadomosci™. Pismo to inicjowal Samuel Jackan —
zalozyciel i dlugoletni redaktor naczelny ..Hajntu™: mimo to ..Ostatnie Wiadomosci'* nastawialy
si¢ raczej na masowego czytelnika polskiego, nie eksponowaly specjalnie problematyki
zydowskiej, w gronie redaktoréw i wspotpracownikow zatrudnialy takze dziennikarzy — Polakow
(m.in. na stanowisku redaktora naczelnego!) a co najwazniejsze — pod koniec 1938 r. wigkszos¢
udzialéw wydawnictwa wykupit od dotychczasowych zydowskich wlascicieli Zwiazek Podoficerow
Rezerwy RP 10, W ten sposob pismo uleglo spolonizowaniu oraz nabralo prorzadowej barwy
politycznej. Autor, niestety, o tym nie wspomina. Zaliczywszy do prasy zydowskiej oba te
dzienniki autor ograniczyl informacje o nich do kilkunastu wierszy. A przeciez i ,.Ostatnie
Wiadomosci” i ,,5 Rano™ posiadaly — przynajmniej w pierwszych latach istnienia — naklady
znacznie wyzsze niz wszystkie inne pisma, jakie wymienia praca Fuksa. Dysponowaly tez

" A. Paczkowski, Prasa polska 19181939, s. 163, 204: M. Krzepkowski. ,.Ostatnie
Wiadomosci*. (Z wspomnien). RHCzP t. 1X. 1970. z. 3 oraz Ze wspomnien dziennikarza,
Aw:] Moja droga do dziennikarstwa. Wspomnienia dziennikarzy polskich z okresu miedzywojen-
nego (1918—1939i. pod red. J. t.ojka. Warszawa 1974, s. 167—183. .
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rozgaleziona siecig mutacji terenowych, ukazujacych si¢ niemal we wszystkich wigkszych
miastach kraju. Byly zatem najpoczytniejszymi i najbardziej rozbudowanymi sposrod wszystkich
pism wydawanych przez Zyddéw polskich w okresie migdzywojennym.

W niewielkiej stosunkowo grupie pism periodycznych w jezyku polskim jako najbardziej
godny uwagi wymienia autor tygodnik spoleczno-polttyczny i literacki ,,Opinia” (1933—1936),

_ukazujacy si¢ nakladem wydawnictwa ,Hajntu”. Z wydawnictwem ,Naszego Przegladu”
zwigzany byl tygodnik kobiecy ,,Ewa” (1928—1933). Wsrdd miesiecznikow scharakteryzawano
szerzej: poswigcony popularyzowaniu nauk humanistycznych ,Miesiecznik Zydowski” (1930—
1935), polityczny organ syjonistow ,Narod” (1928—1930), kontynuowany jako ,Nasze Zycie”
(1931—1934) oraz stanowiacy cenne zrédlo historyczne do dziejow zydostwa warszawskiego
+Glos Gminy Zydowskiej” (1937—1939).

Podsumowujac swoje rozwazania o prasie polskojezycznej autor podkresla przede wszystkim
jei dziatalno$¢ na rzecz zblizenia migdzy Polakami i Zydami jako wspolobywatelami jednego
panstwa.

Zakonczenie ksiazki jest bardzo krotkie i nie zawiera zadnych konkluzji. Formutuje w nim
autor jedynie postulaty do -dalszych badan nad dziejami prasy zydowskiej w Polsce. Jako
glowne zadania wymienia opracowanie monografit wazniejszych dziennikéw i czasopism,
przygotowanie odrebnych prac o prasie zydowskich partii robotniczych i prasie konspiracyjne)
getta warszawskiego oraz sporzadzenie szczegotowej historiografii pism informujgcej m.in. o ich
zasobach bibliotecznych i archiwalnych.

Dluga jest lista zastrzezen, jakie — poza juz uczynionymi — historyk prasy sformutowaé
moze pod adresem ksiazki, zwlaszcza za$ czgsci dotyczacej 11 Rzeczypospolitej.

Watpliwosci te dotycza szczegdlnie konstrukcji wykladu i najwazniejsze z nich odniesé
mozna do calosci pracy. Autor w wielu miejscach pisze o politycznych, spolecznych, ogolno-
kulturowych i technicznych warunkach powstawania i funkcjonowania prasy zydowskiej. Jak
Juz wspomniano, informacje owe s3 rozproszone i nie przedstawiaja peinego obrazu tej istot-
nej problematyki. Zapewne z korzyscia dla klarownosci wywodow byloby zebranie wszystkich
danych na ten temat w jeden syntetyczny i niewielki stosunkowo rozdzial, umieszczony na
poczatku ksiazki. Nastepny rozdzial zawiera¢ moglby analizg rozwoju ilosciowego czasopismien-
nictwa zydowskiego w stolicy. W polaczeniu z dalszymi czgsciami ksiazki, poswigconymi
charakterystyce glownych pism i ich zawarto§ci powstalaby w ten sposob wyczerpujaca pod
wzgledem merytorycznym monografia Warszawy jako osrodka wydawniczego prasy zydowskie;j.

Realizacja powyzszych postulatow jest catkowicie mozliwa w oparciu o istniejace materialy
zroédlowe oraz literaturg przedmiotu. Stuzy¢ moga do tego opublikowane wyniki spiséw ludnosci
Cesarstwa “Rosyjskiego z 1897 i 1910 r. oraz spisow ludnosci Polski z 1921 i 193] r.,
kalendarze warszawskie podajace m.in. informacje o stolecznym szkolnictwie i instytucjach
kulturalno-oswiatowych oraz cytowane juz wyzej oficjalne statystyki prasy i zestawienia jej
nakiadow z okresu migdzywojennego. Dane statystyczne o warszawskiej prasie zydowskiej
sprzed 1918 r., nawet jeszcze niepeine i niezupelnie dokladne, ukazuja przeciez ogédlne ten-
dencje jej rozwoju ilosciowego. Zas co do opracowan, wystarczy zajrze¢ do wykazu literatury
zamieszczonego na koncu ksigzki, aby przekonac si¢, jak wiele z nich nadawaloby si¢ do
o$wietlenia wymienionych tu zagadnien. Wymienmy tu chociazby cenne studium statystyczne
S. Bronsztejna o ludnosci zydowskiej w Polsce w okresie migdzywojennym oraz monografie
S. Mauersberga o szkolnictwie powszechnym dla mniejszosci narodowych (w wykazie litera-
tury niestety nie figuruje) t1.

Zastanawiajac si¢ nad ujeciem owych problemow w ksiazee, zaczaé wypada od potozenia
prawno-politycznego Z;d(')w polskich oraz zwiazanej z tym sytuacji ich prasy.

Piszac o utrudnienmiach i represjach, jakie spbtykaly pras¢ zydowska ze strony administracji
rosyjskiej, autor chyba niedostatecznie zaznacza, iz byl to element ogodlnej polityki caratu
wobee Krolestwa Polskiego. Takim samym ograniczeniom podlegala rowniez prasa polska.

1t S. Mauersberg. Szkolnictwo powszechne .dla mniejszosci narodowych w Polsce w laiach
1918 --1939. Warszawa [968.
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Jesli zas chodzi o okres migdzywojenny, jest sprawa bezsporna, ze ludno$¢ zydowska
w Polsce poddawana byla roznym praktykom dyskryminacyjnym i de facto nie mogla w petni
korzystaé¢ ze swobod zagwarantowanych mniejszosciom narodowym w konstytucjach oraz w tzw.
malym traktacie wersalskim. Znajdowala si¢ wszakze, zwlaszcza za rzadoéw Grabskiego
i Pilsudskiego, w znacznie lepszej sytuacji prawno-politycznej niz mniejszosci stowianskie na
Kresach Wschodnich 12, Jednak autor nie stara si¢ rozpatrywa¢ problemu na tle catosci
polityki narodowosciowej [ Rzeczypospolitej; dlatego przedstawiony w ksiazce obraz polozenia
Zydow polskich i ich prasy ma jednolicie czarna barwg. M. Fuks prawie nie pisze
o meandrach polityki rzadowej w kwestii zydowskiej. Na s. 190 stwierdza, zreszta juz si¢
powtarzajac, ze warszawskie gazety zydowskie ,.nie mialy — lekkiego zywota politycznego™
i .szczegllnie w latach trzydziestych stale istniala atmosfera napigtego konfliktu z wladzami”.
Jako dowod przytacza liczbe konfiskat prasy zydowskiej w latach 1931—1932. Tymczasem
miedzy rzadowa polityka w kwestii zydowskiej na poczatku oraz na schylku lat trzydziestych
istniala diametralna roznica. Wilasnie w 1931 r. obdéz rzadowy, chcac zjedna¢ sobie ludnosé
zydowska, przeprowadzil w Sejmie ustawe o oficjalnym uniewaznieniu przepisow wyjatkowych
zwigzanych z pochodzeniem. narodowoscia, jezykiem, rasa lub religia, jakie przed odzyskaniem
niepodlegtosci obowiazywaly na terenie bylego zaboru rosyjskiego. W ogdle o epoce pomajowej
M. Fuks wyraza sig, iz wladze likwidowaly wtedy ,bez osloneck — resztki elementarnej
burzuazyjnej demokracji” (s. 218). A przeciez, mimo totalitarnych tendencji czesci obozu
pilsudczykowskiego, proces ten w Polsce nigdy nie zostal doprowadzony do kofica. Jezeliby
tak si¢ stalo, to nie mogloby si¢ jawnie ukazywaé wiele sposrod pism wymienionych w ksigzce.
Ponadto autor wcale nie wspomina o obiektywnych zrodlach oraz skomplikowanych mechaniz-
mach zjawiska antysemityzmu w niektorych grupach XIX i XX-wiecznego spoleczenstwa
polskiego. Podkresli¢ nalezyv. ze dla dziejow czasopismiennictwa zydowskiego w Polsce sy to
problemy wagi zasadniczej. w studium historyczno-prasowym wymagajace uwzglednienia
i zgodnego z rzeczywistoscia oSwietlenia — chociazby w postaci szkicowych tez.

Piszac o polityce wladz II Rzeczypospolitej wobec prasy zydowskiej autor przedstdwm
oceny sprzeczne i — jak si¢ wydaje — dyskusyjne.

Pisze wigc, ze chociaz .czynniki panstwowe, szczegolnie terenowe, poczatkowo usilowaly
stwarzaé przeszkody™, to w sumie .dla rozwoju prasy zydowskiej w Polsce istnialy jednak
sprzyjajace warunki natury spoteczno-ideowej. Polityka panstwa teoretycznie nic stawala na
przeszkodzie rozwojowi takiej zydowskiej prasy narodowej, mieszczanskiej, zawodowej i poli-
tycznej, ktora nie godzila w rozumieniu 6wczesnych wladz .w interes pafstwa™ tym bardziej,
ze burzuazyjna, mieszczanska, a takze .narodowa™ czy syjonistyczna pras¢ zydowska cechowal
wobec panstwa i jego wladz lojalizm, a idee odbudowy .siedziby narodowej” w Palestynie
nie kolidowaly z interesami stojgcych u wladzy stronnictw politycznych™ (s. 161, 167, podobnie
na s. 205 i 293 o ..Hajncie™ i ,Momencie” oraz ..Naszym Przegladzie™ i wigkszosci periodykow
zydowskich w jezyku polskim).

Ale z dalszych wywodow odnosi si¢ przeciwne wrazenie: ze prasa Zydowska poddawana
byla przez wladze szczegélnie ostrym sankcjom. Owe sankcje to przede wszystkim czgste
kontfiskaty, a po przewrocie majowym - aczkolwiek .pozornie mogioby si¢ zdawac”™, ze oblicze
polityczne wigkszosci gazet Zydowskich .nie stanow: grozby dla burzuazyjnego rzadu sanacyj-
nego” --- nastgpowaly inne jeszcze .bezwzgledne represje™: .kary pienigzne, areszty, rewizje,
zamknigcie redakcji lub drukarni™ oraz urzgdowe .nakazy i zakazy™ dotyczace tresc1 publikacji
(s. 190 n.). Jak zaznacza autor, w pierwszych latach odrodzonej Rzeczypospolitej konfiskaty -
a nawel zawieszenia poszczegolnych pism wigzaly sig glownie z taktem, iz warszawskie gazety,
zydowskie posiadaly licznych czytelnikéw w Europie zachodniej oraz w Ameryce 1 w ten
sposob .rozprzestrzenialy one ,.niepozadane™ dla nieokrzeplej jeszcze, borykajacej sig¢ 2z duzym
trudnodciami wladzy polskiej, wiadomosci o zajéciach antyzydowskich, o gwaitownych debatach
w Sejmie na tematy zydowskie. o sviuacji gospodarczej i politycznej kraju™ (s. 179). Naj

12 Np. A. Chojnowski, op. cit., s. 34- 45, 135--140, 168- 173; M. M. Drozdowski,
Spoleczenstwo. parstwo. politvey 11 Rzeczypospolitej, Krakow 1972, s. 63 n.. 86 88.
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wigcej sankcji spowodowanych byto krytyka rzadowej polityki ekonomicznej w okresie kryzysu
inflacyjnego oraz pézniejszych reform finansowo-podatkowych premiera Grabskiego= W czasach
pomajowych — zdaniem autora — wladze represjonowaly zydowska pras¢ mieszczanska zwlasz-
cza sa .walke z przejawami antysemityzmu we wszystkich dziedzinach zycia spolecznego,
gospodarczego i kulturalnego™ oraz za publikacje antyhitlerowskie. przeciwko ktorym ..natar-
czywie wystgpowala ambasada niemiecka w Warszawie” (s. 191, 201). Z jeszcze wiekszy
surowoscia traktowane byly zydowskie wydawnictwa socjalistyczne i krypto-komunistyczne.

Stuszna jest teza, ze wladze 11 Rzeczypospolitej — zreszta nie tylko w poczatkach nie-
podleglosci, ale 1 pozniej — nadzorujac pras¢ zydowska przywiazywaly duze znaczenie do jej
szerokiego zasiegu za granica. Natomiast nie mozna uzna¢ wymienionych prze7 autora
konkretnych przyczyn represji a specyficzne dla prasy zydowskiej. Za wystgpienia tej tresci
na rowni z zydowskimi karane byly wszystkie inne wydawniciwa krajowe. Z tytulu zawartego
w 1934 r. polsko-niemieckiego porozumienia prasowego, ktore przewidywato wzajemne hamo-
wanie nieprzyjaznych aktow propagandowych, licznym konfiskatom — tak samo jak pisma
zydowskie — podlegaly pisma polskie, a nawet ukazujace si¢ w naszym kraju organy anty-
hitlerowskich ugrupowan mniejszosci niemieckiej. Po podpisaniu owego porozumienia, w latach
1935--1939, najpowasniejsze zazalenia niemieckie na ataki propagandowe przeciwko 111 Rzeszy
odnosily sic do dziennikéw i czasopism polskich 3. Sankcje wobec zydowskich wydawnictw .
lewicowych i rewolucyjnych, o jakich pisze autor, byly wynikiem zwalczania przez wiadze
ruchu socjalistycznego i komunistycznego, niezaleznie od tego, ktorg narodowosé reprezento-
waly poszczegolne organizacje. To samo powiedzie¢ mozna o represjach administracyjnych
w stosunku do pismezydowskich: nie odbiegaly one od praktyk powszechnie stosowanych
w calej polityce prasowej 14. Kwesti¢ traktowania prasy Zydowskiej przez czynniki urzedowe
wyjasnilyby najpelniej dane liczbowe o konfiskatach. Niestety w skali calego kraju rozporezy-
dzamy tylko zestawieniami za styczen-luty 1928 r., caly 1931 r. oraz stycsen-pazdziernik
1932 r. 15,

I te fragmentaryczne dane s3° wymowne. Jezeli wzia¢ pod uwage dysproporcje w ilosci
pism !~ okaze si¢, iz na tle calej prasy mniejszosciowej, w 1928 r. wydawnictwa zydowskie
cieszyly si¢ najwigksza swoboda wypowiedzi, a w latach 1931—1932 wladze postepowaly
wobec nich znacznie lagodniej niz w stosunku do pism ukrainskich. Wydaje sie, ze prasa
zydowska w Polsce przez caly okres migdzywojenny byla traktowana liberalniej niz ukrainska,
a w niektorych latach przed polsko-niemieckim ukladem o nieagresji z 1934 r. takze
1 Z mniejszg surowos$cia niz niemiecka.

Piszac o zakladaniu roznych guazet, autor stwierdza, ze musialy one otrzymywac koncesje
wydawnicze (s. 208. 210_ 211, 215). A przeciez system koncesyjny — wymagajacy przed przysta-

1Y M. Pietrzak, op. cit., s. 47— 463; Diariusz i teki Jana Szembeka, oprac. T. Komar-
nicki t. I, Londyn 1964, s. 235--236, 238: t. II, Londyn 1965, s. 150, 169, 190, 204 t. IiI,
Londyn 1969, s. 16, 70—71, 106, 142; t. IV. oprac. J. Zaranski, Londyn 1974, s. 420,
539-b.. zob. tez: Dokumenty o porozumieniu prasowym polsko-niemieckim - 1934 r., oprac.
E. Rudzinski, RHCzP t. 1V, 1965, z. 2.

14 Zob. A. Notkowski, Prasowa polityka 1l Rzeczypospolitej (1918—1939), cz. |; cz. 2
(Rada Ministrow. Polska Agencja Telegraficzna): cz. 3 (Resorty ministerialne. Biuro Propagandy
Wewngtrznej); KHPP t. XVII, 1978, z. 1; t. XVIIL, 1979, z. 4; t. XIX, 1980, z. 4.

s Opierajac si¢ na wydanej w 1963 r. pracy M. Pietrzaka, autor podaje na s. 190
nieaktualna juz sygnatur¢ dokumentow MSW w Archiwum Akt Nowych (sygn. 3046 b — obecnie
sygn. 808). M. Pictrzak korzystal z zespolu MSW w AAN jeszcze przed jego uporzadkowa-
niem w 1965 r,

to W 1928 r. wedlug stanu za caly rok w Polsce ukazywalo si¢ 195 pism w jezyku
zydowskim i hebrajskim, 116 w niemieckim, 99 w ukrainskim, 77 w innych jezykach mniejszoscio-
wych; w 1931 r. odpowiednio: 149, 106, 83 i 52; w 1932 r. (stan na 31 grudnia): 93, 94,
- 64 i 36. .Rocznik Statystyki RP™ 1929, s. 437, tab. 6; .Statystyka Drukéw™ 1931; . Statystyka
Polski” Seria B, 2. 3, Warszawa 1932, s. 24, tab. 17; .Statystyka Drukéw™ 1932, _Statystyka
Polski™ Seria B. z. 21, Warszawa 1933, s. 28, tab. 18.
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Tabela 1
Konfiskaty prasy w Polsce w latach 1928 i 1931—1932
Prasa Liczba konfiskat -

wedlug jezyka wydawania| 1—II 1928 1931 I—X 1932
zydowska 68 145 157
niemiecka 103 82 76
ukrainska 223 334 343
innych mniejszosci
narodowych 68 14
polska 790 1539
Razem 1252 2100

\j

Zrodlo: AAN, MSW, sygn. 808, k. 115, 117, 119, 160, 204, 252; sygn. 915 (mkf
25485); M. Pictrzak, Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce ( 1918—1939), Warszawa 1963,
s. 349 0, 354, 356, 520, 523.

pieniem do wydawania pisma uzyskania od wladz zgody na ukazywanie si¢ — byl w Polsce
zakazany konstytucja z 17 marca 1921 r. tak samo jak cenzura prewencyjna (art. 105).
Przepisy prawa prasowego ustanawialy system zgloszeniowy, znacznie liberalniejszy od koncesyj-
nego. Przewidywal on, ze osoba zamierzajgca wydawaé¢ pismo musi zlozy¢ w urzedzie
administracyjnym deklaracj¢ zgloszeniowa i jezeli urzad w ciagu 7 dni nie zabroni wydawnictwa,
pismo moze wychodzi¢ 17. W ksiazce Fuksa owe dwa systemy — tak bardzo przeciez rézne —
zostaly pomylone. Omawiajac lewicowy dziennik ,.Frajnd”, autor akcentuje, iz cenzura dokony-
wala w nim skre$len .z odbitego juz nakladu gazety” — tak. jakby byla to jakas szczegodlna
metoda zwalczania tego wlasnie pisma (s. 218). Mamy tutaj do czynienia z normalnym
i powszechnym postgpowaniem w trybie obowigzujacego w Owczesnej Polsce systemu tzw.
represyjnej kontroli prasy. Wedlug jego zasad przedlozenie pisma organowi cenzorskiemu
nastgpowalo po odbiciu pierwszych egzemplarzy lub z chwila przystapienia do rozpowszechnia-
nia. Zak westionowanie tresci pisma oraz naloZenie nan aresztu moglo mie¢ miejsce najwczesniej
po wydrukowaniu przynajmniej cze$ci nakladu.

Dalsze dyskusyjne kwestie dotycza spolecznych, kulturowych i materialnych warunkow
funkcjonowania prasy zydowskiej.

Przytoczone w ksiazce dape o liczbie ludnosci wyznania mojzeszowego w Polsce od
1800 do 1931 r. (s. 15, 62, 159, 163) maja orientowa¢ o wielkosci rynku czytelniczego
prasy zydowskiej. W odniesieniu do 1931 r. kiedy liczba ludnosci wyznania mojzeszowego
w Polsce wynosila 3,144 mln, autor stwierdza, iz .mozna bylo liczy¢ jako na potencjalnych
czytelnikow na ponad 3 miliony ludnosci zydowskiej z niewielka liczbg analfabetow™ (s. 163).
Tego rodzaju mechaniczne szacunki — bez wylaczenia z obliczer malych dzieci i analfabetéw —
daja wyn’iki znacznie odbiegajace od rzeczywistosci. Nawet jezeli przyjmiemy za potencjalnych
odbiorcow prasy wszystkich ludzi umiejacych czyta¢ w wieku 10 lat i wigcej, to ogolno-
krajowe szacunki rozmiaréow zydowskiego rynku czytelniczego w Polsce wynosi¢ beda:
w 1921 r. na 2.845 min calej ludnosci wyznania mojzeszowego — 1.991 min. a w 1931 r.
na 3,114 mln wyznawcow religii mojzeszowej — 2,075 min !¥. Dla Warszawy otrzymamy za$
wyniki nastgpujace: w 1897 r. (rosyjski spis ludnosci) na 219,1 tys.—93,3 tys., w 1921 r.

17 M. Pietrzak, op. cit,, s. 91--99.

1* Pierwszy Powszechny Spis Ludnosci Rzeczvpospolitej Polskiej z dn. 30 wrzesniu 1921 r.
Mieszkania. Ludnoié. Stosunki zawodowe. Tablice Pansiwowe. .Statystyka Polski™ 1. XXXI.
Warszawa 1927, tab. VII—VIIL, s. 26—29; Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dn. Y grudniu
1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosc. Polska, .Statystyka Polski™ Seria C,
2. 942, Warszawa 1938, s. 62, tab. 16.



DZIALALNOSC WYDAWNICZA 2YDOW W WARSZAWIE 735

na 310,3 tys. — 196,0 tys., w 1931 r. na 352,7 tys. — 2519 tys. 9. Warto zaznaczyé, ze
w czasach II Rzeczypospolitej odsetek analfabetow wsrdéd ludnosci wyznania mojzeszowego
w wieku 10 lat i wigcej w skali calego kraju byl nizszy od ogdlnej przecigtnej: w 1921 r.
wynosit 24,0*,, a w 1931 r. — 154°, (przeci¢tna ogolnokrajowa — 33,1% i 23,1°,). Natomiast
w Warszawie analfabetyzm wérod ludnosci zydowskiej przewyiszal ogdlne wskazniki: w 1897 r.
osiggal 51,4, w 1921 r.—223°, a w 1931 r.— 12,6° (przecictne dla calej ludnosci
miasta: 37,7°,, 15,6°, i 10,0°;). Zagadnienie stanu o$wiaty, tak przeciez waine dla historii
prasy, autor jednak zupelnie pominal. Nie wspomnial tez w swojej ksiazce, chocby w ogolny
sposob, o instytucjach aktywizujacych czytelnictwo — szkotach, bibjiotekach, stowarzyszeniach
kulturalno-o$wiatowych. A w rozwoju krajowej prasy zydowskiej, szczegolnie wiasnie w War-
szawie, odgrywaly one przeciez duza role.

Innym waznym czynnikiem okreslajacym kierunek rozwoju prasy zydowskiej w Polsce
i w samej Warszawie byla struktura socjalno-zawodowa ludnosci wyznania mojzeszowego.
Jej specyfika w duZej mierze wyjasnia, dlaczego wérod krajowego czasopismiennictwa
zydowskiego absolutna przewage posiadaly wydawnictwa mieszczanskie.

Na temat oblicza socjalnego Zydow w dziewigtnastowiecznym Krolestwie Polskim czytamy
w ksigzce Fuksa: ..Wbrew pokutujacym tu i 6wdzie pogladom, ze Zydzi przewaznie zajmowali
si¢ handlem. rzemiosiem. lichwg itp., badania wykazuja. ze stanowili oni potencjalny i liczbowo
znaczny element rodzacego si¢ proletariatu przemystowego™ (s. 18). Swoja teze autor popiera
dwiema wzmiankami o zatrudnieniu Zydéw przy robotach drogowych w Warszawie i okolicach
w latach 1824 i 1830. Wiadomo jednak, ze wyniki najnowszych studiow nad strukturg
spoteczng Krolestwa Polskiego prowadza do odmiennych wnioskéw. Z prac R. Kolodziej-
czyka, A. Zarnowskiej i I. Thnatowicza wynika, ze zydowska klasa robotnicza juz od
samego momentu narodzin (okolo polowy XIX w.) stanowila w macierzystej grupie narodowo-
Sciowej zdecydowana mniejszos¢ 2. W poréwnaniu z zydowskim mieszczanstwem i drobno-
mieszczanstwem odznaczala si¢ rowniez slabszym tempem wzrostu, usigpujuc takze pod tym wzgle-
dem polskiej klasie robotniczej. Stwierdzenie owych zjawisk nie stuzy bynajmniej pomniejszaniu
politycznej roli proletariatu zydowskiego i jego prasy. Wkiad Zydow polskich w walke spoleczna
krajowej klasy robotniczej byl niewatpliwie duzy i widoczny od samego zarania jej zorganizowa-
nego ruchu. Poczesne miejsce w tej walce juz od przelomu XIX i XX w. zajmowaly zydowskie
pisma socjalistyczne, a pozniej tez komunistyczne. Czy jednak dla wykazania tego siggacd
trzeba po argumenty niezgodne z rzeczywisto$cia? Identyczna tez¢ przedstawia Fuks w odniesieniu
do czasow II Rzeczypospolitej (s. 160).

Na jej potwierdzenie autor przedstawia wyniki spisu powszechnego ludnosci Polski z 1921 r.
(zamieszczajac zreszta dane odbiegajace nieco od oficjalnych). Wielko$¢ warstwy proletariackie)
okresla przy tym poprzez dodanie liczby robotnikéw oraz liczby nizszych urzednikéw i innych
pracownikoéw umyslowych. Z punktu widzenia socjologicznego nie wydaje si¢ to uzasadnione.
Azeby sprawe wyjasni¢ podamy tu-— na podstawie spisow powszechnych z 1921 1 1931 r. —
podzial ludnosci wyznania mojzeszowego wedlug kryterium stanowiska spolecznego (w odset-
kach), wyodrebniajac dane dla calosci kraju i dla Warszawy. N

Dodajmy jeszcze, ze wedlug cytowanych tu danych, zrédlem utrzymania ok. 3/4 ludnosici
mojzeszowej — zarowno w calej Polsce, jak i w Warszawie — byly roznego rodzaju zajecia
w przemysle (zwlaszcza drobnym), rzemiosle i handlu. Jak wigc wykazuja obliczenia spisowe,
podstawowa mas¢ ludno$ci zydowskiej w kraju, stanowilo pracujace w tych wlaénie dzialach

v Pierwaja wsieobszczaja pieriepis nasielenija Russkoj Imperii 1897 g. t. L1. Gorod Wars:zawa,
Petersburg 1904, s. 74—77, tab. 15; Pierwszy Powszechny Spis ... m. st. Warszawa, ..Statystyka
Polski™ t. XIV, Warszawa 1926, s. 6—9, tab. VII; Drugi Powszechny Spis ... M. st. Warszawa,
Statystyka Polski™, Seria C, z. 49, Warszawa 1937, s. 37, tab. 16.

20 Polska klasa robotnicza. Zarys dziejow t. 1, cz. 1, pod red. S. Kalabinskiego,
Warszawa 1974, s. 153—157; A. Zarnowska, Klasa robotnicza Krolestwa Polskiego 1870—1914
Warszawa 1974, s. 72, 73, 89.
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Tabela 2
Podzial spoteczny ludno$ci wyznania mojzeszowego w Polsce
w latach 1921 i 1931 (w odsetkach)

1921 1931
Stanowisko spoleczne Kraj War- Kraj War-
ogolem | szawa | ogolem | szawa

Samodzielni:
zatrudniajacy sile
najemna 50,3 44,1 1,5 7,8
nie zatrudniajacy sily
najemnej 59,8 39.8
Pracownicy umyslowi: 5,1 8,2 6,6 12,6
Robotnicy i chatupnicy 234 329 21,2 37,1
Pomagajacy czlonkowie
rodzin 13,5 5,6 . .
Nieokreslone 71,7 9,2 49 2,7

8) 1921 r. — czynni zawodowo poza rolnictwem ; b) czynni zawodowo ogolem wra: z czlon-
kami rodzin.

7r6dlo: Pierwszy Powszechny Spis Ludnosci Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 30 wrzesnia
1921 r., .Statystyka Polski” t. XIV, 5. 58, tab. 20: t. XXXI, s. 316, tab. 20: Drigi
Powszechny Spis Ludnosci z dn. 9 grudnia 1931 r, Statystyka Polski”, Seria C. z. 49.
s. 227, tab. 34: _Maly Rocznik Statystyczny™ 1939, s. 31 n., tab. 27.

gospodarki drobnomieszczafstwo (,.samodzielni nie zatrudniajacy sity najemnej” i wigkszo$c¢
samodzielnych, zatrudniajacych sil¢ najemng) 21.

Pod wzgledem odsetka proletariatu Zydzi przewyzszali ludno$é wyznan grecko-katolickiego
i prawostawnego, czyli majace chlopskie oblicze mniejszosci stowianskie z wojewodztw wschod-
nich Rzeczypospolitej. Ale nawet w Warszawie, najwigkszym skupisku proletariatu zydowskiego,
zwlaszcza w latach dwudziestych, ustgpowal on jednak liczbie drobnomieszczanstwa 22. Zreszta
w dalszej czesci ksiazki autor popada w sprzeczno$¢ ze swoja teza piszac — tym razem
stusznie — ze ,,problematyka ekonomiczna, sprawy przemystu, handlu i rzemiosla zajmowaly
w prasie zydowskiej znaczne miejsce, co bylo logiczna konsekwencja socjalnego przekroju
zawodowego spoleczenstwa zydowskiego™ (s. 248).

Nie mozna rowniez dopatrywac si¢ prostej korelacji obiektywnej miedzy iloscia proletariatu
a podzialem politycznym oraz zrdéznicowaniem tematycznym i typologicznym prasy. Dla dziatal-
nosci wydawniczej ugrupowan robotniczych duzo wazniejsza rzecza niz liczebnos¢ proletariatu
sa jego cechy jakosciowe. Proletariat zydowski w Polsce mial charakter rzemieSlniczo-chatup-
niczy, Zyt w ubdstwie, czgsto nawet na dnie nedzy oraz odznaczal si¢ niskim poziomem
wyksztalcenia. Nie stanowil wigc warstwy, na ktorej mogloby si¢ mocniej wspiera¢ funkcjono-

2 Wedlug szacunku J. Zarnowskiego w 1931 r. na 3,114 min ludno$ci wyznania
mojzeszowego w Polsce drobnomieszczanstwo liczyto okolo 2,0 min (64,2°;), robotnicy i chatup-
nicy — okoto 0,7 min (22,5",), inteligencja, pracownicy umyslowi i wolne zawody — okolo
0,3 min (9,6°,), burzuazja — okoto 0,1 mln (3,2"). J. Zarnowski, op. cit., s. 389—391.

22 M. M. Drozdowski, #arszawiacy i ich miasto w latach Drugiej Rzeczypospolitej,
Warszawa 1973, s. 94—108 (dane o strukturze spolecznej calej ludnosci zydowskiej w stolicy).
Tenze, Klasa robotnicza Warszawy 1918—1939. Sklad i struktura spoleczna, Warszawa 1968,
s. 244--256; J. Tomaszewski, Robomicy Zydowscy w Polsce w latach 1921—1939 (szkic
statystyczny), BZIH 1964, nr 51. Wedlug obliczen M. M. Drozdowskiego odsetek Zydow
wirod ogoétu robotnikow warszawskich wynosil 17,3°,, wérod drobnomieszczatistwa — 54,2°,
wirdd burzuazji — okoto 50,0°,, wiréd pracownikéw umystowych — 18,7°, (dane dla ludnosci
zawodowo czynnej bez czlonkéw rodzin).
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wanie prasy. Ponadto — jak pisze M. M. Drozd owski — znaczna cz¢¢ robotnikow zydowskich,
a takze spauperyzowanego drobnomieszczanstwa, zwlaszcza w latach dwudziestych, ,.znajdowala
si¢ pod wplywem organizacji ortodoksyjno-klerykalnych, wrogo nastawionych wobec wszelkich
tendencji klasowych, $wieckich i zawodowych™ 23, Wirod barier utrudniajacych w 1 Rzeczy-
pospolitej rozwoj zydowskiej prasy ruchu socjalistycznego, komunistycznego i lewicy zwiazkowej
czynniki te mialy tak samo istotne znaczenie, jak burzuazyjny charakter wiladzy panstwowe;j.

We wstepie ksiazki Fuks pisze, ze jego badania ,.mialy — na celu wykrycie powiazan ludzi,
instytucji i okreslenie ich wplywu” na rozwoj prasy zydowskiej, ktora ,powolaly nie tylko
indywidualne, lecz takze pewne mniej lub wigcej okreslone spoteczne i grupowe interesy) (s. 8).
Jak juz wspomniano, autor pomingl bardzo waing sprawe zwiazkéw miedzy rozwojem prasy

~—a dzalalnoscia zydowskich instytucji i stowarzyszen oéwiatowych i kulturalnych. Troche

informacji o roznego rodzaju powiazaniach poszczegolnych pism podal omawiajac materialne
warunki ich powstawania i dalszej dziafalnosci. Z ksiazki nie dowiadujemy si¢, czy istnialy
kontakty, zwlaszcza finansowe, migdzy prasa zydowska a instytucjami Zycia gospodarczego.
Jest to zagadnienie wazne szczegélnie dla okresu migdzywojennego, kiedy w Polsce uksztattowat
si¢ kapitalistyczny rynek edytorski, na ktorym grupy interesow ekonomicznych odgrywaly.
duzg rol¢. Prasa miala dla nich znaczenie glownie jako instrument realizowania konkretnych
celow, zabiegdw na rzecz obrony wlasnych pozycji w S§wiecie biznesu. Wykorzystywaly wiec
one pras¢ do propagowania swoich postulatow w zakresie polityki gospodarczej, do zwalczania
lub neutralizowania akcji podejmowanych przez konkurencyjne osrodki i grupy oraz do reklamy
dzialalnosci produkcyjnej, handlowej i spolecznej whasnych firm. Instytucje gospodarcze zmierzaty
nie tylko do przejecia poszczegolnych wydawnictw pod swoja kontrole finansowa, ale rowniez
do uzyskania decydujacego wplywu na polityke redakcyjna, zwlaszcza w dziatach ekonomicz-
nych i ogloszeniowych. Osiggaly to przez bezposrednie dotacje pienigzne, systematyczne
dostarczanie wysoko platnych inseratow reklamowych, peilne lub czgsciowe nabywanie samych
pism czy tez innych przedsigbiorstw zwiazanych z produkcjg i rozpowszechnianiem prasy
(drukarnie, papiernie, firmy kolportazowe).

Zaleznos¢ prasy od osrodkéw i grup interesow gospodarczych bywata kamuflowana,
niemnicj jednak dla czasow II Rzeczypospolitej wymienié moina szereg przykladow tego typu
zwigzkow?*. Trudno zatem przypuszczaé zeby koncerny .Hajntu™ i ,Momentu”, .Nasz Przeglad™
oraz inne powazniejsze wydawnictwa reprezentujace interesy zydowskich sfer burzuazyjnych
1 drobnomieszczanskich nie byly polaczone ni¢mi wzajemnych zaleznoéci z tak wplywowymi
organizacjami spoleczno-gospodarczymi jak Centrala Zwiazku Kupcow, Centrala Zydowskich
Zwiagzkow Drobnego Kupiectwa, Centrala Detalistow i Drobnych Kupcow, Federacja Zrzeszen
Przedstawicieli Handlowych i Komisantow, Centralny Zwiazek Rzemieslnikow Zydow. Pow-
szechny Zwiazek na Wiasnej Pomocy Opartych Stowarzyszen Zarobkowych i Gospodarczych,
Zwiazek Zydowskich Towarzystw Spoldzielczych, Zwiazek Zydowskich Kupieckich Stowarzyszen

Spoldzielczych czy Towarzystwo ,.Centrala Kredytu Bezprocentowego™ — ,.Cekabe™ 25~ Obok

23 M. M. Drozdowski, Kilasa robomicza W arszawy, s. 256.

3 Zob. np. A. Paczkowski, Prasa w Zyciu politycznym Drugiej Rzeczypospolitej, .. Dzieje
Najnowsze™ 1978, nr 3, s. 47 n.: E. Rudzinski, Ksztaltowanie systemu prasy kontrolowanej
w Polsce w latach 1926- 1939, .Dzieje Najnowsze™ 1969, nr 1. s. 100—103; Tenze, O kon-
cernach ,prasy czerwonej” i IKC" 1926—1939. RHCzP t. VII, 1968, z. 1. A. Trepinski.
Cenzura w prasie warszawskiej pr-ed drugq wojnq $wiatowq, RHCzP t. XI. 1972, z. 1, s. 118;
F. Fikus, Ze wspomnien, RHCzP t. XII, 1973, z. 1. s. 112---116; M. Widernik. .Kurier
Baliycki” (z dziejow prusy gdanskiej), ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne, Seria Pomorzo-
znawcza”, R. 12, 1969, nr 18, s. 76—90: L. l.ydko. L. Sobocinski, Z d:iejow prasy
pomorskiej, Grudziadz 1925, s. 84.

25 O zasicgu wplywow tych organizacji swiadczy fakt, ze np. w 1932 r. Centrala Zwigzku
Kupcow liczyla 60 tys. czlonkow, Centrala Zydowskich Zwiazkéw Drobnego Kupiectwa —
140 tys., Zwiazek Rzemieslnikow Zyddw — 130 tys. Ogolem zrzeszaly one 45°, gléw rodzin
zydowskich w Polsce. Zydowskie centrale spoldzielcze, z ktoérych najwicksza byl Zwiazek
7vdowskich Towarzystw Spoldzielczych. mialy na poczatku lat trzydziestych okolo 260 tys.
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tych organizicji grupujacych wylacznie Zydow, kapital zydowski posiadal takze wplywy
w Centralnym Zwiazku Polskiego Przemystu, Gornictwa, Handlu i Finansow (tzw. ..Lewiatan”),
w branzowych zwigzkach przedsi¢biorcow i w zrzeszeniach kartelowych. Niektore z wymienionych
zydowskich zrzeszeri gospodarczych wydawaly w Warszawie wlasne periodyki fachowe, o czym
zreszta autor wspomina (s. 249). Nakladem wydawnictwa ,,Hajntu” w latach 1924—1939
ukazywaly si¢ czolowe Owczesne pisma spoleczno-gospodarcze Zyddéw polskich — tygodniki
~Handels-Cajtung” i ,Handels-Welt”. Sprawy ekonomiczne staly w centrum uwagi wszystkich
wychodzacych w stolicy zydowskich dziennikow mieszczaniskich. Scisty zwiazek z Zyciem
gospodarczym mialy zamieszczane na lamach pism reklamy, stanowigce jednoczeénie ogromnie
wainy czynnik egzystencji prasy Zydowskiej, zwlaszcza codziennej. Jak podaje Fuks, np.
dziennik ,Moment” w latach dwudziestych uzyskiwal z ogloszenn okolo 500 tys. z! rocznie,
co rownalo si¢ polowie jego budzetu (s. 197).

Istnienie relacji miedzy prasa zydowskg a zydowskimi instytucjami Zycia gospodarczego
jest wigc niewatpliwe. Sadzi¢ tez moina, iz powiazania owe znajdowaly silne odbicie w tredci
poszczegolnych pism. Wykrycie tych zwigzkoéw pozwoliloby na hipotetyczne choéby ustalenie,

.kto w sposéb decydujacy wplywal na ksztaltowanie pogladéw zydowskiej publicznosci
czytelniczej, inaczej méwiac — kto tworzyl zydowska masowg opini¢ spoleczng. Sprawa ta
" w ksiazce Fuksa nie zostala w ogole poruszona.

Podobne zastrzezenia wzbudza potraktowanie przez Fuksa materialnej strony stosunkéw
miedzy warszawskimi wydawnictwami zydowskimi a wladzg. Wiadomo, ze uklad prasa — wiadza
pafstwowa takze w odniesieniu do pism Zydowskich funkcjonowal nie tylko w sensiec negatyw-
nym i nie sprowadzal si¢ wylacznie do kontroli i represji. Sam autor podaje, iz dzialajgcy
w latach 1823—1824 , . Dostrzegacz Nadwislanski” subsydiowany byl przez namiestnika Krolestwa
Polskiego. a wydawca .Warszojer Jidisze Cajtung” H. Gladsztern w 1867 r. zwracal si¢ do
Komisji Rzadowej Spraw Wewn¢trznych i Duchownych o zapomoge oraz nakazanie dozorom
bozniczym obowiazkowego prenumerowania pisma (otrzymat jednak odpowiedz odmowng).
Jak moima sadzi¢, w specyficznych warunkach epoki popowstaniowej, tego typu kontakty
miedzy prasa Krolestwa a_ wladza administracyjng nalezaly do wyjatkow.

Sytuacja radykalnie zmienila si¢ w Polsce niepodleglej, zwlaszcza po 1926 r., kiedy to
czynniki panstwowe prowadzily szeroka akcje pozyskiwania i popierania prasy. Wydawnictwa
wykazywaly bardzo duia podatnoé¢ na owe zabiegi®. W zamian za bezposrednie lub
posrednie wsparcie materialne, a nieraz tez wskutek naciskéw 1 szantazy, liczne pisma stawaly
na ustugi propagandy rzadowej. Po przewrocie majowym sprawujacy wladze obo6z pitsudczykow
wyrainie zmierzal do stworzenia w Polsce systemu prasy kontrolowane;j.

Czy mieszczanska prasa zydowska, wobec panstwa i jego wladz zachowujaca przeciez
postawe pelnego lojalizmu, pozostawaé¢ mogla na uboczu owych procesdéw? Tego ogromnie
wamego problemu Fuks w ksigzce nie porusza — tak, jakby on w ogole nie istnial.
Przytoczmy zatem kilka faktow. .

Samuel Jackan, wydawca ,,Hajntu”, Cwi Prylucki, wspotwlaiciciel ..Momentu™, przedstawiciel
socjalistycznego deiennika warszawskiego ,Naje Cajt” oraz reprezentanci zydowskich pism
z Wilna i Lwowa uczestniczyli w konferencji premiera gen. W. Sikorskiego i czlonkoéw
jego gabinetu z delegatami 85 wydawnictw krajowych, jaka odbyta si¢ 15 maja 1923 r.

czlonk6w zrzeszonych w okolo 800 kooperatywach. Sktad zawodowy czionkéw tych organizacji
byl dokladnym odbiciem specyficznej struktury socjalnej 6wczesnego Zzydostwa polskiego: Np.
wirod spoldzielcow zydowskich na poczatku lat trzydziestych przedstawiciele drobnego kupiectwa
stanowili 429/, Sredniego kupiectwa i przemystowcoéw — 18%, rzemieélnikéw — 34%,, wolnych
zawodéw — 4°;, rolnikdw —2°). Z. Urbanski, Mniejszosci narodowe w Polsce, Warszawa
1932, 5. 278—283 (Z. Urbafiski jest nazwiskiem fikcyjnym — ksigzke przygotowal zespol
pracownikéw Wydzialu Polityki Narodowosciowej Departamentu | MSW; przedstawia wigc ona
oficjalne stanowisko wladz panhstwowych, a zawarte w nicj dane statystyczne sg godne zaufania).

- 2 Zob. A. Notkowski, Parstwowa polityka prasowa, cz. 1. s. 83—85; A. Paczkowski,
Prasa polska w latach 1918— 1939, s. 99—102.
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w Prezydium Rady Ministréw. Premier zapoznal si¢ z potrzebami materialnymi prasy, przezywa-
jacej wtedy wielkie trudnodci zwigzane z narastaniem inflacji. Jednoczeénie przedstawil ogolna
informacje o swoich projektach .akcji finansowej popierajacej prase” — oczywiscie nie bez-
interesownej, lecz majacej na celu stworzenie rozbudowanego aparatu propagandy prorzadowe;.
Szeroko zakrojone plany premiera zmierzaly do ostabienia wplywow potginej wowczas i walczg-
cej o wladze Narodowej Demokracji. Tym chyba wyjaénié naleiy przychylne zainteresowanie
jego gabinetu dzialania owe nie wyszly poza fazg przygotowawczq 27,

Po przewrocie majowym niektore stoleczne pisma zydowskie publikowaly platne ogloszema
i reklamy urzgdow, instytucji i przedsigbiorstw panstwowych. Np. w roku budietowym
1928/1929 uzyskane z tego tytulu wplywy . Hajntu” wynioslty 3040 zi, .Momentu™ — 3137 z,
a .Naszego Przegladu™ — 5235 zi28, Z zamieszczonych w ksiazce fotografii tych pism wynika.
ze ogloszenia firm panstwowych zamieszczaly one rowniez i w latach pozniejszych. Na mocy
uchwal Rady Ministrow z lat 1926—1927 i 19321934 dostarczanie prasie inseratow panstwo-
wych odbywa¢ si¢ moglo wylacznie za posrednictwem Polskiej Agencji Telegraficzne), premierzy
za$ wydawali wskazowki co do przydziatu ogloszen poszczegélnym wydawnictwom 2. Od 1929 r.
MSW okresowo sporzadzalo wykazy pism .zaslugujacych na poparcie droga zamieszczania
w nich ogloszen rzadowych™ 30, Od pierwszych miesiecy po przewrocie majowym az do kornca
II Rzeczypospolitej obowiazywala dyrektywa, aby wydawnictwom ,specjalnie wrogo przeciw
rzadowi wystgpujacym — nie przydziela¢ ogloszen rzadowych bez szczegélnie waznych ku temu
powoddw™ 31 Ogloszenia i reklamy panistwowe staly si¢ w r¢kach wladz powszechnie stosowanym
Srodkiem posredniego dotowania prasy, a jednoczesnie waznym instrumentem oddzialywania
polityczno-propagandowego. Przydzialami ogloszen pozyskiwano i wspierano wydawnictwa,
grozba cofnigcia zmuszano wahajgcych si¢ do wykonywania nakazow dotyczacych tresci pism,
odbieraniem karano niepostusznych. Nie sposob w $wietle tego przypuszczaé, ze dzienniki
zydowskie mogly by¢ uznawane przez wladze za organy opozycyjne. Otrzymujac za poérednictwem
PAT kilkutysigczne subsydia, wydawnictwa musialy wobec rzadu zajmowaé postawe co najmniej
lojalng i pozostawaé¢ w jakiej§ formie uzyteczne pod wzgledem propagandowym. ‘

Niewykluczone, ze czynniki panstwowe udzielaly niektérym pismom zydowskim wsparcia
finansowego polaczonego z inspiracja tresci przy okazji prac nad rzadowym programem
emigracji Zydéw z Polski prowadzonych w latach 1936—1939. Pod auspicjami rzadu polskiego,
dzialajgcego w porozumieniu z krajowymi i migdzynarodowymi organizacjami syjonistycznymi,
powstal wowczas w Warszawie Komitet Emigracyjno-Kolonialny. Zasiadali w nim m.in.
Mojzesz Schorr i Henryk Rozmarin — wybitni publicysci, stali wspolpracownicy .Naszego
Przegladu™ i tygodnika ,,Opinia”, ukazujacego si¢ nakiadem wydawnictwa ,,Hajntu”. Glowny
urzad panstwowy realizujacy program emigracyjny — Departament Konsularny MSZ, utrzymy-
wal potajemne. lecz dosy¢ Scisle kontakty z Nowa Organizacja Syjonistyczna. Jej przywodca,
Wlodzimierz Zabotynski, byl wtedy czolowym publicysta .Momentu™ oraz czgsto pisywal do
~Naszego Przegladu™ 32.

Z tych wyrywkowych i ad hoc podanych przykladow nie zamierzamy wyciaga¢ pochopnych
wnioskow. Sygnalizujemy tylko, z¢ powiagzania finansowe miedzy czescig warszawskiej prasy

27 AAN, PRM Rekt. 35, Kredyty na papier dla wydawnictw t. 3 —t. 4; Konferencja
prasowa w PRM, _Monitor Polski™, 1923, nr 109; A. Notkowski, Panstwowa polityka
prasowa, cz. 2, s. 106 n.

28 AAN, PRM Akta grupowe, PAT sygn. 33 — 3.1, k. 419—420.

2 A. Notkowski, Panstwowa polityka prasowa, cz. 2, s. 107—110, 120—124.

30 AAN, PRM Akta grupowe, PAT, sygn. 33— 3.1, k. 417.

M Tamze, k. 400, zob. tez: E. Rudzifski, Sprawy ogloszeniowe w d:ialalnosci Polskiego
Zwigzku Wydawcow D:ziennikow i Czasopism w latach 1929— 1939, RHCzP t. XIV, 1975, z. |;
J. Marg [pseud.], Polityka ogloszeniowa panstwa, .Prasa™ 1933, nr 3/6.

32 Zob. A. Chojnowski, op. cit,, s. 224; M. M. Drozdowski, Koncepcje polityki
panstwowej w programach iyvdowskich partii politycznych, [w:] Koncepcje ustrojowe w programach
gléwnych obozow politycznych, .Dzieje Najnowsze™ 1969, nr 2. s. 166.
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zydowskiej a wladzami panstwowym II Rzeczypospolitej mogly istnie¢. A co najwazniejsze
mogly wplywa¢ w okreslonym kierunku na tres¢ i ogolne nastawienie polityczne pism. Jednak
preblem ten powinien byl rozwazy¢ sam autor.

Powaznych uzupelnien wymagajg przedstawione przez Fuksa dane o rozwoju ilosciowym
prasy zydowskiej w Polsce w okresie migdzywojennym (s. 164—168). Jako poczatkowa date
swoich obliczed autor przyjmuje dopiero 1927 r. i stan zydowskich pism w stolicy podaje
Jedynie za 1935 r. Jest to calkowicie niewytlumaczalne, albowiem istniejg powszechnie dostgpne
materialy prezentujace wszechstronny obraz prasy w Polsce juz od 1919 r. (zob. przypis 8
niniejszego artykulu). W zamieszczonych w ksiazce tablicach nie zostala podana metoda obliczen.
Bez wyjasnienia w tab. 2 zestawil autor w jednym ciggu znacznie réznigce sie od siebie dane
wedlug stanu za caly rok (1929—1931) i wedlug stanu na 31 grudnia (1932—1937),
a dodatkowo popelnil jeszcze blad w dacie poczatkowej tabeli (1928 zamiast 1929 r.).
Natomiast tab. 3 przedstawia ilo$¢ pism za lata 19271935 tylko wedlug stanu za caly rok.
W ten sposéb, poczynajac od 1932 r., migdzy obiema tablicami istnieje duza rozbieznosé.
Czytelnika nie obeznanego z metddami GUS-owskiej statystyki prasy (na niej opieral si¢
autor) moze to zdezorientowat. Z kolei tab. 4 i 5 prezentujace ruch wydawnictw (pisma
nowo zalozone, wznowione i zlikwidowane) i dlugowiecznos¢ prasy (pisma wedlug roku
zalozenia) nie zostaly dostatecznie zinterpretowane. Wynika z nich, 2e w prasie zydowskiej,
nawet w latach wielkiego kryzysu gospodarczego, utrzymywala si¢ wyrazna przewaga nowych
inicjatyw i wznowiefi nad upadkami pism. Ponadto, czego autor w ogole nie zauwaza,
istniala grupa pism posiadajacych stosunkowo dawna metryke — np. w 1935 r. 25% tytulow
ukazywalo si¢ od 15 i wigcej lat. Porownanie z prasg polska wykazuje, iz wydawnictwa
zydowskie odznaczaly si¢ wigksza stabilnoscig.

Uzupetniajgc dane statystyczne zamieszczone w ksigzce M. Fuksa, przedstawiamy w tabeli 3
rozwoj ilosciowy prasy w jezyku zydowskim i hebrajskim w Polsce w latach 1919 i 1922—
1937 — z wyodre¢bnieniem Warszawy oraz w poréwnaniu z odpowiednimi wskaznikami ogdino-
krajowymi. W kwestii ogdlnopolskich tendencji rozwojowych ruchu wydawniczego odwotujemy
si¢ do ustaled A. Paczkowskiego zawartych w jego artykule o charakterystyce statystycznej
prasy 1l Rzeczypospolitej 33.

Na podstawie powyzszych obliczen sformulowac mozna nastgpujace wnioski:

1. W ciggu dwudzestolecia migdzywojennego — we wszystkich zastosowanych podzialach
terytorialnych w calej Polsce, w Warszawie, pozostalych wielkich miastach i osrodkach pro-
wincjonalnych — ogélna ilo$¢ pism wzrosla dwukrotnie. Rzecz znamienna, ze przyrost ten
notujemy réwniez w statystyce wedlug stanu jednodniowego, uwzgledniajgcej gléwnie pisma
stabilniejsze.

2. Wyodrebni¢ moina dla ogotu prasy krajowej pie¢ okreséw rozwojowych:

a) w latach 1919—1921 nastapil powazny wzrost iloéci pism w zwigzku z odbudowg
niepodleglej panistwowosci, liberalizacjg prawa prasowego i ogromnym oZzywieniem Zycia publicz-
nego;

b) w latach 1922—1924 kryzys inflacyjny zrujnowal prasg do tego stopnia, Ze jeszcze
w 1924 r. w skali ogdlnokrajowej nie osiggnela ona stanu z poczgtku tego okresu; regresem
dotknigta zostala przede wszystkim prasa wielkomiejska;

c) w latach 1925—1928 pomyslna sytuacja ekonomiczna oraz przewrét majowy i kampania
wyborcza na przetomie 1927 i 1928 r. — stymulowaly szybki rozwéj prasy; ruch wydawniczy
osiggngl wowczas najwyzsze w catym 20-leciu migdzywojennym tempo wzrostu;

d) w latach 19291934 kryzys gospodarczy i ogélne zaostrzenie kursu polityki doprowa-
dzity w Warszawie i innych wielkich miastach do zahamowania wzrostu iloéciowego, a na
prowincji do stagnacji, przejawiajacej nawet tendencje spadkowa;

€) w latach 1935—1937, w zwiazku z poprawg koniunktury ckonomicznej nastgpito przyspie-
szenie rozwoju prasy, jednak nie tak silne jak w pomysinym okresie przedkryzysowym

33 A. Paczkowski, Prasa Drugiej Rzeczypospolitej (1918—1939). Ogdlna charakterystyka
starvstyezna, RHCzP t. X1, 972, z. 1
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i wytracajace tempo juz w 1937 r. Czy trend ten utrzymywal si¢ dalej nic jesteSmy w stanie
odpowiedzie¢ z uwagi na brak danych za lata 1938—1939.

3. Dla prasy zydowskiej okresem najszybszego rozwoju ilosciowego byly przypuszczalnie
pierwsze lata po odzyskaniu niepodleglo$ci. W pozniejszych czasach dynamiczny wzrost osiagnela
ona jedynie w 1928 r. Wedlug stanu za caly rok w skali ogélnokrajowej ilos¢ pism zydowskich
w latach 1919—1935 zwigkszyla si¢ okolo pottora raza. Natomiast wedlug stanu na jeden
dzied roku, poczynajac od kryzysu inflacyjnego (1923 r.), ogolna ilo$¢ pism Zzydowskich
nigdy juZ nie osiagnela poziomu z pierwszych lat niepodlegiosci.

4. Ogolnie mozna powiedzie¢, ze cykl rozwojowy prasy zydowskiej w Il Rzeczypospolitej
nie zawsze byl zgodny z tendencjami caloci czasopiSmiennictwa krajowego. Moment szczyto-
wego wzrostu dla prasy zydowskiej przypadl na' pierwsze lata powojenne, za§ w skali ogotu
prasy krajowej — na okres pomysinej koniunktury poprzedzajacej wielki kryzys gospodarczy
(1925—1928). Wydawnictwa zydowskie w poréwnaniu z innymi pismami zostaly znacznie
bardziej wyniszczone kryzysem inflacyjnym 1923 r. Totez tempo wzrostu wzglednie rOwne ogélno-
krajowemu osiagnely doopiero w latach 1927—1928. Podobnie podczas wielkiego kryzysu
w pierwszej polowie lat trzydziestych: w prasie zydowskiej doszlo nie do stagnacji, lecz do
wyraznego regresu. U schylku okresu migdzywojennego dynamika wzrostu prasy zydowskiej
utrzymywala si¢ na poziomie ogoélnokrajowym.- Straty kryzysowe byly jednak tak duze, ze.
nie pozwolito to prawdopodobnie na przekroczenie stanu iloSciowego z lat przedkryzysowych
(1927—1928), a tylko na jego odbudowg.

5. W Warszawie prasa zydowska w pierwszych latach niepodleglosci przezywala ogromny
skok ilosciowy — w 1922 r. stanowila az 1/4 stolecznego czasopiSmiennictwa. P6Zniej nastapit
drastyczny spadek ilo§ci pism, nawet ponizej poziomu z 1919 r. Stan ten zostal nieco przekro-
czony tylko w 1928 r. i by¢ moze w latach 1936—1937. Natomiast stanu z 1922 r.
warszawska prasa zydowska w nastgpnych latach nigdy juz nie osiagnegla, oscylujac co naj-
wyzej okolo polowy tej ilosci pism. Regres 6w ostro kontrastowal z rozwojem ilosciowym
prasy polskiej. Pierwsze lata niepodlegtoici byly rowniez okresem najbardziej dynamicznego
rozwoju prasy zydowskiej w pozostalych wielkich miastach kraju. Jednak podobnie jak
w Warszawie, od 1923 r. nastapit tam powazny spadek ilosci pism. Ale regres ten miat
rozmiary proporcjonalnie mniejsze niz w stolecznej prasie Zydowskie) — ilos¢ prasy nigdy nie
spadia tam ponizej stanu poczatkowego z 1919 r.

Inaczej przebiegal rozwoj ksztaltujacego si¢ w Polsce na szersza skal¢ dopiero w okresie
migdzywojennym zydowskiego czasopi$miennictwa prowincjonalnego. Poczatkowo w stosunku do
realnych potrzeb i mozliwoici czytelniczych bylo ono bardzo nieliczne. Wiasnie tym duzym
zapotrzebowaniem spolecznym na Zzydowska pras¢ lokalng thumaczy¢ chyba nalezy fakt, ze
przetrwala ona kryzys 1923 r. z mniejszymi stratami niz prasa wielkomiejska i szybko
odzyskala zdolnoé¢ rozwojowa, Moment jej szczytowego —i bardzo przy tym wysokiego —
wzrostu ilosciowego przypad! na lata 1925—1928. W roku 1928 w prowincjonalnych miastach
Polski ukazywalo si¢ szes¢ razy wiecej pism zydowskich niz w 1919 r. Wielki kryzys
w lokalnej prasie zydowskiej nie wywolal spadku ilosci tytulow, lecz tylko stagnacje.
W latach 1935—1937 zn6w nastapil wzrost, jednak nie tak dynamiczny jak w okresie koniunktury
przedkryzysowej. porownujac stan prowincjonalnej prasy zydowskiej w 1937 r. z poziomem
1922 r. notujemy prawie trzykrotne zwigkszenie ilosci tytutow. Stwierdzi¢ mozna zatem, Ze
rozwdj jej przebiegal zgodnie z tendencjami ogolnokrajowymi oraz wyraznie kontrastowal
in plus z regresywnymi zjawiskami w zydowskiej prasic Warszawy i pozostalych wielkich
miast. Jak si¢ wydaje, dynamiczny wzrost ilosciowy wielkomiejskiego czasopiémiennictwa
zydowskiego w pierwszych latach powojennych dokonywal si¢, zwlaszcza w stolicy, za sprawg
wydawnictw efemerycznych i slabych materialnie, niezdolnych do przetrwania w trudniejszych
warunkach gospodarczych. Podobnic bylo w okresie dobrej koniunktury przed wielkim kryzysem.
Mozemy zatem przypuszcza¢, ze w latach pomyélnych dla rozwoju ruchu wydawniczego
w Warszawie dochodzilo do swoistej .nadprodukcji” prasy zydowskiej.

Przedstawione trendy rozwoju ilosciowego prasy Zydowskiej okreslaly jej micjsce na tle
calego czasopismiennictwa mniejszoéci narodowych w Polsce, co wykazuje tabela 4. W latach
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1919—1922 pisma w jezyku jidisz i hebrajskim starowily prawie polow¢ ogdlu wydawnictw
mniejszoéciowych, a w 1937 r. — mniej niz 1/3. Do 1928 r. systematycznie wzrastal wirod
nich odsetek zydowskich pism prowincjonalnych, stosunkowo duzy réwniez i w pdzniejszych
latach. Od 1923 do 1934 r. stale zaé zmniejszal si¢ udzial zydowskiej prasy wielkomiejskie).

Obok ilosci tytuldw miernikiem rozwoju prasy jest wysokos¢ nakladéw. M. Fuks dat
w swojej ksiazce wiele informacji o nakladach wazniejszych wydawnictw zydowskich. Nie
podszedi jednak z nalezytym krytycyzmem do #rédel, z ktorych czerpal dane o ilosci
egzemplarzy, j. relacji pamigtnikarskich oraz tzw. katalogéw prasowych wydawanych przez
Polskag Agencje Reklamy Franciszka Krajny w Poznaniu i warszawskie Biuro Ogloszen
Teofila Pietraszka. Truizmem byloby dowodzenie z jak wielka ostroznoscia traktowaé trzeba
pamigtniki i jak zawodne sg one dla ustalenia danych liczbowych *4. Katalog Prasowy PARA
(F. Krajny) oraz Spis Gazet i Czasopism Rzeczypospolitej Polskiej (T. Pietraszka) nie
zastuguja tez na zaufanie. Ulatwi¢ one mialy tzw. ludziom interesu znalezienie pism naj-
odpowiedniejszych dla celow reklamowych. Pragnac pozyskac klientele ogtoszeniowa, redakcje
przekazywaly do katalogow prasowych znacznie zawyzone cyfry swoich nakladow. Zwracali
juz na to uwage M. Czarnowska i A. Paczkowski stwierdzajac, ze dane figurujgce
w katalogach byly o 20 do 36", wyisze od stanu faktycznego *S. Kwestic owg autor pomija
milczeniem.

Korzystajac z cytowanego juz opracowania A. Paczkowskiego, opartego na wiarogodnych
danych Komisariatu Rzadu na m.st. Warszawe, przedstawi¢ mozna naklady stolecznych
dziennikéw zydowskich w latach trzydziestych 3. Uwzgledniamy wsrod nich ,,Ostatnie Wiado-
mosci”, mimo obiekcji co do uznania tego pisma za Zzydowskie. Autor bowiem podaje
rowniez i jego naklad ze znacznym zawyzeniem, co wymaga zweryfikowania.

Tabela §
Przecigtne naklady jednorazowe dziennikoéw zydowskich w Warszawie
w latach 1931—1933 i 1936—1938 (w tys. egz.)

Pisma : 1931 1932 1933 1936 1937 1938
~-Nasz Przeglad™ 23,5 19,2 204 219 21,6 23,7
~Ostatnie Wiadomosci™ 79,0 .7 60,7 36,9 36,6 29,0
«~5 Rano™ - 45,0 29,3 14,2 9,7 12,5 14,1
~Hajnt” - 20 29,5 26,2 . 242 272
.Hajntige Najes™ 14,0 238 20,5 . 16,7 188"
~-Moment” 23,5 26,3 238 . 20 21,0
~Warszawer Radio™ 30,0 25,0 25,0 . 250 25,0
«Des Judisze Togblat™ 15,0 149 13,0 . 13,0 13,0
"~Uuzer Ekspres” 255 |. 152 15.4 . 15,0 18,3
-Naje Foltks-Cajtung” 15,0 240 13,0 . 12.8 15,7
~Judiszer Kurier™ — 12,5 12,0 . 12,0 12,0
~Dos Naje Wort” ) —_ —_ L0 . 8.9 8.0
~Cwaj Bajtos” — 89 — — — —
Razem 292.5 297, 255.2 . 2203 2258

a Dsoe tylko na t VI
Zrddlo: A. Paczkowski, Naklady driennikow warszawskich w latach 1931 1939, RHCzP 1. XV, 1976 z. 1. s. 72 on.

34 Zob. — tytulem przykladu tylko — klasyczng juz dzisiaj rozprawg M. Handelsmana,
Metodu poszukiwan archiwalnych, [w:) Historycy o historii 1. 11, 1918— 1939, oprac. M. H. Serej-
ski, Warszawa 1966, s. 470 (pierwodruk: , Archeion™ t. 1I, 1927). )

35 M. Czarnowska, llofciowy rozwdj polskiego ruchu wydawniczego 1501—1965, Warszawa
1967, s. 141 n., 184 (1ab. VI A); A. Paczkowski, Prasu Drugiej Rzeczypospolitej. Ogdlnu
charakterystyka, s. ST n. i Naklady dziennikéw warszawskich, s. 68.

‘6 A. Paczkowski, Naklady d=iennikow warszawskich, s. 78—95.
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Z powyzszego zestawienia wynika, ze przytaczane przez autora dane o nakiadach pism
codziennych s3 dwu- lub nawet trzykrotnie zawyzone w stosunku do rzeczywistych. Nawet

- jezeli wymienione w ksigzce liczby potraktujemy jako maksymalne, to i tak odbiegaja one

powaznie od stanu faktycznego.

Wedlug kartotek Referatu Prasowego MSW w 1932 r. jednorazowy naklad calej prasy
zydowskiej w Polsce wynosit 536,7 tys. egzemplarzy 37. Na dzienniki stoleczne przypadaloby
wiec 56°, owej kwoty. Po dodaniu wydawnictw periodycznych uzyskamy jasne wyobrazenie
o znaczeniu Warszawy jako glownego osrodka krajowego czasopi$miennictwa zydowskiego.

Globalne (roczne) naklady wychodzacych w stolicy zydowskich pism codziennych wynosity:
w 1931 r.— 91,260 min egz., w 1932 r.— 92,755 min egz., w- 1933 r. — 79,622 min egz.,
w 1937 r.— 68,734 min egz., w 1938 r.— 80,065 min egz. Konfrontujac to z ogélno-
krajowymi szacunkami A. Paczkowskiego 33, ustali¢ mozemy, ze na warszawskie wydawnictwa
zydowskie przypadato w 1931 r. — 14°, w 1932 r. — 16°,, w 1933 r. — 13%, a w 1937 r. —8°,
globalnego nakladu wszystkich dziennikéw krajowych.

Jak podaje Paczkowski, Srednie naklady jednorazowe calej stolecznej prasy codziennej
ksztattowaly si¢ nastgpujaco: w 1932 r. — 621,6 tys. egz., w 1933 r. — 567,5 tys. egz., w 1937 r. —
707,6 tys. egz., w 1938 r.— 799,5 tys. egz. 3. Udzial pism zydowskich wynosil zatem
odpowiednio: 48°,, 44°;, 31°,, i 28°, (caly czas liczac ,.Ostatnie Wiadomosci™; wylaczajac
Je zas: 32°,, M°,, 26°, i 24°). Wida¢ stad wyraznie, z¢ w latach 1937—1938 naklady
dziennikow polskich w Warszawie — porOwnujac z okresem wielkiego kryzysu — znacznie
wzrosty (w 1938 r. o 41°)). Natomiast wérod wydawnictw Zydowskich wystapilo zjawisko
odwrotne (spadek o 25%).

Na podstawie danych o nakladach jednorazowych oraz wymkow spisu ludnosci z 1931 r.
okresli¢ mozna wskaznik czytelnictwa dziennikow zydowskich w Warszawie. W latach 1931—
1932 wsréd 100 mieszkancOw wyznania mojzeszowego (umiejacych czytaé w wieku 10 lat
i wigcej) rozchodzito si¢ codziennie szacunkowo 35—37 egz. tych pism. Wirdd ludnosci pol-
skiej czytelnictwo bylo o okolo 1/4 wyzsze, za$ przecietna ogdlnowarszawska rownala si¢
okoto 30 egz. na 100 osdb. Przy ustaleniv tego wskaznika bralismy pod uwage tylko
egzemplarze, ktore trafity do ragk mieszkancow miasta — odliczajac zwroty i wysylke prasy
poza Warszawe. Podkresli¢ nalezy, ze .eksport” stolecznych dziennik6w zydowskich byt bardzo
duzy — np. w 1932 1. osiggal polowg ogolnej sumy ich nakladu jednorazowego. Warto jeszcze
zaznaczy¢, jak bardzo warszawskie wskazniki czytelnictwa dziennikow przewyiszaly srednig
krajowg. Wynosita ona w 1931 r. ok. 9 egz. na 100 os6b 4.

Dokonane tutaj obliczenia porownawcze potwierdzaja hipotezg o regresywnych tendencjach
rozwoju ilosciowego warszawskiej prasy zydowskiej. Ale bynajmniej nie upowazniaja do
kwestionowania jej roli spolecznej. Az do konca 1l Rzeczypospolitej pozostawala ona bowiem
mimo wszystko bardzo waznym clementem rynku czytelniczego nie tylko Warszawy, ale takze
i calego kraju.

Ostatnia jeszcze refleksja krytyczna. Zdajemy sobie sprawe, iz nazewnictwo uzywane do
klasyfikacji pism wedtug ich funkcji spotecznych i tresci a takze i same podzialy klasyfikacyjne.
maja zawsze umowny charakter oraz nigdy nie osiagajy pelnej precyzji. Ale konstrukcje, jakic
buduje Fuks sy wrecz niezrozumiale i niespdjne wewngtrznie. Tak wigc dowiadujemy sig¢. ze
«Ostatnie Wiadomosci™ to .brukowa-niebrukowa, ale od razu popularna, poczytna — gazeta™
(s. 183), ze popoludniowka ,Hajntige Najes™ byla pismem o ,posmaku bulwarowym™, ale
~mimo lzejszego stylu publikacji, takze przede wszystkim eksponowala waine wydarzenia
polityczne™ (s. 189), ze .Moment™ aczkolwiek w poréwnaniu z .Hajntem”™, byl gazetz mniej

¥ Z. Urbanski, op. cit,, s. 311,

% A. Paczkowski, Prasa Drugiej R:eczypospolitej. Ogélna charaktervstyka. s. 64, tab. 5.

Y A. Paczkowski, Nakfady d:ziennikéw warszawskich, s. 69.

4 Obliczone na podstawie szacunku naktadu jednorazowego dziennikéw o Polsce sporzadzo-
nego przez A. Paczkowskiego, Prasa Drugiej Rzeczypospolitej. Ogolna charakterystyka, s. 88,
tab. 28.
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powazng, goniaca za tania sensacja” — to jednak nie stronit od ., powaznych publikacji, chociaz
ich ton byl bardziej spokojny” (s. 195), zas z kolei ,,Unzer Ekspres”, ,cho¢ obliczony byt
na mniej wybrednego czytelnika, nie moze byé¢ zaliczany do tzw. ,brukowcow” (s. 208).
Okreslenia ,.gazeta brukowa” i ,gazeta bulwarowa” s3 to frazesy — niejasne, nie nadajace si¢
do aparatu pojeciowego rozprawy naukowej. Trafniejszy i bardziej zrozumialy bylby termin
.prasa informacyjno-sensacyjna” (czy po prostu ,informacyjna” lub ,populistyczna™). Stanowi
ona przeciwiefistwo powazniejszej i przeznaczonej dla bardziej wyrobionych odbiorow tzw.
~prasy opinii” do jakiej wérdd warszawskich dziennikow Zzydowskich nalezaly np. ,Hajnt”,
organy partii Agudas Israel oraz Bundu, jednolitofrontowy .Frajnd”, a zwlaszcza ,Nasz
Przeglad™. Odnosi si¢ wrazenie, jakby autor z zazenowaniem stwierdzal informacyjno-sensa-
cyjny charakter poszczegolnych wydawnictw. Wida¢ to z usilnego wykazywania, ze nie byly
one ,brukowcami”. Z tab. 5 wynika wszakie jednoznacznie, iz w latach trzydziestych pisma
informacyjno-sensacyjne skupialy zdecydowana wigkszo$c naktadu wychodzacych w Warszawie
dziennikéw zydowskich. Nie ma w tym dla prasy zydowskiej niczego ujmujacego. Zjawisko
dominacji wydawnictw popularnych i skomercjalizowanych bylo typowe dla Owczesnej prasy
krajowej. Co najwazniejsze stanowilo ono odbicie bardzo doniostego procesu: przekraczania
przez spoleczefistwo Polski tzw. pierwszego progu umasowienia kultury 4t.

Klopotdéw z typologia — nawet wigkszych niz przy dziennikach — nie uniknal Fuks rowniez
w opisie prasy periodycznej. Nie jest chyba najstuszniejszym rozwigzaniem wyodrebnienie
pism ,o0golnokulturalnych” i ,,popularnokulturalnych” od periodykéw ,bardziej ambitnych™,
jakie w swoich tytutach same okreslaty sie mianem Jliterackich™ (s. 224, 232). Réznice s3
tutaj plynne i bynajmniej nie wynikaja z odmiennego sformulowania tytuléw. Za powazniejsze
potknigcie uznaé wypada omawianie prasy religijnej lacznie z czasopismiennictwem stronnictw
politycznych, okresianym niezbyt zrecznie jako ,polityczno-partyjne”™ (s. 246 n.). A przeciez
z owych trudnosci w dziedzinie typologii periodykéw autor mogl wyjs¢ obronng r¢ka, gdyby
przyjal za wzor klasyfikacje zastosowana juz 9 lat temu przez A. Paczkowskiego 42. Jest
ona prosta, bardzo przejrzysta, uporzadkowana logicznie a co najistotniejsze — przy podziale
na poszczegolne grupy uwzglednia zarowno kryteria tresci, jak i zasiggu oddzialywania spolecz-
nego pism.

Rozwazan nad ksiazka Mariana Fuksa nie mozna oczywiscie ograniczy¢ do rejestru
brakéw i uwag polemicznych. Praca ta posiada bowiem roéwniez walory ze wszech miar godne
podkreslenia. Wiele z nich przedstawidbno w pierwszej czgéci niniejszego artykutu. *Ogolnie
mozna powiedzie¢, ze zasadniczym pozytywem ksiazki jest wprowadzenie czytelnika polskiego
w sfer¢ waznej problematyki, niedostgpnej dotad z powodu bariery jezykowej. Jesli za$ chodzi
o uchybienia tej niewatpliwie pozytecznej pracy — merytoryczne, metodyczne i warsztatowe —
wigkszo$¢ z nich stanowi zapewne nieunikniona konsekwencje wejScia na nie przetarte jeszcze
szlaki badawcze. Totez — wyrazajac uznanie dla trudu, wlozonego w przygotowanie niniejszej
ksiagzki — miejmy nadziej¢, ze Marian Fuks w swoich nastgpnych pracach, jakie zapowiada,
bedzie prébowal wypelnié obecne luki oraz w przekonywajacy sposob wyjasni¢ zagadnienia
dyskusyjne.

41 Zob. A. Paczkowski, Polska prasa codzienna w latach 1918—1939. Niektore kierunki
przemian, ,Rocznik Biblioteki Narodowe;j™ t. XII/X111, 1979, W. Wiadyka, D:zienniki sensacyjne
w Drugiej Rzeczypospolitej, KHPP t. XIX, 1980, nr 2.

42 A. Paczkowski, Prasa Drugiej Rzeczypospolitej 1918— 1939, Warszawa 1972 (wydana
na prawach rekopisu pierwsza wersja cytowanego juz opracowania, Prasa polska 1918—1939).





