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— w zdaniu warunkowym (si quis plures occidit — in vestram curiam tenuit prin-
cipatum) ma sens, jak sadze, zgota ogélnikowy i jest raczej retorycznym fra-
zesem.

Lektura ksigzki wykazata bardzo niewiele drobnych btedéw, niescistosci, bie-
déw drukarskich: t. I, s. 176: I. R. T., 104 (nie 102); t. I, s. 181, nr 131 i Il 86:
przydomek Auctor nie Victor; t. I, s. 202 i 250, C. Th. XII, 1, 5 podane raz jako
prawo Konstantyna I, raz Licyniusza; C. Th. XII, 5 1 datuje sie raz 325 r. (t. I,

s. 143) raz 326 (t. Il, s. 362, przyp. 121); nie jest pewne, czy dwaj Hipponensium
curiales z listu Symmacha, 1X, 51, odnosza sie do Hippo Regius, jak przyjmuje
Lepelley (t. Il, s. 124 n.), czy Diarrhytus (zob. S. Gsell, I. L. Alg, I, 21).

Poruszono kilka kwestii, w ktorych recenzent przedstawia swdj wtasny, nieco
odmienny, punkt widzenia na sprawy po czeSci dyskusyjne. Znaczenie ksigzki
C. Lepelley’a polega irun. wtasnie na tym, ze pobudza do dyskusji, prezentujac
z gruntu nowatorskie ujecie problemu roli miast i warunkéw rozwoju cywilizacji
miejskiej w poéznej starozytnosci. Jest zastuga francuskiego historyka, iz diugo
panujacej tezie o kryzysie i upadku miast, takze afrykanskich (byt pod jej wpty-
wem roéwniez recenzent), przeciwstawit oryginalng antyteze opartg na solidnej
podstawie Zrodiowej. Monografia o miastach afrykanskich epoki p6Znego cesarstwa
mogta powsta¢ jedynie dzieki kompleksowej analizie wszystkich zrédet: prawni-
czych, epigraficznych (znacznie liczniejszych w IV—V w. niz zazwyczaj przyj-
mowano), patrystycznych (zgota niedocenianych przez niektérych badaczy jako re-
pertorium informacji o zyciu miejskim). Pelnego wyzyskania i opracowania do-
czekaty sie nareszcie dokumenty takiej wagi dla problemu, jak protokét Sledztwa
i procesu przeciw biskupowi Feliksowi z Abthugni, matego zreszta miasta Byzace-
ny, jak duzy zespd6t inskrypcji z Kartaginy, czy zwitaszcza z Lepcis Magna, bez-
cennych zrédet poznania organizacji miejskiej i zycia miejskiego spoteczenstwa.
Obok ksigzki A. Chastagnola, trwale miejsce w literaturze zajmowaé¢ bedzie
zawarte w pracy Lepelley’a dogtebne studium wyjatkowej rangi dokumentu, jaki
stanowi album dekurioné6w w Thamugadi. Kazdy badacz epoki dominatu, a zwta-
szcza cywilizacji miejskiej, musi odtad zaglagda¢ do t. Il: , Notices d’histoire
municipale”, instruktywnego katalogu instytucji i danych prozopograficznych. Na-
lezy w konkluzji skonstatowac, ze monografia Lepelley’a bedzie nieodzownym
companion of study historykéw starozytnego Rzymu i Afryki Poéinocnej. Pozo-
staje sobie zyczy¢, aby znalazta ona tak pozgdane uzupetnienie w postaci analo-
gicznego opracowania miast afrykarnskich okresu wczesnego cesarstwa.

Na szerszej ptaszczyznie, ksigzka zacheca do rozwazenia generalnej kwestii:
jak byto z domniemanym upadkiem miast in toto Orbe Romano i w innych jego
czeSciach poza Afryka. Badania w tym kierunku wydaja sie nieunikniona, logiczna
konsekwencjg kwestionariusza pytan, ktére postawit C. Lepelley.

Tadeusz Kotula

Borys G”erow, Zemewladenieto w rimska Trakija i Mizija (I—
—IIl w.), ,,Godisznik na Sofijskija Uniwersitet. Fakultet po Klasiczeski
i Zapadni Filologii™ t. LXXII, 1977 nr 2, Sofia 1980, s. 173.

Pojawienie sie kazdej pracy Borysa Gerow a, profesora Uniwersytetu Sofij-
skiego, przyjmowane jest w gronie ziiawcow antycznej przesztosci dzisiejszej But-
garii jako niewatpliwe wydarzenie. Uczony ten bowiem poszczyci¢ sie moze nie-
kwestionowanym wktadem w badaniach dziejow rzymskiej prowincji Tracji
i Mezji Dolnej, przy czym wiele jego prac ma podstawowe znaczenie. Stad tez pilna
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uwaga nalezy sie, sadze, najnowszej publikacji profesora Gerowa pt. ,,Posiadanie
ziemi w rzymskiej Tracji i Mezji (od | do Ill wieku)”.

W ksigzce tej autor postawit sobie za cel ,,zebranie, usystematyzowanie i prze-
badanie materiatéw dotyczacych form posiadania ziemi w okresie rzymskim (I—
—I1Il w.) na terytorium Bulgarii”, tj. na znacznej czeSci prowincji Tracji, Mezji
Dolnej i niewielkich fragmentéw Mezji Goérnej i Macedonii (por. s. 5). Podstawe
badan stanowig zr6dta epigraficzne i archeologiczne oraz odpowiednie’ fragmenty
pism prawnicznych z okresu Cesarstwa. W pewnym tez sensie praca jest zebra-
niem dotychczasowych przemyslen autora, wyrazonych w pracach juz opubliko-
wanych. Dotyka" on takze tak istotnych spraw jak pozycja prawna i rozwarstwie-
nie spoteczne ludnosci miejscowej i naptywowej oraz struktura administracyjna
prowincji Tracji i Mezji Dolnej.

Ksigzka dzieli sie na dwa rozdziaty, poprzedzone przedmowga oraz wstepem
zatytutowanym ,,Stosunki agrarne zastane przez Rzymian” (s. 7—15), gdzie wska-
zuje sie na uksztattowane juz stosunki wiasno$ci ziemi na potudnie od Starej
Ptaniny (drobna wtasno$¢ prywatna, grunty arystokracji plemiennej, rodéow Kkro-
lewskich i ewentualnie $wiatyn) i na wybrzezu czarnomorskim (posiadtosci miast

greckich i ich mieszkancéw). W rejonach goérzystych Tracji i Mezji stosunki te
ksztattowaty sie o wiele wolniej.
Rozdziat | ,,Posiadanie ziemi do urbanizacji Mezji i Tracji” (s. 17—54) omawia

okres | wieku n.e., gdyz za formalng ,urbanizacje” przyjmuje B. Gerow dzia-
talnos¢ w tym zakresie Trajana, fundatora kilku osrodkéw (zatozyt m.in. Nicopolis
ad Istrum, Marcianopolis, nadat prawa kolonii Ratiarii i Oescus). W ramach tej
czesci scharakteryzowana jest wilasnos¢ ziemska miast lewopontyjskich, ale tylko
w granicach Butgarii, tj. Dionysopolis, Odessos, Messembria i Apollonia (por.
s. 17—19). Autor podkresSla powiekszenie przez Rzymian gruntéw tych miast oraz
omawia krétko ich sytuacje prawng. Roéwniez w tym rozdziale poruszona zostata
kwestia terytoriow legionéw, oddziatdw pomocniczych oraz sprawa plemiennych
civitates w Mezji (s. 20—28). Problem rozdzielenia gruntéw obozéw wojskowych
od wtasnosci plemiennej rdéznych, potwierdzonych Zzrédtowo civitates jest szczegdl-
nie istotny wobec powaznych przesiedlen z lewego na prawy brzeg Dunaju, do-
konanych przez Rzymian na poczatku nowej ery (por. Strabo, VII 3, lo; CIL XIV,
3608), obejmujagcych liczbe ponad 150 tys. ludzi. Stan Zrdédet nie pozwala jednak na
Sciste rozgraniczenie, a obraca¢ sie trzeba jedynie w sferze przypuszczen. Na
s. 29—37 poruszane sa analogiczne problemy dla terendéw na potudnie od Gor
Batkanskich, przy czym szczegélne miejsce w rozwazaniach autora zajmuje po-
dziat Tracji na strategie. Omawiany rozdziat konczy sie rozwazaniami na temat
kolonizacji weterandéw i ludnosci cywilnej (s. 37—54). Czytelnik znajdzie tu —
jesli chodzi o pas miedzy Dunajem a gérami Haemus — charakterystyke osad-
nictwa w canabae (Oescus, Novae) i vici, a w przypadku Tracji gtéwne miejsce
zajmuja rozwazania nad Colonia Pacis Flavia Deultensium.

Rozdziat Il (,,Posiadanie ziemi w Il—IIl wieku”, s. 55—130) zawiera omoéwienie
domen cesarskich (s: 55—65), przy czym najbogatsze dane odnoszg sie do péinocnej
Butgarii (okolice Ratiarii, Oescus i na wschéd od rzeki Iskar), a stosunkowo

skgpe dotycza Tracji. Gtéwng jednak cze$¢ tego rozdziatu stanowi partia zatytuto-
wana. ,Witasnos¢ ziemi na terytoriach miejskich i wiejskich”, z podziatem na ob-
szar na poinoc od Starej Ptaniny (s. 65—101) i na potudnie od tych gér (s. 101—
—130). B. Gerow stara sie tu w miare mozliwosci okre$li¢ zasieg terytoriow
miejskich i — niejednokrotnie w oparciu o bardzo waska baze zrédiowag — status
prawny poszczeg6lnych o$rodkéw oraz omawia organizacje wiejskie.

Prace zamyka zakonczenie, bedace uogélnieniem rozwazan autora (s. 131—143)
oraz zestawienie wykorzystanej literatury, indeksy i streszczenie niemieckie.
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Studium niniejsze wejdzie bez watpienia na trwate do literatury przedmiotu,
niemniej — podkre$lmy raz jeszcze — w znacznej mierze jest ono zebraniem i usy-
stematyzowaniem wynikéw dotychczasowych studiéw autora. Trzeba przy tym
podkresli¢, ze wiele z ustalen butgarskiego uczonego, jak przede wszystkim limi-
tacja terytoriow (np. regio Montanensium, regio Dimensium, Dianensium, territo-
rium Oescensium, terytoria militarne i inne) zapisa¢ nalezy, podobnie jak ustale-
nia natury prawnej, do oryginalnych osiggnie¢ badawczych.

Za najpowazniejszy mankament prezentowanej pracy uzna¢ wypada brak
mapy: przy tak szczegdétowych, drobiazgowych wrecz badaniach jest ona po prostu
nieodzowna. Tymczasem uwazny czytelnik zbyt wiele czasu i uwagi poswieci¢ musi
na lokalizacje miejscowosci, terytoriéow i granic na dostepnych mu mapach, ktére
w wiekszo$ci nie zawierajg wszystkich potrzebnych elementéw. Ze wzgledu za$
na kilkakrotng zmiane nazewnictwa wielu miejscowosci (por. np. Kutlowica —
— Ferdynandowo — Michajtowrag — antyczna Montana) pominiecie mapy — znie-
wyjasnionych przez autora powodéw — wywotuje dodatkowe perturbacje.

Zastrzezenie wzbudza rowniez przyjety przez B. Gerowa zasieg terytorialny
pracy, tj. tereny dzisiejszej Butgarii. Jak sam autor wyjasnia, obszar ten podzie-
lony byt w okresie rzymskim na kilka prowincji, z ktérych najwieksza cze$c
zajmowaty Tracja i Mezja Dolna. Przyjete zatozenie powoduje, ze poza nurtem
jego rozwazan pozostajg istotne czesci tych prowincji: i tak z Mezji Dolnej po-
minieta jest zupetnie (poza nielicznymi wzmiankami) Dobrudza, nieuwzgledniona
jest znaczna cze$¢ Tracji; tylko nieznaczne partie Mezji Gornej i Macedonii weszty
— z racji aktualnych granic butgarskich — w obreb badan autora. A pamietaé
trzeba, ze np. Dobrudza stanowita z Mezja Dolng integralng cato$¢ administracyjna
i gospodarcza i rozpatrywanie dziejéw tych prowincji oddzielnie po prostu wy-
pacza obraz tych dziejow.

Kazda prowincja miata przeciez wtasng historie, wtasne problemy i wiasne —
niejednokrotnie zupetnie odmienne od sasiednich — struktury organizacyjne. Tak
byto w przypadku Mezji Dolnej i Tracji: sadze, iz mimo w miare jednolitego sub-
stratu ludnos$ci autochtonicznej, swa historig, organizacjag wewnetrzng, wreszcie
swa rzymska kulturg Mezja Dolna bardziej zblizona byta do Dacji niz do Tracji.
Rozpatrywanie za$ tgcznie dziejéow Tracji i Mezji Dolnej powoduje =zatracanie
tego punktu widzenia. Przyktadem za$ ,,burzenia” struktur organizacyjnych, jakie
istniaty w okresie rzymskim, moze by¢ rozpatrywanie dziejow niektérych tylko
miast greckich zachodniego wybrzeza Morza Czarnego: tylko tych, ktére objete sg
granicami dzisiejszej Butgarii. A wiadomo przeciez, ze miasta greckie Mezji Dolnej
tworzyty woéwczas zwigzek koinon (pentapolis lub sexapolis). Metoda profesora

Gerowa pomija najwazniejsze osrodki tego koinon, bo Tomis, Callatis i Istrie
(w Rumunii). Na tej samej zasadzie moéwiagc o koegzystencji miasta cywilnego i obo-
zu wojskowego autor stwierdza, ,iz w Mezji Dolnej [podkreslenie — L. M.]

jest to jasne w przypadku Novae i Durostorum” (s. 80). Ma on tu oczywiscie na
mysli ,butgarska” czes¢ Mezji Dolnej, bo w prowincji tej trzecim znakomitym
przyktadem, bodaj najlepiej udokumentowanym Zzrodtowo, jest Troesmis (dzisiejsza
Iglita w Rumunii). Gwoli $cistosci podkreslic trzeba zreszta, ze taka ,,panstwowg”
metode stosuje sie dosy¢ powszechnie, ze znacznym zreszta — jak sadze — uszczerb-
kiem dla historiografii tych prowincji. | tak uczeni buigarscy zajmujag sie Mezja
Dolng z wytaczeniem Dobrudzy (z wyjatkami oczywiscie), a rumunscy przede wszy-
stkim Dobrudzg. Stad chyba do dzisiaj nauka nie dysponuje catosciowa monografig
Moesia Inferior. Wydaje sie, ze na obecnym etapie zaawansowania badan nad
dziejami zaréwno Tracji jak i Mezji Dolnej, jak i ze wzgledu na réznice miedzy
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tymi prowincjami, konieczne jest rozpatrywanie ich dziejéow oddzielnie, a przede
wszystkim w peinych granicach*.

Poza tymi dwiema generalnymi uwagami nasuwaja sie i drobniejsze. | tak na

s. 39 wymieniony jest P. Pompeius Magnus z inskrypcji CIL Ill, 12409 z biednym
cognomen Maximus. Autor podaje Butowo jako miejsce znalezienia tej inskrypcji,
podczas gdy pochodzi ona z okolic wsi Nedan (zob. CIL 1ll, 12409: gefunden... in

der romischen Necropole nord-westlich vom Dorfe Nedan; takze AEM XV, s. 210).

Poruszajgc zagadnienie prawnego statusu Montany (s. 79—80), B. Gerow do-
puszcza mozliwos¢ — w zgodzie ze swymi dotychczasowymi pogladami — iz
o$rodek ten miatl range municipium. Jednakze materiat dowodowy (co autor sam
stwierdza) jest nader kruchy i raczej wiecej argumentéw przemawia za niemu-
nicypalnym charakterem Montany (jako quasi-municypalnego regio Montanensium
z wiasnym ordo decurionum i innymi instytucjami samorzadowymi)2 Podkresli¢
jednak trzeba, ze w ksigzce tej stanowisko B. Gerowa ulegto, w stosunku do
wczes$niejszych publikacji, znacznemu ztagodzeniu.

Autor krytycznie wykorzystat bardzo obszerna literature (do roku 1977 wiacznie,
por. s. 5). Odnotowatbym jednak brak dwoéch waznych pozycji: K. Zuglew a,
»lkonomiczeskoto potozenie w Trakija i Mizija i targowskite im otnoszenija s ltalia
pres I—Il w ot n.e.”, ,Godisznik na Sofijskija Uniwersitet. Istoriko-Filologiczeski
Fakultet” t. LIX, 1965, nr 3 oraz J. Kolendy , Témoignages épigraphiques de deux
opérations de bornage de territoires en Mésie Inférieure”, ,,Archeologia” t. XXVI,
1975 (1976), s. 83—94 (polska wersja: ,,Miasta i terytoria plemienne w prowincji
Mezji Dolnej w okresie wczesnego Cesarstwa”, I[w:] ,,Prowincje rzymskie i ich
znaczenie w ramach Imperium”, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976,
s. 45—68).

Konczac chciatbym raz jeszcze podkreslic warto$¢ i znaczenie prezentowanej
rozprawy, ktoéra-przyczyni sie z pewnos$cig do lepszego poznania i zrozumienia
mechanizmu panowania rzymskiego na Poétwyspie Batkanskim i zadziwiajacego
fenomenu kulturowego, jakim byta romanizacja.

Leszek Mrozewicz

Marek Cetwinski, Pochodzenie etniczne i wiezy krwi rycerstwa
Slaskiego, [w:] Spoteczenstwo Polski sredniowicznej, t. I. Zbiér studidw
pod red. Stefana K. Kuczynskiego, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1981, s. 40—85.

Przedmiotem niniejszej pracy sa dwa problemy — sprawy narodowoS$ciowe
na Slasku oraz znaczenie rodéw ryserskich. Budza one od dawna dyskusje i spory
wséréd mediewistow, przy czym poglady roéznig sie znacznie zaréwno W ocenie
zjawisk jak i metod ich analizy. Kazdy nowy gtos w dyskusji budzi zaintereso-
wanie, powinien zarazem obligowaé¢ autora do maksymalnej rzetelnosci badawczej,
zwtaszcza gdy praca zamieszczona jest w tomie skierowanym do szerokiego grona

1 Wzorem moze tu by¢ znakomita praca A. Mocsego, Gesellschaft und Ro-
manisation in der rémischen Provinz Moesia Superior, Budapest 1970.

* Por. R. Vulpe, Le nombre de colonies et des municipies de la Mésie
férieure, ,,Acta Antiqua Philippopolitana”, Studia Historica et Philologica, Serdicae
1963, s. 147—156; tenze, Colonies et municipies de la Mésie Inférieure, [w:] Studia
Thracologica, Bucuresti 1977, s. 289—314.
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