Klimecka, Grazyna

"Pochodzenie etniczne 1 wiezy krwi
rycerstwa slaskiego", Marek Cetwinski,
[w:] "Spoleczenstwo Polski
Sredniowiecznej, t. 1" pod red. Stefana
K. Kuczynskiego, Warszawa 1981 :
[recenzja]

Przeglad Historyczny 73/3-4, 359-363

1982

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZJE 359

tymi prowincjami, konieczne jest rozpatrywanie ich dziejéow oddzielnie, a przede
wszystkim w peinych granicach*.

Poza tymi dwiema generalnymi uwagami nasuwaja sie i drobniejsze. | tak na

s. 39 wymieniony jest P. Pompeius Magnus z inskrypcji CIL Ill, 12409 z biednym
cognomen Maximus. Autor podaje Butowo jako miejsce znalezienia tej inskrypcji,
podczas gdy pochodzi ona z okolic wsi Nedan (zob. CIL 1ll, 12409: gefunden... in

der romischen Necropole nord-westlich vom Dorfe Nedan; takze AEM XV, s. 210).

Poruszajgc zagadnienie prawnego statusu Montany (s. 79—80), B. Gerow do-
puszcza mozliwos¢ — w zgodzie ze swymi dotychczasowymi pogladami — iz
o$rodek ten miatl range municipium. Jednakze materiat dowodowy (co autor sam
stwierdza) jest nader kruchy i raczej wiecej argumentéw przemawia za niemu-
nicypalnym charakterem Montany (jako quasi-municypalnego regio Montanensium
z wiasnym ordo decurionum i innymi instytucjami samorzadowymi)2 Podkresli¢
jednak trzeba, ze w ksigzce tej stanowisko B. Gerowa ulegto, w stosunku do
wczes$niejszych publikacji, znacznemu ztagodzeniu.

Autor krytycznie wykorzystat bardzo obszerna literature (do roku 1977 wiacznie,
por. s. 5). Odnotowatbym jednak brak dwoéch waznych pozycji: K. Zuglew a,
»lkonomiczeskoto potozenie w Trakija i Mizija i targowskite im otnoszenija s ltalia
pres I—Il w ot n.e.”, ,Godisznik na Sofijskija Uniwersitet. Istoriko-Filologiczeski
Fakultet” t. LIX, 1965, nr 3 oraz J. Kolendy , Témoignages épigraphiques de deux
opérations de bornage de territoires en Mésie Inférieure”, ,,Archeologia” t. XXVI,
1975 (1976), s. 83—94 (polska wersja: ,,Miasta i terytoria plemienne w prowincji
Mezji Dolnej w okresie wczesnego Cesarstwa”, I[w:] ,,Prowincje rzymskie i ich
znaczenie w ramach Imperium”, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976,
s. 45—68).

Konczac chciatbym raz jeszcze podkreslic warto$¢ i znaczenie prezentowanej
rozprawy, ktoéra-przyczyni sie z pewnos$cig do lepszego poznania i zrozumienia
mechanizmu panowania rzymskiego na Poétwyspie Batkanskim i zadziwiajacego
fenomenu kulturowego, jakim byta romanizacja.

Leszek Mrozewicz

Marek Cetwinski, Pochodzenie etniczne i wiezy krwi rycerstwa
Slaskiego, [w:] Spoteczenstwo Polski sredniowicznej, t. I. Zbiér studidw
pod red. Stefana K. Kuczynskiego, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1981, s. 40—85.

Przedmiotem niniejszej pracy sa dwa problemy — sprawy narodowoS$ciowe
na Slasku oraz znaczenie rodéw ryserskich. Budza one od dawna dyskusje i spory
wséréd mediewistow, przy czym poglady roéznig sie znacznie zaréwno W ocenie
zjawisk jak i metod ich analizy. Kazdy nowy gtos w dyskusji budzi zaintereso-
wanie, powinien zarazem obligowaé¢ autora do maksymalnej rzetelnosci badawczej,
zwtaszcza gdy praca zamieszczona jest w tomie skierowanym do szerokiego grona

1 Wzorem moze tu by¢ znakomita praca A. Mocsego, Gesellschaft und Ro-
manisation in der rémischen Provinz Moesia Superior, Budapest 1970.

* Por. R. Vulpe, Le nombre de colonies et des municipies de la Mésie
férieure, ,,Acta Antiqua Philippopolitana”, Studia Historica et Philologica, Serdicae
1963, s. 147—156; tenze, Colonies et municipies de la Mésie Inférieure, [w:] Studia
Thracologica, Bucuresti 1977, s. 289—314.

In-
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odbiorcéow. Konieczne jest respektowanie jednoznacznos$ci terminéw, przynajmniej
na tyle by czytelnik $ledzac tok rozumowania autora, znal przestanki przedsta-
wionych wnioskéw i mogt oceni¢ ich poprawno$¢. Istotna jest réwniez dbatos¢
0 to, by w razie krytycznej oceny dotychczasowego dorobku historiografii nie
upraszcza¢ dla celow polemicznych pogladow przeciwnych. Z tych wtasnie punktow
widzenia prezentowany artykut budzi zastrzezenia; wstep do tomu zbioru studiow,
w ktorym artykut ten zostat zamieszczony, stwierdza, ze ,niektdore stwierdzenia
1 wnioski autora wydajg sie dyskusyjne”.

W tytule autor zapowiedziat analize pochodzenia etnicznego rycerstwa S$laskie-
go. W tekscie jednak i we wnioskach koncowych pisze nie tylko o pochodzeniu
etnicznym co o narodows$ci rycerstwa, traktujagc pochodzenie etniczne i wiezy
krwi jako jedyny element wiezi narodowych. U podstaw catego wywodu znalazty
sie dwa zalozenia przyjete bez wyjasnien. Pierwsze, ze przynajmniej do czasu po-
dziatlu panstwa piastowskiego, Slask by} ziemig czysto polska etnicznie, i drugie,
ze szacujac liczbe przybyszéw na Slask z konca XII oraz z XIII wieku mozna
okre$li¢ proporcje miedzy liczbg Polakéw i Niemcéow wsréd rycerstwa S$laskiego.
Bytyby wiec one niezalezne od wszelkich proceséw kulturowych, jezykowych
i zjawisk zwigzanych ze Swiadomoscig spoteczng. We wnioskach koncowych pisze
autor: ,Sumujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze do konca XIIlI w. ry-
cerstwo S$lgskie pozostato w swej masie polskie, a liczba niewatpliwie obcych
pod wzgledem etnicznym feudatow nie przekraczata I1°/o og6tu. Stwierdzono tez
szybka polonizacje przybyszéw wyrazajaca sie m.in. w zawigzywaniu powino-
wactwa z feudatami miejscowym i-------- Rycerstwo obce wywodzito sie przewaznie
z pobliskich krajow niemieckich, a pod wzgledem spotecznym z warstwy mini-
steriatow ™.

Pozostawmy na boku owa liczbe 11%> w odniesieniu do okresu dla ktérego
wszystkie szacunki sg przyblizone, nabierajgca zatem charakteru magicznego. Mar-
ginalnie zauwazy¢ mozna, ze za obcych etnicznie autor uznat wylgcznie przedsta-
wicieli pierwszego pokolenia osiedlencéw i to tych tylko, ktérych nazwiska zostaty
urobione od miejscowosci lezagcych poza Slaskiem, gdy w danej miejscowosci po-
Swiadczona jest rodzina nazwiska tego uzywajaca. Dodatkowym warunkiem Kko-
niecznym do zaliczenia kogo$ do tej grupy byto potwierdzenie, ze pobyt na
Slasku miat charakter staly. Przy tak surowych kryteriach, gdyby$my uznali dane
przedstawione przez autora za prdbke losowga, to znaczy reprezentatywng dla og6tu
rycerstwa S$laskiego, lltyo nalezy uzna¢ za najmniejsza z mozliwych, a w zadnym
przypadku za maksymalng wielko$¢ udziatlu obcych etnicznie feudatéw w grupie
rycerstwa $laskiego. Wptywu jaki na wynik obliczen mialy braki Zzrédiowe nie
znamy. Autor stwierdzit, ze wiekszo$¢ przybyszow stanowity osoby pochodzenia
nieszlacheckiego i niezamozne. Mozna sie wiec spodziewaé¢, ze margines btedu
wynikajgcy z trudnosci odnalezienia posSwiadczen danej rodziny w miejscowosci
pochodzenia jest znaczny. Zdarza¢ sie musiaty takze przypadki zmiany nazwiska
w nowym otoczeniu, czy choc¢by zmiany pisowni utrudniajgce identyfikacje. Z dru-
giej strony nie wiemy, czy zarejestrowane przez zr6dia imiona rycerzy stanowia
w istocie probke losowa. Sadzi¢ mozna, ze obcy przybysze proporcjonalnie czesciej
trafiali na karty dokumentéw niz ludno$¢ miejscowa, choc¢by z tego wzgledu, ze
byli bardziej zainteresowani w formalnym uznaniu swego stanu posiadania, czy
zajmowanej pozycji. Bez przeprowadzenia doktadnej krytyki Zrodet przedstawione
przez autora- obliczenia nie moga zostaé uznane za wiarygodne, stwarzaja jedynie
wrazenie, ze zastosowana metoda jest- bardziej precyzyjna od innych.

Wazniejsza niz obliczenia statystyczne jest jednak terminologia i aparat po-
jeciowy. Jezeli traktuje sie nardd jako wspo6lnote wynikajacag jedynie z pochodze-
nia, a nie jako wspolnote jezyka, kultury, tradycji, obyczaju, tym samym nie
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mozna moéwié¢ o takich zjawiskach jak polonizacja. Jest to termin analogiczny do
terminéw germanizacja czy rusyfikacja, synonim okreslenia polszczyé, a wiec
przyjmowaé¢ cechy polskie, tak jak germanizacja oznacza przyjecie cech niemiec-

kich. Owe cechy dotyczag rzecz jasna kultury — a wiec systemu wartosci, oby-
czaju, jezyka, mody wreszcie. Jezeli dla autora Polakiem jest kazdy, kto w koncu
X1l wieku wywodzit sie z rodziny zamieszkujacej Slask przed wprowadzeniem

podziatéw dzielnicowych, niezaleznie od tego jaki typ kultury reprezentowat i z jaka
szersza grupg sie identyfikowat, to w tej koncepcji nie miesci sie réwniez proces
polonizacji przybyszéw, ktérych autor okresla mianem obcych etnicznie.

W cytowanym fragmencie za wyraz proceséw polonizacyjnych uznano zawia-
zywanie powinowactwa z feudatami miejscowymi. Matzenstwo i koligacje rodzinne
mogty oczywiscie by¢ jednag z drég prowadzacych do polonizacji (z zastrzezeniem
jednak, ze nie jest to pojecie w petni adekwatne do sytuacji XIll-wiecznego Slaska).
Aby jednak sformutowaé teze, ze taki proces rzeczywiscie dominowat, nalezatoby
wykazaé, ze wséréd zawieranych matzenstw przewazaty nie tyle zwigzki z feudata-
mi miejscowymi, co z rycerstwem polskim, oraz ze taczyly sie one z przejeciem
polskiego systemu wartosci i kultury. W tekscie autor daje kilka przyktadéw
takich ,,matzenstw mieszanych”, podyktowanych najczesciej wzgledami politycznymi
(Albert z Broda, Wezenbergowie, Szwabowie). W tym samym tekscie spotykamy
jednak wiele rodzin, ktére przez kilkadziesigt lat zachowaly swoja odrebnosé
kulturowa i wchodzity w zwigzki pokrewiefnstwa z innymi rodzinami niemiecko-
-jezycznymi. Trudno wiec uzna¢ wejscie nowego przybysza w koligacje z ktdras
z dawniej osiadtych na Slasku rodzin takich jak choéby Biberstainowie, Reichen-
bachowie, Panwitze, Falkinheinowie za wyraz polonizacji. Autor nie przedstawit
tutaj zadnych szacunkdéw i poréwnan.

W tej sytuacji nalezy uznaé, ze zawigzywanie powinowactwa z feudatami
miejscowymi nie jest wyrazem zadnych zjawisk czy proceséw narodowos$ciowych,
a po prostu’ naturalnej potrzeby zawigzania rodziny. Najczesciej miejsce osiedlenia
zenieniali mezczyzni o nieustabilizowanej sytuacji rodzinnej, a znalezienie zony na
miejscu byto prostsze niz sprowadzanie jej z miejsca pochodzenia. Dowodzi to, ze
cze$é przybyszéw zwigzata sie ze Slaskiem na stale i nie zamierzata wracaé.

Dodajmy, ze jezeli narodowos$¢ bedzie sie pojmowac¢ jako ceche etniczng, nie-
zalezna od kultury, to nawet przez maitzenstwo czy pokrewienstwo nie mozna jej
zmieni¢, mozna ja najwyzej w nastepnym pokoleniu utraci¢. W sensie etnicznym
dzieci feudata niemieckiego spowinowaconego z feudatem miejscowym, nawet wow-
czas, gdy ten ostatni byt z punktu widzenia etnicznego feudatem polskim, nie byty
etnicznie ani polskie, ani niemieckie, tylko troche mniej polskie i mniej niemieckie
niz ich rodzice.

Z tego punktu widzenia, jezeli przybysze na Slask stanowili owe przyjmowane
przez autora 11% tamtejszego rycerstwa, to w przypadku zaktadanych powigzan
rodzinnych, byta to liczba wystarczajagco duza by cate rycerstwo S$laskie uznac
za etnicznie mieszane, bowiem juz w trzecim pokoleniu wiekszo$¢ stanowiliby ci
feudatowie, ktérzy wsréd swoich przodkéw mieli osoby wywodzace sie z obu grup.

Przyjmujac pochodzenie za jedyna podstawe wiezi narodowej autor kon-
sekwentnie odrzuca metody badania Swiadomos$ci narodowej. Metody te uwaza za
nieprzydatne, poniewaz jego zdaniem zajmuja sie one tylko Swiadectwami posSredni-
mi, co jak wynika z tekstu oznacza, ze nie pozwalajg one na precyzyjne okresle-
nie, kto w XIlI wieku na Slasku byt Niemcem, a kto Polakiem. Jako przykiad
pozwalajacy zanegowac uzyteczno$¢ badania imion powotuje Grabisza, syna Alberta
z Broda — podt Niemca, p6t Wallona i ,jakiejs Niemki”. Fakt, ze Grabisz nosit
imie stowianskie i ,nie miat w swych zytach ani jednej kropli polskiej Kkrwi”,
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uwaza za kontrprzyktad wobec wywodoéw nacjonalistow niemieckich uznajacych
za Niemcoéw na podstawie imienia osoby nie majace krwi niemieckiej i dzieki
temu wywodowi dyskwalifikuje imie jako $wiadectwo procesdw narodowosciowych.
Fatszywo$¢ podobnych twierdzen niemieckich wynika jednak nie tylko stad, ze
stosowatly one mato precyzyjny sposéb badania pochodzenia etnicznego, ale tez
z roli jaka przypisywali owemu pochodzeniu etnicznemu. Sprowadzenie istoty za-
gadnienia do kwestii metod badawczych i dyskutowanie, ktéra z nich bardziej
precyzyjnie pozwala obliczy¢ iloS¢ krwi niemieckiej i polskiej ptynacej w zytach
rycerstwa S$lgskiego, niezaleznie od tego jakiego rezultatu oczekuje piszacy, pro-
wadzi nieuchronnie w ten sam S$lepy zautek.

Jezeli chcemy sensownie rozwaza¢ problem ksztattowania sie Swiadomos$ci na-
rodowej na Slasku, musimy odwotaé sie do zupetnie innej kategorii pojeé i metod.
W pierwszym rzedzie nalezy zrezygnowac ze sztucznie stworzonej alternatywy:
Niemcy i Polska. Obcy przybysze, o ktérych pisze autor, z pewnoscia nie uwazali
za swojag ojczyzne Niemiec. Pochodzili z Saksonii, Bawarii, Misni czy tez kon-
kretnych miast i miejscowosci. Osiedlajagc sie na Slasku, poza nielicznymi przy-
padkami nie podejmowali decyzji o zamieszkaniu w Polsce, ale we Wroctawiu,
Olesnicy czy innej miejscowos$ci, badz tez na dworze ksigzecym. Oczywiscie wszedzie
tam gdzie dochodzi do kontaktu miedzy grupami réznigcymi sie kultura, jeyzkiem,
sposobem bycia, wzajemne stosunki moga sie uktada¢ bardzo réznie — od wspét-
dziatania i wymiany dosSwiadczen do konfliktow. Aby jednak moéc te problemy
analizowa¢ nalezy dysponowa¢ skalg zawierajgca wiecej niz dwie mozliwosci.

Inkryminowany Grabisz noszacy imie stowianskie i Walko uznany za Niemca,
potwierdzajg jedynie, ze procesy wymiany i wymieszania réznych grup dopro-
wadzity do tego, ze forma imienna a by¢é moze szerzej — jezyk jakim sie po-
stugiwano przestat by¢ jasnym wyrdznikiem swoich i obcych. Potwierdza to takze
popularnos¢ imion podwdjnych. Stwierdzone przez autora podobienstwa karier
przybyszow wywodzacych sie zaréwno z krajow niemieckich jak i pozostatych
ziem piastowskich dowodza wzrastajgcej odrebnosci tej ziemi. Mozna oczywiscie
odrzuci¢ teze by te nowe wiezi miaty charakter zaczatkéw wiezi narodowych,
wowczas jednak nalezy wykazaé, ze Zrodia nie pozwalajg na taka interpretacje,
ze nie istnieje inna mozliwos¢ ich odczytania, zamiast odrzucania ich jako nie-
przydatnych z tego powodu, ze nie pasuja do przyjetych z gory zatozen.

Aby wyjasni¢ ewentualne nieporozumienia wyjasnijmy raz jeszcze, ze nie
budzi naszych zastrzezen sam temat artykutu. Pochodzenie etniczne i wiezy Kkrwi
rycerstwa to wazne zagadnienie badawcze. Zastrzezenia natomiast wywotuja me-
tody badan: brak rzetelnej krytyki zrddet, mechaniczne odnoszenie dzisiejszych
poje¢ do wieku XV oraz uznanie wiezi krwi za wytaczng podstawe wiezi na-
rodowych.

Zarzut o niespojnos$¢ logiczng tekstu i naduzywanie poje¢ dotyczy roéwniez
sposobu poruszania spraw spotecznych. Pisze np. autor: ,,.Wydaje sie, ze przywig-
zywanie wagi do kultywowania pamieci genealogicznej jest wynikiem rozwoju
spotecznego i kulturalnego. Im wyzszy stopien rozwoju, tym wieksze znaczenie
fikcyjnych czy rzeczywistych rodowodow. Kréotka stosunkowo pamie¢ genealogiczna
zdaje sie odpowiadaé¢ swoistemu demokratyzmowi spoteczenstw wczesnofeudalnych.
Demokratyzm ten byt nieuchronny w warunkach stabej wiladzy wykonawczej
panstw feudalnych, w systemie kiedy jakiekolwiek zarzadzenie wtadzy miato szanse
tylko wtedy gdy zyskato powszechng aprobate”.

Naduzywanie poje¢, czy tez nifzrozumienie problemu dotyczy tutaj Kkilku
spraw. Po pierwsze kultywowanie pamieci genealogicznej peini inng role spoteczna
i wynika czesto z zupetnie innych przestanek, anizeli zjawisko wzrostu znaczenia
rzeczywistych czy fikcyjnych rodowoddéw. Nie sa to w kazdym razie procesy toz-
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same. Wzrost znaczenia rodowodéw bardzo czesto spotykamy wowczas, gdy jakas
grupa objawszy wtadze, szuka sposobdéw jej legitymizacji. Dla tej potrzeby czesto
w spos6b Swiadomy fatszuje sie dane biograficzne i opracowuje odpowiadajacy
sytuacji rodowo6d. Znane sg przypadki, gdy ta sama osoba w ciggu swojego zycia
czy kariery kilkakrotnie 6w rodowo6d zmienia. Nie ma to nic wspé6lnego z kulty-
wowaniem pamieci genealogicznej. Podobnie nie wida¢ podstaw dla tezy, ze istnieje
jaka$ Scista korelacja miedzy stopniem rozwoju kulturalnego czy spotecznego
a znaczeniem rodowodéw. W niektérych przypadkach mozliwe jest, ze rozwdj kul-
turalny taczy sie z podtrzymywaniem pewnej tradycji rodzinnej, z zainteresowa-
niem przodkami — czasami jednak sprawa ta ma marginalne znaczenie, w nie-
ktorych sytuacjach zainteresowania te sg typowe dla okreséw stabilizacji stosun-
kéw spotecznych. | dalej, nie wida¢ koniecznego zwigzku miedzy pamiecia genealo-
giczng a demokratyzmem spoteczenstwa. Sg to pojecia dotyczgce rozmaitych kate-
gorii spraw.

Po pierwsze kultywowanie pamieci genealogicznej nie jest spotykane wy-
tacznie wsrdd grup rzadzacych. W spoteczenstwie Sredniowiecznym spisywali ge-
nealogie na przyktad kupcy, a znaczng ilos¢ informacji genealogicznych posiadali
zapewne rowniez chiopi, aczkolwiek przekazywali je w innej formie. Po drugie
demokratyzm lub jego brak jest zazwyczaj wynikiem metod sprawowania wtadzy,
a te w niewielkim stopniu zaleza od tego, czy grupa rzadzaca przywigzuje wage
do rodowoddéw, czy nie. | wreszcie ostatnie, lecz moze podstawowej wagi nhie-
porozumienie. Stabo$¢ wtadzy wykonawczej wcale nie musi w sposéb nieunikniony
dawaé w efekcie demokratyzm. Stabos$¢ wiltadzy wykonawczej nie oznacza takze,
ze jej postanowienia miaty szanse realizacji tylko wéwczas, gdy zyskajg powszechna
aprobate. Stabos¢ wtadzy wykonawczej oznacza przede wszystkim niemoznos$¢ uzy-
skania powszechnej aprobaty, oraz niemozno$¢ skutecznego realizowania posta-
nowien. Owa staba wtadza wykonawcza moze jednak siega¢ po metody w istocie
niedemokratyczne. Jezeli w grupie wspo6tpracownikéw ksiecia, wsréd urzednikow,
spotykamy obcych przybyszéw, czy osoby nie wywodzgce sie z miejscowej ary-
stokracji, to w zadnym przypadku nie mozemy twierdzi¢, ze wszyscy obcy przy-
bysze czy wszyscy n;ezaleznie od koligacji rodzinnych i diugosci rodowodu mieli
rowny dostep do witadzy, nie mozemy tez wnioskowaé¢ o demokratyzmie spo-
teczenstwa i to nawet gdy opatrzymy go okreSleniem ,,swoisty”.

Jeszcze jedno wyjasnienie. Autor moze mie¢ pretensje, ze dla celéw polemicz-
nych wybraliSmy jedynie dwa fragmenty jego pracy. Problem jednak polega na
tym, ze podobnych sformutowan jest wiecej, lecz watki poruszone w cytowanych
tekstach stanowig podstawe interpretacji omoéwionych przez autora procesow,
zostaly przezen umieszczone w sumujgcej czesci wywodii i uznane za najwazniej-
sze.

Grazyna Klimecka

Les Pyrénées et les Carpates XVe—X Xe siecles. Recherches franco-
-polonaises comparées. Histoire et anthropologie des régions monta-
gneuses et submontagneuses, sous la direction de Celina Bobinska
et Joseph Goy, Editione Scientifiques de Pologne, Warszawa—Krakow
1981, s. 162.

Omawiany tom przedstawia referaty, zaprezentowane w czerwcu 1978 r. pod-
czas konferencji, zorganizowanej w Nowym Saczu przez Uniwersytet Jagiellonski
i Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales. Tom zawiera sze$¢ referatow



