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KRZYSZTOF GRONIOWSKI

Bank Wioscianski w Krolestwie Polskim

Zagadnienie roli wielkiej i drobnej wlasnosci w ekonomice oraz zyciu
spolecznym Krolestwa Polskiego miedzy reforma uwlaszczeniows a pierw-
szg wojng Swiatowg nalezalo do najbardziej kontrowersyjnych proble-
moéw epoki. Parcelacja oznaczala powolne przechodzenie czesci gruntow
folwarcznych w rece chlopow, mieszczan-rolnikéow, kolonistéw niemiec-
kich oraz, na niektérych terenach, drobnej szlachty. Pragnienie powiegk-
szenia gospodarstw, przekazania ich dzieciom, odzyskania utraconej zie-
mi lub nabycia gruntu, ktérego nie posiadali, stanowilo podstawowy mo-
tyw dzialan znacznej czeSci chlopow. Z mysly o ziemi oszczedzali, zadtu-
zali sig, szukali zarobku na obezyznie. Niektérzy upragniony cel osiggali,
innych na tej drodze oczekiwaly rozczarowania. Nabyeie gruntu za go-
towke mozliwe bylo, zwlaszeza poczgtkowo, dla stosunkowo wagskiej
grupy posiadaczy wiekszych gospodarstw lub ich dzieci. Pozyczki wia-
zaly sie przewaznie z lichwiarskimi procentami, ktére rujnowaly znaczny
odsetek zadluzonych. Drugie ¢éwieréwiecze rozszerzylo mozliwosci, za-
réwno dzieki zarobkom poza krajem, jak i dlugoterminowej pomocy
kredytowej zinstytucjonalizowanej w Banku Wloscianskim, natomiast
wzrost cen ziemi utrudnit realizacje tych pragnien stuzbie dworskiej
i ludnosci wyrobniczej zarobkujacej na miejscu.

Dyskusja, jak rozwinetla sie, zwlaszcza na lamach ,Niwy”, jeszcze
w latach siedemdziesigtych, przyjela jako punkt wyjscia zadanie prze-
zwyciezenia pouwlaszezenionych trudnosci wielkiej wlasnoscil. Alek-
sander Kostromitinow, pbézniejszy czlonek wladz Banku Wtos-
cianskiego, uwazajac za zawyzone dane Dymitra Anuczina dotyczace
parcelacji chlopskiej, zwlaszcza w guberniach siedleckiej i lomzynskiej,
ktadl nacisk na szerzenie sie lichwy, pisal o wyrostych z ludu lichwia-
rzach przy braku ,,dogodnego i taniego dla wloscian kredytu” 2. Do tez
tych nawigze péiniej S. Makiejew badajgey zadluzenie chlopow
w 21 wsiach guberni radomskiej, po trzy w kazdym powiecie. W tej
przodujacej w poczatkowym okresie parcelacji guberni stwierdzil on
zadluzenie 46%, chlopdéw, przy czym 74%, stanowily dlugi u bogatych
chlopoéw. Sposréd 250 zadluzonych gospodarstw 32 pozyczaly na kupno
ziemi, 22 na splaty rodzinne. Odsetki wahaly si¢ od 8%/3 do 30%0, prze-
waznie wynosily 12—162/3%, przy rocznym, a tylko wyjatkowo dwu-
letnim, terminie kredytu. Pozyczki wahaly sie od 50 do 400 rs, pozycza-
jacy mieli dotad od 1 do 16 morgéw ziemi, najliczniejsi 6—9 morgow 3.

W 1881 r. na lamach ,,Gazety Rolniczej” jako zwolennik parcelacji

1H. Brodowska, Ruch chlopski po uwtlaszczeniu w Krélestwie Polskim
1864—1904, Warszawa 1967, s. 10.

2 A. Kostromitinow, O wpltywie kredytu ludowego na ustréj matej wtas-
nosci ziemskiej w Krolestwie Polskim, ,Niwa” t. XII, 18717, s. 750, 835—840.

38. Makiejew, Krestianskij kredit, czastnaja zadoliennost i gminnyja ssu-
do-sbieragatielnyje kassy, Radom 1889, s. 16, tabl. 2 i 3.
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wypowiedzial si¢ Kazimierz Konopacki4 Polemizowali z nim Karol
Filipowicz i Czestaw Reklewski. Filipowicz w cyklu zatytulo-
wanym ,Drogi do celu” postulowal stworzenie wloscianskich bankéw
kredytowych, ktére pomogg podziwigngé matle gospodarstwa, ale myslal
o gospodarstwach uwlaszeczonych w 1864 r. Uwazal, ze ziemie parcelo-
wang kupuja Niemcy i zamozni chlopi, a ,naréd ciemnych chiopéw”
uwazal za idee nie do przyjecia5 Program ten rozwingl Filipowicz
w cyklu ,Parcelacja jako program spoleczny”, ogloszonym od listopada
1882 r. do stycznia 1883 r. na lamach ,,Gazety Rolniczej”, nastepnie za$
w formie broszury. Calkowitg parcelacje uwazal za nonsens ekonomicz-
ny i zastéj cywilizacyjny, nazywal jag wiwisekeja, ,krajaniem zyjgcego
organizmu”. Opowiadatl sie za czeSciowa parcelacjg, przy ktérej powstaja
kolonie 15-—30-morgowe, finansowane przynajmniej w polowie za go-
towke z wlasnych funduszéw nabywecy; byl przeciwny rozszerzaniu kre-
dytu. Wskazywal, ze parcelanci utrzymujg sie wskutek ograniczenia po-
trzeb, jesli mniejsze gospodarstwa nie powstaly w rezultacie sgsiedz-
kiego dokupienia gruntéw 8.

Adam Zakrzewski, ktory w ,Przeglgdzie Tygodniowym” uznal
broszure Filipowicza za obrone intereséw kastowych, wystepowal jako
rzecznik uprzystepnienia nabywania ziemi chitopom 7. Zwolennikiem par-
celacji byl Antoni Anczykowski, analizujacy na lamach tego pis-
ma stosunki na Kurpiach. W , Prawdzie” Aleksander Bossakiewicz
pod pojeciem Banku Wloscianskiego rozumial podniesienie ziemianstwa
na wzér Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego®. Jan Ludwik Popltawski
zwrécil uwage, ze nierozwigzana jest wcigz sprawa kredytu dla chio-
pow, przy czym wskazywal na zadania stojace w tym zakresie przed
Towarzystwem Kredytowym Ziemskim 9. Za ideg banku wloscianskiego
opowiedzial sie w maju 1884 r. Zakrzewski, akcentujac role wojtéw
w tym zakresie. Poplawski, przed Zakrzewskim, uwazajac bank za naj-
lepsze mozliwe aktualnie rozwigzanie, kladl nacisk na umozliwienie za-
kupu ziemi bezrolnym. Powracal do swej idei funduszu uzytecznosci
ogolnej. Uwazal, ze wladze przeceniaja znaczenie banku, protestowatl
przeciwko wplywowi komisarzy na sprawy wloscianskie 10.

W oparciu o uchwaly Rady Panstwa z 1882 r. juz w lipcu 1883 r.
wladze zastanawialy sie nad rozciggnieciem na Krélestwo dzialalnosei
Banku Wloécianskiego, rozpoczynajacego w tym czasie parcelacje w Ce-
sarstwie. Widziano w banku $rodek zahamowania przechodzenia ziemi
w rece kolonistéw niemieckich. Nowy general-gubernator warszawski
Josif Hurko proponowal dopuszczenie do operacji bankowej 25%s chiopéw
z nadzialami wiekszymi od norm oraz zwigkszenie rozmiaru pozyczek,
ktére jednak nie powinny przekraczaé 2/3 wartosci ziemi. Wiadze gu-

4 K. Konopacki, Nasze idealy spoleczne, ,Gazeta Rolnicza” nr 29 z 22
lipca 1881.

5 K. Filipowicz, Drogi do celu, tamze nr 32 z 12 sierpnia 1881 i nr 42
z 21 pazdziernika 188l1.

¢ Tenze, Parcelacya jako program spoleczny, Warszawa 1883, s. 37, 52, 57,
61, 63; H. Brodowska, Sytuacja polityczna Kroélestwa Polskiego po 1864 r.
Pozytywizm warszawski, [w:] Historia Polski t. III, cz. I, Warszawa 1963, s. 462, 464.

7A. Zakrzewski, Mata wlasno$é rolna, ,Przeglad Tygodniowy” nr 5 z 4
lutego 1883.

8 A. Bossakiewicz, Bank Wtoécianki, ,Prawda’” nr 16 z 21 kwietnia 1833.

®[J. L] Ploptawski], Fundusz usyteczno$ci ogélnej, tamze nr 32 z 8 paz-
dziernika 1883.
W Tenze, Kredyt wioscianki, tamze nr 7 z 16 lutego 1884 i nr 8 z 23 lutege
1884. :
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bernialne w Kielcach zwracaly uwage na wzrost liczby bezrolnych, wy-
wodzgcych sie z rodzin chlopow-gospodarzy. Minister skarbu Mikolaj
Bunge wskazywal na nikle rezultaty przeprowadzonego przez Komitet
Urzadzajgcy nadzialu z ziem rzgdowych i poduchownych. Opowiadal sie
przeciwko pozyczkom na ziemie uwlaszczone w 1864 r., jak r6éwniez dla
Zydéw i obcych poddanych. Ostateczna wersja powstala w okresie, gdy
ministrem skarbu byl juz Iwan Wyszniegradski. Nie ulega jednak wat-
pliwosci, ze ograniczenia dzialalnosci Banku Wiloscianskiego we wschod-
niej czesci Krolestwa byly dzietem Hurki, popartego przez nowego gu-
bernatora lubelskiego Wlodzimierza Tchoérzewskiego. Ten ostatni uwa-
zal, ze bank stalby sie narzedziem polonizacji tych terenéw, wskutek
nabywania ziemi przez katolikow, wbrew zamierzeniom wiladz, by
wzmocnié¢ tam wlasnosé rosyjskaq. Hurko opowiadal sie za pelnym zespo-
leniem ,,Zabuza i Podlasia” z pozostalymi cze$ciami imperium. W 1887 r.
byl on rzecznikiem catkowitego wylgczenia obu guberni z zakresu dzia-
lan banku. Ostateczna koncepcja miala da¢ miejscowej administracji
wplyw na przyznawanie pozyczek. Hurko przywigzywal duze znaczenie
do swiadectw wydawanych przez komisarzy do spraw wiloscianskich i do
nadzoru wladz warszawskich i, Znana instrukcja dla komisarzy oglo-
szona w ,,Warszawskim Dniewniku” 11 maja 1889 r. wylaczajgca Pola-
kéw i Litwinéw od nabywania ziemi w cze$ci guberni lubelskiej, siedlec-
kiej i skrawku suwalskiej, identyfikowala narodowo$é z religiag. Wyjatek
w jej stosowaniu stanowily grunta obcigzone serwitutami na rzecz pre-
tendentéw do kupna. Dalsze ograniczenia pokrywaly sie ze zdaniem nie
urzedujacego juz ministra skarbu 12, Postulaty polityczne, jakie chciano
wigza¢ z dzialalno$cia Banku Wloscianskiego, wyrazala cze§¢ prasy ro-
syjskiej.

Inaczej patrzono na zamierzone rozszerzenie dzialarni banku na Kré-
lestwo w réznych $rodowiskach polskich. Leon Dmochowski kiladt
nacisk na niezbedno$é¢ $redniej i wielkiej wlasnosci, na przydatno$é po-
mocy przy czeSciowym likwidowaniu sie, z jednoczesng pomocg w naby-
ciu wlasnosci dla chlopéw. Publicysta ,,Rolnika i Hodowey” analizujac
dzialalno$¢ banku w guberniach zachodnich krytykowal centralizacje
decyzji, zwracal uwage na odsetek malorolnych i bezrolnych wsréd
klienteli banku. Wiele argumentéw stanowilo powtérzenie artykutu
Aleksandra Letowskiego w ,Glosie” 13,

Ten ostatni uwazal za anomalie wysokie doplaty nabywecéw, zwra-
cal tez uwage na dzialalno$é spekulantéw na Wolyniu i Podolu. Odsetki
7—8% uwazal za zbyt wysokie, sugerujac ich obnizenie przynajmniej
o polowe. Wskazywal, ze nabywcy parcelowanych gruntéw musza za-
dluza¢ sie u lichwiarzy, placgec po 129 i nawet wiecej. Popieral pozyczki
w wysoko$ci 600 rs na rodzine stanowigce 90% ceny ziemi. Do ponad
40% doptat w guberniach zachodnich, powodujgcych potem utrate grun-
tu, Letowski wréci na poczatku 1889 r.44 Poplawski informowal o zmia-
nach wprowadzonych do projektu ustawy przez Wyszniegradskiego. Opo-

4 CGIA Leningrad, 592 [Bank Wloscianski] —44—187, k. 52, 238, 252, 260, 345,
373, 376, 381.

& Warszawskij Dniewnik” nr 97 z 29 kwietnia/ll maja 1889; Stosunki rolni-
cze Krélestwa Kongresowego, Warszawa 1918, s. 64.

B L. Dmochowski, W sprawie kredytu likwidacyjnego, ,Niwa” t. XXX,
1886, s. 683—685; A -ski, Bank Wlodcianiski w gub. zachodnich, ,Rolnik i Ho-
dowca” nr 38 z 17 wrze$nia 1887.

4 A Letowski, Bank Wtoscianski i jego dziatalno$é, ,Glos” nr 9 z 27 listo-
pada 1886; tenze, W sprawie Banku Wlosciasiskiego, tamze nr 9 z 2 marca 1889.
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wiadal sie za szybkim dzialaniem, a za najtanszy dla nabywecéw uwazal
ich udzial w licytacjach TKZ 15,

Redagowana przez Konrada Prészynskiego ,,Gazeta Swiateczna” zwra-
cala na poczatku 1887 r. uwage, ze istniejg trudnosci uzyskania pozy-
czek na niewielki procent. W kasie gminnej mozna pozyczyé¢ najwyzej
na rok. Nie mozna za to kupi¢ gruntu, powiekszyé gospodarki lub spla-
cié rodzenstwa. Przypominajge o mozliwosci brania pozyczek TKZ na
grunta ukazowe ,,Gazeta Swigteczna” informowala o zamierzonym roz-
ciagnieciu dzialan Banku WioScianskiego na Krdlestwo: ,,Widzimy wiec,
jal;ien:sto ten bank jest dobrodziejstwem dla pracowitego i gospodarnego
ludu” 16,

»Przeglad Tygodniowy” uwazal, ze bank jest ,naturalnym wynikiem,
dalszym ciggiem wielkiej reformy z dnia 19 lutego 1861 roku”. Jest to
»yniezmiernej doniostosei ekonomiczne zjawisko — — demokratyzacja
spoleczenstwa z rozstrzygnieciem na czas dluzszy kwestii proletariatu”.
Rozciggniecie dzialalno$ci banku na Kroélestwo ,,Przeglad Tygodniowy”
uwazal za lezgce zar6wno w interesie chlop6éw, jak i demokratyzacji 17,

Zygmunt Pietkiewicz w ,Prawdzie” podkreslal natomiast jesie-
nig 1887 r. wymagania w Krélestwie poSwiadczenia narodowosci oraz przy-
naleznoSci do stanu wloscianskiego, ostrzegal przed mozliwoscia zmian
w przepisach. Z drugiej strony kladl nacisk na wystagpienie banku w roli
opiekunczej, na donioste jego znaczenie materialne i moralne 18,

Po ogloszeniu w 1888 r. uchwaty Rady Panstwa ,Rolnik i Hodowca”
polemizowal z prasa rosyjska kwestionujac polityczng role banku. Uwa-
zajge wielkg wlasnosé za ,nieodzowny czynnik w socjalnych i ekono-
micznych stosunkach kraju” wyrazano nadzieje, Ze bank ulatwi czescio-
wa odprzedaz — niezbedng dla przynajmniej 1/3 majgtkéw. Zwracajac
uwage na wysokie procenty, niejasnosci dotyczace maksymalnych pozy-
czek, jak i kompetencje rady centralnej, ,Rolnik i Hodowca” ostrzegal
przed przecenianiem mozliwosci dysponujgcego ograniczonymi $rodkami
banku 19,

Na lamach ,,Biblioteki Warszawskiej” Czestaw Reklewski réwniez
zwroéeil uwage na kolonizacyjna propagande prasy rosyjskiej oraz plany
zabezpieczenia przewagi Rosjan w czesci guberni lubelskiej i siedleckiej,
wreszcie wyeliminowania Niemcéw i Zydow, ktére jednak nie znalazly
odzwierciedlenia w uchwale Rady Panstwa. Reklewski deklarowal sie
jako zwolennik czeSciowej parcelacji, przeciwnik dominacji drobnej wlas-
nosci nad folwarczng. Placenie zaledwie 10% w gotowce umozliwi zakup
gruntu biedniejszym chlopom, cho¢ potrzebna jest, poza parcelacja sa-
siedzka, gotéwka na zakup inwentarza. Uwazal, ze bezrolni i malorolni
winni byé faworyzowani przez bank. Zwracal uwage na zasade szacunku
gruntéw w kazdej miejscowosci, odmienng niz w Cesarstwie oraz centra-
lizacje decyzji. Reklewski uwazal, ze wielka wlasno$¢ uzyskala kupca
ziemi, ale bank w bardzo malym stopniu wplynie na poprawe sytuacji
wbrew ,,wygérowanym” pojeciom” o jego znaczeniu 2. Zygmunt Glo -

153 L. Poplawski, Bank WtoScianiski, tamze nr 20 z 21 maja 1887.

8 Bank Wtioscianski, ,,Gazeta Swigteczna” nr 317 z 30 stycznia 1887.

17 Wtoscianski Bank Ziemski, ,Przeglad Tygodniowy” nr 45 z 7 listopada 1886.

87 Pietkiewicz, Bank Wtoécianski dla Krélestwa Polskiego, ,Prawda”
nr 40 z 1 paidziernika 1887.

8 Bank Wloécianski w Krélestwie Polskim, ,Rolnik i Hodowca” nr 28 z 14
lipca 1888, nr 29 z 21 lipca 1888.

® C. Reklewski, O znaczeniu postanowionych reform agrarnych w panst-
wie rosyjskim, ,Biblioteka Warszawska” 1888, t. ITI, s. 209—228.
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ger w ,Gazecie Rolniczej’ wypowiedzial sie jako obronca S$rednich
folwarkow, parcelowanych giéwnie przed kilkunastu laty, jako najwiek-
szej sily produkcyjnej rolnictwa. Lansowal zas zmniejszenie obszaru
wiekszych, zadluzonych majatké6w przez odprzedaz dalej polozonych
gruntéw. Zwracal uwage na zadluzenie cze$ci nabywcéw u Zydéw oraz
powstawanie w niektérych majatkach folwarczkéw tworzonych przez
silniejszych parcelantow skupujacych grunta upadajgcych. Karol Filipo-
wicz wystapil przeciwko nadziejom czeSci ziemian na ratowanie swego
majatku poprzez bank. Powolano go w interesie chlopéw i zbieznosé
interesow moze zaistnie¢ tylko wyjatkowo. Nadzieje na obdzielenie
wszystkich nieposiadajgcych s mrzonka. Bank powinien utrzymaé
aktualnie istniejace Srednie gospodarstwa. (2—5 wldk), powiekszyé¢ kar-
lowate (do 10 morgoéw), przeciwdzialaé tworzeniu sie nowych tej wiel-
kosci, a zwlaszeza pozyczkom dla bezrolnyeh, mogacych znalei¢ prace
w folwarku. Filipowicz sugerowal pozyczki na splate diugéw lichwiar-
skich, choé podany przyklad wsi Goleniowy w powiecie wloszczowskim
dotyczyl pozyczki na grunta kupione pareg lat wcze$niej. Przy catkowitej
parcelacji znika dwoér jako motor postepu, odmienna jest sytuacja przy
odprzedazy czesSciowej. Filipowicz zwracal uwage na zmniejszenie
w ostatnich latach popytu na ziemie. Wysuwal zastrzezenia do przenie-
sionej z Cesarstwa idei towarzystw parcelacyjnych, réwnoczesnie tez
zwrocil uwage jako na sprawe zasadnicza, na dos¢ wysokie odsetki ban-
ku 21, Wysokie splaty, ktérym chlopi mogg nie podolaé, stanowily najpo-
wazniejsze sposrod szczegbélowych zastrzezen ,Prawdy” 2.

Poplawski liczyl, ze bank ,przyniesie ludnosci wiejskiej istotng ko-
rzy$¢”. Wskazywal na stojace przed wielkg wlasnoscig zadanie czeScio-
wej likwidacji. Jednorazowy wydatek zlozony z doplaty wraz z zagospo-
darowaniem, wynoszgcy okolo 300 rs, odsuwa prawie calg ludnosé bez-
rolng od mozliwosci skorzystania z pozyczek. Braé¢ je bedg zwlaszeza
zamozniejsi, otrzymujacy kilkaset rubli przy splatach rodzinnych, wresz-
cie matorolni w ramach parcelacji sasiedzkiej. Poptawski sygnalizowal
nikle dotgd rezultaty dziatan banku w guberniach wilenskiej i kowien-
skiej. Przewidywal wysokie ceny ziemi wobec braku =zaliczek. Przy
aktualnych przepisach bank nie spelni pokladanych w nim nadziei, jego
operacje nie osiagna szerszych rozmiaréw, konieczne sg zmiany w usta-
wie. Doptaty ocenial Poplawski §rednio na 17% ceny, nie liczgc kosztéow
zagospodarowania 23,

Reakcje chlopow na podjecie dziatalnosci Banku Wiloscianskiego
w pewnym stopniu odzwierciedla liczba présb o pozyczki zlozonych do
oddzialéw banku w pierwszych latach, do zmiany w ustawie bankowej.

Oddzial piotrkowski zaczal oficjalnie dziataé 20 kwietnia 1890 r. (sta-
rego stylu), ale od czerwca 1889 r. przyjmowano juz wnioski. Przed ofi-
cjalnym otwarciem oddziatu zglosily je towarzystwa Biala-Dolnienska
(Biala Dolna powiatu czestochowskiego) zlozone 2 73 chlopéw, Pyrzowic-
kie (Pyrzowice w powiecie bedzinskim nalezaly do débr hr. Hohenlohe),

2 Z. Gloger, Rozprzedas ziemi, ,Gazeta Rolnicza” mr 38 z 19 wrzesnia 1889;
K. Filipowicz, Z powodu Banku Wloécianiskiego, tamze nr 5 z 1 lutego 1890,
nr 6 z 8 lutego 1890, nr 7 z 15 lutego 1890.

2 G. Uzyteczno§é Banku Wtoscianskiego, ,Prawda” nr 35 z 1 wrzesnia 1888.

B J. L Ploplawski], Pomy$ina wiadomoéé, ,,Glos” nr 20 z 19 maja 1888;
tenze, Warunki dzialalno$ci Banku Wtosécianskiego, tamze nr 25 z 23 czerwca
1888 i nr 26 z 30 czerwca 1888; tenze, Pouczajgce wskazéwki, tamze nr 35
z 1 wrzesnia 1888.



Tabela 1
Liczba présb o pozyczki w Kroélestwie w latach 1890—1895
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Liczba wnioskéw

Liczba gospodarstw

Gubernia 1890 | 1891 | 1892 | 1893 | 1894 | 1895 Gubernia 1890 | 1891 | 1892 | 1893 | 1894 | 1895
Raliska 20 | 39 | 65 | 64 | 35 | 28 | Kaliska 43 | 531 | 879 | 923 | 622 | 574
Kielecka 19 | 38 | 63 [120 | 40 | 31 |Kiclecka 716 | 1083 | 1070 [1845 | 728 | 666
Lubelska 6 | 41 | 21 | 30 | 39 | 73 | Lubelska 119 | 840 | 642 | 770 | 689 1400
Lomzyfiska 10 | 4 | 33 | 14 | 2| 6 |Lomiyiska 133 | 308 | 252 | 172 | 30| 98
Piotrkowska 22 57 35 61 32 24 | Piotrkowska 734 | 858 | 604 | 869 | 485 | 478
Plocka 3| — | — | 1| 4| 17 |Pock 15| —| — | 16] 105 | 429
Radomska 5 7 12 19 20 29 | Radomska 165 | 217 | 290 | 455 | 563 | 957
Siedlecka — | = 2 | 1 | 12 | Siedlecka — | — 13| sa| 9| 29
Suwalska — — 5 8 11 1 | Suwalska — — 7 40 24 7
Warszawska 11 | 16 | 42 | 30 | 36 | 51 | Warszawska 188 | 284 | 865 | 685 | 691 |1067
Krblestwo 96 | 238 | 281 | 349 | 220 | 272 | Krblestwo 2504 |4121 | 4732 | 5825 | 3946 | 5905

Zrédlo: Otczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1890 god, s. 6 n.; Tot za rok 1981, s. 7; Tot za r. 1892, 8, 6—7; To# za rok 1893 s. 15; Toz za r. 1894, s. 15; Toz za r.

1895, tabl. s. 11,

IASMOINOYD JOLZSAZYM
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skladajgce sie z 46 chlopéw, wreszcie Mroga-Gérnienskie (wieS Mroga
Goérna w powiecie brzezinskim) — w liczbie 6 chlopow %, wszystkie wiee
z guberni piotrkowskiej, ktéra w 1890 r. miala najwiekszg liczbe zglo-
szenh do udzialu w pozyczkach bankowych. W Pyrzowicach doplata wy-
nosita 13,6%, w Mrodze Goérnej 21,4% (ale w tej ostatniej wsi pozyczka
zostanie zredukowana), w Biatej Dolnej 20,0%. Dwie pierwsze wsie po-
zyczaly na 241/, Biala Dolna na 34%/; roku.

Do oddzialu warszawskiego juz w pazdzierniku 1889 r. zglosila sie
wie$ Stromiec z powiatu radomskiego, nastepnie fowarzystwa Antoniew-
skie i Lgkoszynskie z powiatu kutnowskiego, wreszcie towarzystwo Slo-
wikowskie z powiatu kozienickiego. W pierwszych miesigcach 1890 r.
doszly do nich towarzystwa Jadwininskie z powiatu radzyminskiego,
Antoninskie z minskiego oraz cztery towarzystwa z powiatu gostynin-
skiego (Korzeniewka, Pienki, Géory i Dlugie). W sumie juz wtedy ubie-
galy sie o pozyczki 143 gospodarstwa z guberni warszawskiej i 50 z ra-
domskiej, nie liczge indywidualnej prosby wéjta z powiatu ilzeckiego
o 4 tys. rs pozyczki na gsade chlopsks.

Tabela 2

Prosby o pozyczki z poszczegdlnych powiatéw guberni piotrkowskiej w latach 1890—1895

Liczba gospodarstw
Powiat 1890—
1890 1891 1892 1893 1894 1895

1895
bedzidski 175 117 79 117 38 45 571
brzezifski 44+ 109 95 33 — 86 367
czestochowski 320 138 182 42 47 12 741
taski 21 156 74 167 223 46 687
16dzki — 69 56 35 49 — 209
piotrkowski 116 203 7 25 10 131 492
radomszczanski — 33 27 432 19 51 562
rawski 58 33 144 8 109 108 460
gubernia 734% 858 664 859 495 479 4089

Zrédlo: Obzory Petrokowskoj gubernii za 1890—1895 god. Wiedomost 11.
* Brak danych z jednej umowy w powiecie brzezidskim (towarzystwo Wagrowskie), ktora ostatecznie nie doszla
do skutku. W powiecie czestochowskim w rok péiniej wykazywano trzy gospodarstwa mniej.

W $Swietle korespondencji oddziatlu warszawskiego z wladzami peters-
burskimi widoczne jest, ze podobnie jak w oddziale piotrkowskim przyj-
mowanie wnioskéw rozpoczelo sie wczesnie, co nie oznaczalo jednak
szybkiego ich zalatwienia. Ponadto doptaty byly wyzsze niz w pierwszych
sprawach rozpatrywanych przez oddzial piotrkowski: 33,3% w towa-
rzystwie Stowikowskim, 31,9% w Antoniewskim i 24,5% w Egkoszyn-
skim. W jednej z pierwszych spraw z 1890 1. towarzystwa Antoninskiego
w powiecie minskim doplata wynosila 44,3%. Towarzystwo Sokolowo
z powiatu plockiego, zlozone z 5 chtopdéw, nabywajgcych lacznie ponad
101 morgéw z doébr Zbdéjno zadowalalo sie doplatg 51,5%. Wniosek to-

% Obzor Petrokowskoj gubernii za 1890 god, s. 78 n.
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warzystwa Jadwininskiego z powiatu radzyminskiego o wykraczajgca
poza przepisy pozyczke z dziesieciokrotnie nizszg doptaty nie zostal roz-
patrzony, gdyz sprzedawcy nie uznano za wlasciciela débr. Ale mozna
znalezé i wnioski o wysokie pozyczki zgodne z przepisami.

W oddziale lomzynskim w maju 1889 r. dwa towarzystwa zlozone
z chlopéw jednej wsi powiatu kolnenskiego chcialy kupié¢ ziemie od drob-
nej szlachty (prawdopodobnie chodzilo o wie§ Rakowo-Podlesne Nowe).
We wrzesniu przedstawiono dwie umowy o kupnie u drobnej szlachty
ziemi przez wie§ Puchaly powiatu lomzynskiego. Po6iniej okazalo sie, ze
w Rakowie Podlesnym Nowym sg serwituty, a wéréd nabywcéw znale-
ziono Zyda i Niemca. Wycofal sie tez chlop ubiegajacy sie o indywi-
dualng pozyczke 480 rs. Wiekszos¢ indywidualnych présb kolidowala
zresztay z obowigzujgcymi przepisami. Kandydatom na zakup ziemi
z wiekszych majagtkow w kwietniu i maju odradzano transakcje ze wzgle-
du na ceny. Wiladze same slabo orientowaly sie w przepisach. Ale
w trzecim kwartale 1889 r. do oddziatu zglosilo sie juz 1225 chiopow
z guberni lomzynskiej spelniajgcych warunki, w tym 656 bezrolnych
i 445 majacych ponizej 6 morgdéw ziemi, w szczegdlnosci z powiatow
tomzynskiego oraz kolnenskiego, wyraznie wyprzedzajacych ostrolecki,
ostrowski i cztery pozostale. Pierwsze indywidualne wnioski, dotyczace
zresztg gruntéw ukazowych, naplynely z guberni suwalskiej na poczat-
ku 1890 r. Pierwsza wieksza umowa zawarta zostala w gminie Nur po-
wiatu ostrowskiego, a zlozony w sierpniu wniosek nabywcoéw, przyby-
lych réwniez z powiatéow sokotowskiego i wegrowskiego, przewidywal
doplate 16,7%. Ale w drugiej, w powiecie pultuskim, nabywcy z tegoz
powiatu ostrowskiego, doplacali znacznie wigcej. 46 chtopéw ze wsi Gru-
cele pow1atu ostroleckiego domagalo sie 1000 pozyczki, dalekiej row-
nocze$nie od maksymalnej normy, natomiast indywidualny nabywca
w rejonie Nasielska prosit o 400 rs pozyczki, ale doplacal az 83,3%.
W konicu 1891 r. rewizja w oddziale lomzynskim wykazala defraudac;e
ze strony jego przewodniczacego Aleksego Anuczina, podobno bylego
komisarza do spraw wloScianskich powiatu plockiego.

W momencie, gdy zdecydowano sie w 1894 r. na likwidacje oddzialu
lomzynskiego, wladze stwierdzily brak jakichkolwiek pozyczek w gu-
berni suwalskiej oraz wysokos¢ pozyczek trzykrotnie mniejsza, anizeli
wynosita przecietna dla Krolestwa 2.

Do konfica 1895 r. zrealizowano w catym Kroélestwie 908 wnioskow
towarzystw oraz 32 indywidualne, lgcznie z 17179 gospodarstw z tym,
ze w poélnocnej czgsci Krolestwa rozmiary dzialalno$ci banku byly do
tego czasu znikome. Nie sprawdza sie opinia, ze lepiej rozwijaly sie
operacje w guberniach stanowigcych siedziby oddzialéw, skoro najwie-
cej parcel powstalo w nalezgcej do oddzialu piotrkowskiego guberni kie-
leckiej. Na piotrkowski oddzial banku przypada w tym czasie az 56,0%
parcel powstatych przy pomocy banku w calym Krélestwie, a 52,2%9 na-
bytej ziemi. Gubernia warszawska wyprzedzala z kolei nieznacznie ka-
liskg, lubelskg i piotrkowska oraz wyraznie radomska.

W skali powiatowej dysproporcje byly ogromne. Do powiatow z naj-
wiekszg parcelacja bankowg zaliczaly sie lubelski (1190 parcel), jedrze-
jowski (1153), miechowski (906), sieradzki (851) i pinczowski (824). Ko-
lejng grupe z duzg parcelacja stanowily powiaty stopnicki (701), radzy-
minski (617), turecki (552) oraz minski, radomszczanski, wielunski, laski,

% CGIAL, 592—44—143, k. 13—134, 144, k. 24.
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Tabela 3

Sprawy pozyczek zglaszane w latach 1889—1891 do warszawskiego oddziatu
Banku Wioscianskiego

Powiat 1889 1890 1891 K | 1889—1891
blonski — — 30 30
gostyninski — 57 21 78
gréjecki — — 9* 9*
kutnowski 49 — — 49
minski — 55 133 188
radzymitski — 28 80 108
itzecki — 19 — 19
konecki — 72 —_ 72
kozienicki 39 — — 39
opoczynski — 24 132 156
radomski 11 18 37 66
sandomierski — 29 — 29
plocki — 15 — 15
3 gubernie 99 317 440* 856*

Zrédto: CGIAL, 592-44-116, k. 15—147,
* Brak danych z jednej umowy.

czestochowski, wloszczowski, grojecki i kielecki. Niewiele ustepowaly
mu kaliski, radomski, janowski i opoczynski z liczbg ponad 300 parcel.
Przeciwlegly kraniec stanowily ogromne obszary, gdzie nie bylo bankowej
parcelacji 2,

Wedlug sprawozdann Banku Wloscianskiego w 1890 r. przyznano
w Kroélestwie 13 pozyczek (po cztery w guberniach piotrkowskiej i war-
szawskiej, dwie w kaliskiej, po jednej w kieleckiej, lubelskiej i lomzyn-
skiej), lgcznie dla 398 gospodarstw. Doplaty ze srodkéw wiasnych na-
bywcéw byly zréznicowane, niekiedy przekraczaly nawet normy dla Ce-
sarstwa (w guberni lomzynskiej 33%, w kieleckiej 36%, w warszaw-
skiej 37/0)27. Z lokalnej publikacji dotyczacej guberni piotrkowskiej
dowiadujemy sie o trzech pozyczkach w 1890 r. na lgczng sume 34 600 rs,
zgloszonych przed oficjalnym otwarciem oddzialu. W 1891 r. wydano
w Kroélestwie 58 pozyczek towarzystwom i dwie indywidualne, lgcznie
1420 gospodarstwom. Pierwsze miejsce z 608 gospodarstwami juz wtedy
zajmowala gubernia kielecka (z najwieksza parcelacja w powiatach je-
drzejowskim, pinczowskim i stopnickim) przed piotrkowsks z 303 (naj-
wigcej w powiecie brzeziniskim) i kaliskg ze 195 (gléwnie powiat sie-
radzki) 28,

Parcelacja w guberni radomskiej w latach 1890—1896 stanowila
przedmiot badan Jana Romanowskiego. W calym tym okresie ko-
rzystalo z pomocy Banku WloScianiskiego nieco ponizej polowy nabyw-
céw ziem parcelowanych, ale uzyskali oni przewage od 1894 r. W 1896 r.

% Otczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1896 god. Tablice powiatowe,
s. 88—98; Stosunki rolnicze Krélestwa Kongresowego, Warszawa 1918, s. 66.

¥ Otczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1890 god, s. 27.

B Toz za r. 1891: Prilozenije, s. 65—517.
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przy pomocy banku nabyto juz w tej guberni 70,1% ziemi, gdy cztery
lata wezesniej tylko 29,5%. Jako pierwsze, wedlug Romanowskiego, roz-
parcelowano w 1890 r. dobra Slowiki w powiecie kozienickim w calosci,
co stanowié mialo pierwszy tego rodzaju wypadek w guberni. Ale
w marcu 1895 r. wiekszo$¢ nabywecow cheiala sprzeda¢ parcele nie bedac
w stanie placi¢ bankowi, do tego czasu zmienilo sie juz 8 wlascicieli
spoéréd 39, a pelnomocnicy skarzyli sie na odmowe sporzgdzenia przez
notariusza aktéw kupna i sprzedazy ?°. Pozyczka wynosila 17780 rs,
doplata za$ 35,1%, a wiec kolonisci rozporzadzali $rodkami pozabanko-
wymi po blisko 250 rs na gospodarstwo.

Tabela 4

Pozyczki bankowe na parcelacje w guberni radomskiej w latach

1890—1896
Wysokosé
Rok Liczba Obszar szacunku
o gospodarstw w morgach bankowego
w s
1890 39 319 27 397
1891 42 529 24 441
1892 187 1721 109 184
1893 175 2 140 81 767
1894 433 5672 254 869
1895 573 5873 273 006
1896 748 6116 453 192
Razem 2197 22 440 1223 856

Zrédlo: ,.Glos” nr 34 z 21 sierpnia 1897.

W powiecie radomskim parcelacja bankowa rozpoczela sie w 1891 r.
(dobra Wierzchowiny, towarzystwo Czarny Las), podobnie w opoczyn-
skim (dobra Kotuszéw, towarzystwo Stanistawéw). W powiatach ilzeckim
(dobra Hermanéw, towarzystwo Tomaszow), opatowskim (cate dobra
Koch6éw) i sandomierskim (Kujawy) parcelacje bankowa rozpoczeto
w 1892 r., w koneckim dopiero w 1894 r. (dobra Stara). Konfrontacja
tych danych z tabelg 3 pokazuje, ze chlopi czesto uzyskiwali pozyczki
w ciggu roku. W powiecie radomskim w Kuczkach D. formalno$ci trwa-
ly dwa lata. W Ksawerowskiej Woli w dobrach Stromiec zlozona
w 1890 r. dokumentacja byla uzupelniana dwa lata poézniej, a wszystko
wskazuje, ze pozyezke wydano w 1895 r. Zlozony w 1890 r. wniosek
Ninkowa w powiecie koneckim nie figuruje w zestawieniu przeprowa-
dzonych transakcji. Wnioskodawcy nie okres$lili wysokosci pozyczki; byla
to wie§ uprzemyslowiona, polozona na terenie Zaglebia Staropolskiego.

Przecietna cena ziem bankowych wynosila 54 rs za morge. Najnize]j
ksztaltowala sie w powiatach ilzeckim i koneckim (45 rs), najwyzsza
byla w sandomierskim (77 ns) i opatowskim (az 99 rs). W obu tych
powiatach parcelacja bankowa znacznie ustepowala rozmiarami prywat-

!
% CGIAL 592—44—250, k. 11. ¥
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nej (w opatowskim stanowila zaledwie 26,3%b). 908 142 rs pozyczki ban-
kowej wynosito 75% szacunku ziemi.

Nie mozna, niestety, wydzieli¢ ziem dokupionych od nowych gospo-
darstw. 22 parcele bankowe mialy ponizej trzech morgéw, dalszych
269 przekraczajac te granice nie dochodzilo do sze§ciu morgéw. 62 par-
cele przekraczaly 20 morgéw, nie dochodzgc do 1 widki. 19 mialo obszar
co najmniej 1 wiéki, w tym dwa przekraczaly granice 2 wiék. Bank
Wiloscianski dawal wiec gléwnie pozyczki na parcele sredniorolne. Naj-
liczniejsze, w liczbie 536, byly parcele 10-morgowe, 227 miato po 15 mor-
goéw, ale juz nastepne wedlug liczebnosci to 7/5-, 6- i 5-morgowe.

W 1892 r. nie liczge umoéw, ktére zostaly anulowane, Bank Wloscian-
ski odrzucil 4 wnioski z Kroélestwa, dotyczace 46 gospodarstw, gléwnie
z guberni radomskiej (39). Rok pézniej na ogdlng liczbe 93 wnioskéw
odrzuconych w calym panstwie, az 23 pochodzily z Krélestwa, dotyczac
395 gospodarstw, w najwiekszej liczbie z guberni kaliskiej i kieleckiej.
W 1894 r. odrzucono 18 wnioskow z 224 gospodarstw z Krolestwa, prze-
waznie z guberni piotrkowskiej i lubelskiej 30.

Kolejny etap dyskusji mial miejsce po do$wiadezeniach pierwszych
lat parcelacji bankowej. Jan Bloch w 1891 r. w ,,Bibliotece Warszaw-
skiej” zwrécil uwage na oslabniecie parcelacji od polowy lat osiemdzie-
sigtych. Parcelacji, przewaznie czesciowej, ulegaly gléwnie majatki od
60 do 600 morgéw, co w wielu wypadkach umozliwiato ich ratowanie.
Bloch zwracal uwage na powolny rozwdj parcelacji bankowej, co nie
pozwalalo wnioskowaé¢ o przysziosci3t, Na lamach ,,Wieku” zwracano
uwage, ze pozyczki bankowe wydawane sg tylko na nabycie gruntu
postulujgc wzmocnienie kas gminnych i wytepienie lichwy 32 W koncu
1892 r. na lamach ,Gazety Warszawskiej”, a w 1899 r. w formie broszu-
ry, Kazimierz Laskowski opowiedzial sie za czeSciowyg parcelacja.
W parcelacji bankowej, ktora uwazal za ogromne ulatwienie, krytyko-
wal solidarng odpowiedzialnos¢ oraz absencje zamozniejszych chiopdéw 33.
Polemizowano z nim w ,Wieku”. Komisja zlozona z Artura Banachie-
wicza, Franciszka Siemienskiego i Wiladystawa Kowalskiego, powolana
na wniosek Eustachego Dobieckiego, radcy dyrekcji gléwnej TKZ z od-
dzialu kieleckiego, opracowala instrukcje dotyczacg stosunku towarzy-
stwa do Banku Wloscianskiego i nowych wlascicieli. Henryk Wier-
cienski w ,Roli”, wkrotce po wydaniu przepiséw o $ciganiu lichwy,
ograniczajgcych wysokosc odsetek, postulowat 25-letni kredyt na splaty,
ktéry uchronitby chlopéw od lichwiarzy w dziedzinie nie objetej dzia-
lalno$cig banku 3. Konstanty Wzdulski, rowniez rzecznik czesciowej
parcelacji, kiad! nacisk na rozmach dziatan banku w Cesarstwie, przy
kosztownej jednak administracji 3. Rezultaty parcelacji do 1893 r. sta-
nowily przedmiot analizy Jana Blocha, opartej o dane statystyczne. Do-
tyezyly one miedzy innymi rozmiaru doplat wynoszacych dla spélek

® Otczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1892 god, s. 16; Toz za
r. 1893, s. 25; Toz za r. 1894, s. 25.

HJ. Bloch, Ziemia i jej odiuzenie w Krélestwie Polskim, Warszawa 1892,
s. 153, 156, 209, 238, 241.

@ Wiek” nr 236 z 21 paZdziernika 1892.

®W K. Laskowski], Czy parcelowaé, ,Gazeta Warszawska” nr 314 z 23 li-
stopada 1892 i nr 328 z 7 grudnia 1892.

% H Wiercienski, Kredyt na splate wspélsukcesoréw u wtoscian, ,Rola”
nr 36 z 9 wrze$nia 1893.

¥ K., Wzdulski, Przyszto$é $redniej wlasnosci ziemskiej w Krélestwie Pol-
skim, Warszawa 1893, s. 25, 31.
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28,7%/6 (w guberni siedleckiej 37,2%, w plockiej 48,7%), a dla indywi-
dualnych nabywcow 42,8/ rekrutacji nabywcow, wsréd ktérych bez-
posredni sgsiedzi stanowili 31,3%, a przybywajacy z dala 36,7%, z prze-
waga w guberniach siedleckiej i lubelskiej, i niskiego odsetka ziem nie-
zadluzonych (13,3%0 z odstepstwem od tej reguly w guberniach siedlec-
kiej i lomzynskiej) %.

Tabela S

Parcelacja w poszczegdlnych powiatach guberni radomskiej w latach 1890—1896

Liczba gospodarstw llo$¢ morgow
Powiat Parcelacja poza Parcelacja poza
bankowa bankiem bankowa bankiem

ilzecki 302 537 3 661 5198
konecki 65 45 757 309
kozienicki 282 67 2693 1081
opatowski 188 657 1285 3696
opoczynski 595 333 5881 4123
radomski 610 477 6992 5980
sandomierski 155 351 1173 2863
Gubernia 2197 2467 22442 22 950

Zrédio: ,Glos" nr 33 z 14 sierpnia 1897, nr 34 z 21 sierpnia 1897, nr 37 z 11 wrzesénia 1897, Do ziem nabytych bez
udzialo banku nie wliczono kupionych przez Zyd6w (43 gospodarstwa, acznie 515 morgéw).

Poplawski w 1892 r. nawigzujgc do polemiki wywolanej publikacja
Laskowskiego uwazal rezultaty parcelacji bankowej w poréwnaniu
z prywatng za niewielkie, kladl tez nacisk na wysokie ceny ziemi%. Pi-
szac trzy lata po6Zniej o postepie parcelacji Maksymilian Malino w-
ski, zwracal uwage, ze tylko w guberni plockiej przy pomocy banku
powstaja wieksze gospodarstwa. Sygnalizowal zarobkowanie kolonistéw
we dworach, odprzedaz gruntu zamozniejszym sasiadom, zadluzanie sig
u lichwiarzy cze$ci nabywcéw nie posiadajacych oprocz zadatku innego
funduszu 38,

Stanistaw Krusinski w latach osiemdziesigtych w polemice
z Adamem Zakrzewskim krytykowal parcelacje, przy ktérej chlop za-
diuza sie. Nie widzial mozliwosci, by drobny rolnik utrzymal sie przy
swym gruncie; za chimere uwazal nadzieje na pomoc panstwa. Do wy-
danych pos$miertnie szkicow ekonomicznych i filozoficznych weszla roz-
prawa o kwestii agrarnej, zawierajgca miedzy innymi opinig, ze nie
nalezy przeszkadza¢ parcelacji przy pomocy polityki panstwowej 3.

W 1895 r. ulegla zmianie ustawa bankowa, otwierajgc drugi okres
dzialalno$ci tej instytucji. Normy przestrzenne zastgpily limit finanso-

% J. Bloch, Bank Wtoécianski a parcelacja, Warszawa 1895, s. 4, 11, 18.

¥ J. L. Poptawski, Z kraju, ,,Glos” nr 52 z 24 grudnia 1892,

¥ M. Malinowski, Jak sie odbywa parcelacja, ,Zorza” nr 24, z 13 czerwca
1895.

¥ S 'Krusinski, Drobna wlasnoéé i parcelacja w Swietle nowej nauki,
[w:] Pisma zebrane, Warszawa 1958, s. 95 n; tenze, Szkice ekonomiczne i filo-
zoficzne, Warszawa 1892, s. 144.
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)
wy, nieco wydluzyly sie terminy pozyczek, obnizono o 1% odsetki (do
71/2% i 6 1/2%0), bank uzyskal prawo nabywania majatkow 40, Trzy lata
pozniej nowe zréznicowane terminy pozyczek przediuzaly maksymalny
okres do 55 1/2 roku, réznicujac odsetki od 10 3/4% do 5 1/4%.

Zwigkszenie zainteresowania chlopéw bankiem wyrazito sie wzrostem
liczby wmioskéw. W guberni piotrkowskiej w latach 1896—1899 ubiegato
si¢ o pozyczki lgcznie 2855 gospodarstw, przy czym w 1899 r. liczba ich
byla o 71,69 wyzsza niz trzy lata wczesniej. Przodowaly powiaty piotr-
kowski i radomszczanski, wyraznie wyprzedzajgc rawski i brzezinski,
przy niewielkiej liczbie wnioskéw z czterech pozostalych, z ktérych po-
wiat bedzinski zamykal liste ze znikomg liczbg prosb 4.

Gubernia kielecka miala w koncu lat dziewieédziesigtych najwieksza
ilos¢ wnioskéw z przodujacego przez caly czas w parcelacji powiatu
pinczowskiego, ktory uzyskiwal przewage nad jedrzejowskim. Znaczny
byl naplyw wnioskow z powiatu wloszczowskiego; w czolowce guber-
nialnej utrzymywal sie miechowski. W trzech pozostalych powiatach
parcelacja byla slabsza, zaliczal sie do nich tez stopnicki, w przeciwien-
stwie do pierwszej potowy dziesieciolecia 42,

Tabela 6

Prosby o pozyczki zgloszone w oddzialach Banku Wlosciafiskiego w latach 1896—1900

Gubernia [ 1896 1897 1898 1899 1900
kaliska 54 58 101 87 86
kielecka 49 51 55 102 192
lubelska 71 104 78 80 94
lomzyfiska 7 6 11 10 7
piotrkowska 24 39 38 43 69
plocka 37 39 37 27 34
radomska 49 49 67 44 30
siedlecka 22 48 38 24 32
suwalska — — 13 1 1
warszawska 97 112 136 132 97
Krolestwo 410 503 577 550 642

Zrédio: Otczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1896 god, s. 4 n.; Toz za 1. 1897, s. 13; Toz za r. 1898, s.
94 n.; Toz za r. 1899, 5. 94 n.; Toz za r. 1900, s. 50 n.

Do konca 1900 r. Bank Wiloscianski wydal w Kroélestwie pozyczki
54 213 chlopom na ogdlng sume 24 382 319 rs, na 233 677 dziesiecin zie-
mi, przy doplacie 8223 193 rs 84 kop. W tej liczbie pozyczki dla 74 in-
dywidualnych nabywecéw na 583 dziesiatiny, wynosilty 41420 rs, przy
doplacie 31 359 rs 37 kop. Z zestawienia danych za lata 1895 i 1900 wy-
nika jednak, ze w guberniach kieleckiej, lomzynskiej i piotrkowskiej

40 Stosunki rolnicze Krélestwa Kongresowego, s. 65 n; F. Brodowski,
Rosyjski Bank WloScianiski, zasady i metody jego dziatania, ,Sprawa Rolna” 1920,
z. 5—17, s. 31—32.

41 Obzory Petrokowskoj gubernii za 1896—1899 god. Wiedomost 11.

4 QObzor Kieleckoj gubernii za 1898 god; Toz za.. 1899 god. Wiedomosti.. za
1900 god, s. 145.
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nie widaé istotniejszych zmian iloSciowych po korekturach ustawodaw-
stwa dotyczaeych banku.

Z obliczen Henryka Wiercienskiego wynika, Ze do konca 1889 r.
w guberni lubelskiej przy pomocy banku rozparcelowano catkowicie lub
czeSciowo 347 majatkow, a 513 towarzystw zlozonych z 9720 gospo-
darstw nabylo 75880 morgéw ziemi. W tych liczbach na powiat lubelski
przypadato 80 majatkéw, 134 towarzystwa i 2772 gospodarstwa. Powiat
ten zajmowal pierwsze miejsce w skali calego Krélestwa wyprzedzajgc
radomski, groéjecki, jedrzejowski, sieradzki, opoczynski, turecki, radzy-
minski 1 wielunski. W guberni lubelskiej rozparcelowane przy pomocy
banku ziemie byly w 49,29 ornymi I i II klasy, zas w 32,3% ornymi
III—V klasy. Przecietna wielko§¢ parceli wynosila 7,8 morgi, wahajgc
si¢ od 4,4 w powiecie hrubieszowskim do 10,6 w janowskim. Przy ogra-
niczonych rozmiarach pozyczek nabywcy stawali sie czgsto niewypla-
calni. Przecietna wysoko$§é pozyczek wynosita 72,19 ceny ziemi, waha-
jac sie od 66,80/ w powiecie lubelskim do 83,9% w tomaszowskim 4.

W guberni siedleckiej dopiero schylek lat dziewieédziesigtych przy-
ni6ést nieco wieksze rozmiary pomocy ze strony Banku Wloscianskiego.
Na og6lng liczbe 155 pozyczek az 89 przypadalo na powiat garwolinski,
58 na lukowski, 6 na wlodawski. W powiatach bialskim i konstanty-
nowskim pierwsze pozyczki przyznano w 1900 r., w siedleckim, soko-
towskim i wegrowskim nie bylo ich do tego czasu wecale.

W 1902 r. oddzial lubelski Banku Wloscianskiego uwazal, ze w gu-
berni siedleckiej konieczne jest dopiero rozpropagowanie banku i uzy-
skanie zaufania ludnosci 4.

Cena dziesieciny ziem bankowych w latach 1895—1900 wzrosia
z przecietnej 106 do 146 rs. Najwyzsze byly ceny w guberniach lubel-

Tabela 7
Poiyczki udzielone przez Bank Wloscianski do 1900 r.
Liczba gospodarstw Obszar Wielkos¢ |
Gubernia do w tym do | w dziesigci- . .
1900 r. | 1895 r. nach pozyczki doplaty
kaliska 7617 2620 32170 3394 636 899 786,84
kielecka 9776 4 506 29 139 3559715 1419 085,57
lubelska 10 197 2615 40 159 4 598 068 1 698 196,03
lomzyriska 859 443 4 401 32117 113 189,22
piotrkowska 5144 2499 25978 2 000 566 726 786,38
plocka 1864 40 9 581 987 882 221 077,81
radomska 6 802 1313 34026 3242 748 1 066 601,22
siedlecka 2724 263 13187 1223291 409 893,43
suwalska 70 9 381 25720 8 800,00
warszawska 9160 287 44 055 5028 522 1665 777,34
2rédlo: Otczet Krestienskowo Poziemiel Banka za 1900 god, tablice s. 186 n.; Toz za r. 1896, tablice powia

towe s. 88 n.

€ H Wiercienski, Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 190}
s. 254, 258, 483; S. Dzierzbicki, Dziatalno$§¢ Banku Wloscianskiego (podiu
urzedowych sprawozdat), ,Ekonomista” 1901, t. II, s. 375—377.

% CGIAL, 502—44—146, k. 65.'
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skiej i kieleckiej. Z danych bankowych wynika bardzo powolny wzrost
cen w guberni kaliskiej, cho¢ lata 1898—1900 przyniosty znaczne roz-
szerzenie sig¢ tu parcelacji (lgcznie 30 667 morgdéw, wobec 17031 w po-
przednich trzech latach) %,

W 1900 r. zaleglosci w splatach wynosily w Krélestwie 22,9%, co
stanowilo nieco ponizej przecigtnej dla calego panstwa (23,6%). Naj-
wieksze zaleglosci mieli nabywey korzystajacy z pomocy banku w po-
siadajacych stosunkowo niewielkg parcelacje guberniach ptockiej (37,6%)
i lomzynskiej (33,7%), trzecie miejsce zajmowala gubernia kaliska
(25,1%). W $rodku znajdowala sie poludniowa czes¢ Krolestwa, a naj-
nizsze niedobory mialy gubernie suwalska (16,3%0), warszawska (19,2%b)
i siedlecka (19,4%). 47% bezrolnych wséréd nabywecéw stanowilo znacz-
nie wyzszy odsetek niz w calym panstwie, ustgpujgc tylko guberni
permskiej i obwodowi kubanskiemu 46,

Tabela 8
Dazialalnos¢ Banku Wioscianskiego w gubernii siedleckiej w latach
1893—1900
Liczba
Rok
pozyczek | gospodarstw

1893 3 4
1894 4 143
1895 4 86
1896 4 80
1897 15 296
1898 30 553
1899 54 898
1500 41 634
Ogodlem 155 2724

Zrédlo: Obzor Siedleckoj guberni za 1898 god, s. 32; Toz za r. 1899, s. 285;
Toz za r. 1900, s. 19,

W 1896 r. 64 chtopow zakupilo 391 morgdéw z jednofolwarcznego ma-
jatku Postronna w powiecie sandomierskim, przewaznie gruntéw ornych
III klasy. Placili zadatki od 76 do 228 rs, ubiegajac sie o 30 tys. rs po-
zyczki (500—1500 rs na gospodarstwo). W czasie sprawdzania stwier-
dzono, ze rzeczywistych nabywcow jest 41, reszte stanowig osoby pod-
stawione. Parcele byly szeSciomorgowe, ale w 1899 r. dwaj nabywey
mieli po cztery parcele, a 16 po dwie. W 1901 r. jeden kolonista po-
wieksza liczbe parcel z czterech na pie¢, dwaj z dwoéch na trzy. 15 na-
bywcéw mialo nadal obok ziemi nabytej ukazows lub kupiong wczes-
niej. Jeden z nich, chlop ze wsi Postronna, skupit 10 morgéw ukazo-
wych, 16 wcze$niej nabytych i 12 w kolonii Postronna. Dwaj dalsi ma-

4 R Chomaé, Zmiany wlasnofciowej struktury agrarnej guberni kaliskiej
w latach 1864—1914, ,Rocznik Kaliski” t. I, 1968, s. 210. .

% QOtczet Krestianskowo Poziemielnowo Banka za 1900 god, s. III, 58, tabli-
ce s. 39.

7
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jac po 12 morgéw chlopskich w 1897 r. nabyli po tylez w kolonii Po-
stronna, ale jeden z nich utrzymal sie przy takim gospodarstwie tylko
cztery lata. Po dwadzie$cia kilka morgéw miato 2 kolonistéw w momen-
cie przystapienia do towarzystwa Postronna, jeszcze trzech dalszych
mozna uznac za sredniorolnych.

Sposréd 41 pierwotnych nabywedéw do 1903 r. nie utrzymalo sie co
najmniej siedmiu. W 1901 r. zalegalo w splatach 8, a w nastepnym roku
duze zaleglosci tlumaczono gradobiciem.

Okolo 75% kolonistow w Postronnej bylo analfabetami, szesciu
umialo podpisa¢ sie po rosyjsku, czterech tylko po polsku, w tym jeden
inicjalami. Ich wiek wahatl sie od 22 do 63 lat, najstarszy mial dorostych
synoéw, trzech nabywcéw bylo kawalerami.

Folwark Wola Wysoka w poblizu Skierniewic, majacy 361 morgow,
réwniez rozparcelowano w 1896 r. Chlopi kupowali majatek, ktory miat
by¢ juz licytowany, ubiegali sie o 19 500 rs pozyczki, parcele byly dzie-
wieciomorgowe. Sposréd 39 nabywcow 28 pochodzilo z powiatu skier-
niewickiego, w tym 22 z miejscowej gminy, dziewieciu z lowickiego, po
jednym z rawskiego i brzezinskiego. 24 kolonistéw posiadalo ziemie
ukazows, dwa najwieksze gospodarstwa po 20 morgdéw. Siedmiu z nich
te ziemie sprzedalo, jeden przekazal synowi. Parobkami bylo pieciy,
w tym przybyly z powiatu brzezinskiego; dwaj nabywcy byli kowalami.
Jeszeze szeSciu mialo rodzicéw posiadajacych od 8 do 20 morgéw, ale
w jednym wypadku, przy licznym rodzenstwie, 6w syn gospodarza byt
parobkiem, mimo 18 morgdéw ziemi Dwaj otrzymali juz splaty 300 i 400
rs. W paru wypadkach kolonisci byli braémi. Tylko 13,19/0 nabywcéw
wywodzilo sie z ludnosci bezrolnej, reszta szukala ziemi w konsekwencji
przyrostu naturalnego i podzialéw rodzinnych ukazowych gospodarstw
$redniorolnych i malorolnych. 61,59 mialo przed przystapieniem do
transakeji ziemie ukazowe. Pozyczajac po 500 rs placili gotowka 135 rs
40 kop. Zwraca uwage, ze najstarsi nabywcy mieli od 58 do 73 lat. Z wy-
jatkiem kowala byli to posiadacze gospodarstw ukazowych, w wielu
wypadkach gospodarowali wraz z dorostymi synami. Niejasny jest status
majatkowy 44-letniego chlopa, w czeSci wykazéw z 16 morgami ziemi
ukazowej, w innym natomiast z 23 morgami w Pruszkowie i 10 mor-
gami w Debowej Gérze, niezaleznie od nabytej kolonii, zatrudniajacego
dwéch parobkéw. Ziemie w Woli Wysokiej sprzedal on po szesciu
latach.

Tabela 9

Wiek kolonistow w Postronnej i Woli Wysokiej

Ponizej . Ponad
30 lat ‘ 30—40 ‘ 40—50 50
Postronna 10 l 17 9 5
| Wola Wysoka 10 | 17 6 6

Zr6dlo: AGAD, Warszawski Oddzial Banku Wioscianskiego 58a, 227.
-

Do 1904 r. w Woli Wysokiej przeszlo w inne rece az 25 parcel, w tym
dwie do rgk rodzenstwa. Trzy gospodarstwa dwukrotnie zmienialy na-
bywcéw, ale dwaj sprzedajacy odkupili inne dzialki. Czterokrotnie
nabywcami byli inni czlonkowie towarzystwa, ale jeden z nich sprzedat
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wkrotce wszystko, dwukrotnie ich synowie. Pieciu nabyweéw z zewnatrz
kupilo po dwie parcele. Jeden mial 20 morgéw ziemi ukazowej, dwaj
inni gospodarstwa malorolne. W latach 1898—1899 za odstgpienie parcel
placono szesciokrotnie po 200 rs, po jednym razie 210 i 250 rs, dwie
parcele lgcznie nabyto za 510 rs. W 1900 r. cena wzrosta do 330 rs,
a rok pozniej wobec braku spadkobiercy sprzedano parcele za 380 rs.
W 1902 r. placono juz 775 i 1000 rs.

W Niekisialce Duzej w powiecie opatowskim na 39 nabywecow 20
mialo wlasng ziemie, w tym oémiu gospodarstwa karlowate. 19 uznano
za bezrolnych. Nabywcy byli przewaznie miejscowi lub z najblizszego
sgsiedztwa, z 16 wsi powiatéw sandomierskiego i opatowskiego. Pozycz-
ka wynosila 31900 rs, 300—1200 rs na gospodarstwo, zadatki 150—600
rs. Parcele byly zréznicowane, po 3, 6, 9 i 12 moérg, tych ostatnich bylo
11. By? to dawny majatek generala Michala Annenkowa, parcelowany
w 1898 r., niegdy$ wie$ prywatna. Do 1911 r. zmienilo posiadaczy 25
parcel, ale w tej liczbie miescilo sie kilka transakeji rodzinnych. Sprze-
dazy w obrebie towarzystwa bylo niewiele. W jednym wypadku pow-
stalo gospodarstwo 24-morgowe. Paru nabywcéw mialo chlopskie gospo-
darstwa ukazowe, w zasadzie jednak malorolne. W 1906 r. jednego
z kol%ﬁst(’)w wykluczono za péitoraroczne zaleglosci, wynoszgce bez kar
51 rs 47,

W Chustkach w powiecie koneckim 378-morgowy folwark, z naj-
wigksza iloScig gruntéw ornych III klasy, ale czeScig tez V, rozparcelo-
wano w 1900 r. z 25 950 rs pozyczki. Nabywcow bylo 24, w tym polowa
z powiatu radomskiego, osmiu z koneckiego (miedzy innymi z majo-
rackiego Zdziechowa z donacji Aleksandra Kruze), po dwéch z kozie-
nickiego i kieleckiego. 10 bylo bezrolnymi, wiekszo$¢ miala ziemie, w tym
cztery gospodarstwa karlowate, pie¢ liczaeych 3—6 morgéw, dwa po
6—12 morgéw i trzy po ponad 12 morgéw. Parcele byly zréznicowane,
najwieksze dochodzily do 30 morgéw. Zadatki wahaly sie od 150 do
1050 rs, nalezno$¢ od 500 do 3500 rs. Podzniejsze  przechodzenie ziemi
w inne rece, w niektérych wypadkach niejednokrotnie, zwiazane bylo
czgsto z podzialami. Nabywey byli nadal przewaznie z powiatu radom-
skiego. Tylko w jednym wypadku kupil ziemie posiadacz s3siedniej
parceli, dochodzac do 26 morgéw. Caltkowite lub czeSciowe odprzedaze
objely w pare lat polowe kolonii, w niektéorych wypadkach dwu-
krotnie 48,

Majatek Bendorzyno w powiecie sierpeckim jako pierwszy w Krole-
stwie nabyl Bank Wloscianski w 1898 r. Rozsprzedawano go z duzymi
klopotami, Sciggajac kolonistow z innych powiatéw, dwaj z nich kupili
indywidualnie po okolo 30 morgow. Miejscowi chlopi uwazali, ze bank
oferuje ziemie po zbyt wysokiej cenie. Pierwszy zdecydowal sie posia-
dacz 6-morgowego gospodarstwa ukazowego, reflektujgcy na 10-morgo-
wg parcele, gdy otrzymal 150 rs od przebywajacego w Ameryce syna.
Poczatkowe deklaracje o gotowoscei nabycia od 10 do 30 morgéw zglosili
zaréwno posiadacze 6—20 morgowych gospodarstw ukazowych, checacy
je powigkszyé¢, posiadacze gotéwki 1000—1350 rs reflektujgcy na naj-
wigksze parcele, syn 58-morgowego kolonisty, ale tez dzierzawca mato-
rolnego gospodarstwa, 4 wyrobnikéw i 2 parobkéw. Ostatecznie z tej
grupy pozostalo niewielu, wsréd 21 nabywcéw, a wiee przeszlo dwu-

47 AGAD, Warszawski Oddzial Banku Wiloscianskiego 35.
% Tamze 228.
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krotnie mniejszej liczby niz pierwsza, niekompletna grupa. Byly wy-
padki kumulowania parcel. W 1900 r. jeden z chlopéw odprzedal swg
kolonie zlozong z 2 1/2 parceli, lgcznie okolo 30 morgow %9.

W marcu 1903 r. czlonek rady banku Sergiusz Szydlowski przepro-
wadzil kontrole w oddzialach warszawskim i piotrkowskim. Skonsta-
towal wypadki wycofywania sie reflektantéw na poiyczki po dowie-
dzeniu sie¢ o zbiorowej odpowiedzialnosci. Tworzenie towarzystw jest
wygodne dla banku, bo nabywcy lepszych parcel pomagaja znalezé kan-
dydatow na kupno gorszych. Szydlowski zwrécit uwage na mniejsze
zaufanie do banku w oddziale warszawskim, w szczeg6lnosci w péinoc-
nej cze$ci guberni warszawskiej oraz w plockiej. We wsi Koziczyn
w powiecie ciechanowskim na pograniczu przasnyskiego Szydlowski nie
mogl sie porozumieé, gdyz nikt we wsi nie méwit po rosyjsku. W rezul-
tacie rewizji zwrocono warszawskiemu oddzialowi uwage, Ze czgsto za-
kupywane sg majgtki przy braku rozeznania co do nabywcéw, lub bez
pelnej oceny z telegraficznym zawiadamianiem centrali 0.

Bolestaw Koskowski w kohcu lat dziewieédziesigtych na tamach
»Glosu” kladl nacisk na zbyt male rozmiary nabywanych parcel, nie-
mozno$¢ wywigzania sie ze zobowigzan, wypowiadal sie¢ przeciw soli-
darnej odpowiedzialnosci, informowal o projektach dalszej obnizki stopy
procentowej 51

Jerzy Moszynski przeciwstawial kredyt udzielany chlopom
przez wlascicieli débr. Juliusz Waliszewski ponowil postulat diu-
goterminowego kredytu dla posiadaczy gruntéw ukazowych, a Stanistaw
Sulimierski wzrost cen ziemi o 30—40% w ciggu dwoéch lat, kon-
statowany w 1901 r. uwazal za skutek dzialalnosci banku. Krytykowal
wymagane formalnoéci oraz oczekiwanie na nalezno$¢, za nowe utrud-
nienia uznal nie zatwierdzanie cen i najmniej roczne czekanie na lu-
stracjg 2. Sulimierski zamieszkiwal w powiecie czestochowskim, podle-
gajagcym oddzialowi piotrkowskiemu, na ktérym to terenie zahamowany
zostal poczatkowy rozmach parcelacji bankowej.

W 1906 r. w referacie o parcelacji na IV Zjezdzie prawnikéw i eko-
nomistéw polskich w Krakowie Stanistaw Staniszewski wskazy-
wal na znaczne rozmiary zakupu przez chlopéw majatkéw zadluionych
w TKZ przed 1896 r. Omawial poczatki nabywania majatkow przez
bank (Bendorzyno, Brzeska Wola w powiecie radomskim i Izdebno
w krasnostawskim), jak i sytuacje w latach 1897—1899, gdy nie wie-
dziano o mozliwosci pozyczek na wczesniej kupione ziemie. Konstatowat,
jak jego poprzednicy, parcelacje przewaznie Sredniej wlasnosci. Kryty-
kowal malg liczbe oddzialéw banku, zwracal uwage na posrednictwo
wlascicieli lub ich adwokatéow, co dodatkowo obcigza chlopéw. Bank nie
szuka majgtkéw, nie propaguje parcelacji, pozostawia wszystko inicja-
tywie prywatnej, jest lasks, o ktéra trzeba zabiega¢ %,

4 Tamze 13.

% CGIAL, 592—3—258, k. 1—9, 56.

51 IB. Koskowski], Dane o parcelacji, ,,Glos” nr 20 z 2 maja 1898; tenze,
Bank Wioscianski, tamze nr 1 z 7 stycznia 1899.

682 J Moszynski, W sprawie kredytu wlosciariskiego, Warszawa 1897, s. 30;
J. Waliszewski, Kilka stéw o parcelacji, ,W naszych sprawach” t. II, War-
szawa 1900, s. 273; S. Sulimierski, Obecne stosunki wiejskie, tamze t. III,
Warszawa 1902, s. 301 n, 308.

883 Staniszewski, Parcelacja, [w:] IV Zjazd prawnikéw i ekonomistéw
polskich, Krakéw 1906, s. 43 n. '
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Marian Kiniorski zwracal uwage na wczesniejszy zywiolowy
rozwoj parcelacji, ktérej nie wywolaly ulatwienia kredytowe banku 5.
Wiladystaw Glinka krytykowal po 1905 r. filantropijne pozyczki,
nadmiernej wysokosci lub oprocentowane nizej niz pozwalaja warunki
rynku. Uwazal, ze Bank Wloscianski jest odpowiedzialny za polityke
stanowigceg zaprzeczenie racjonalnej parcelacji®, Zdaniem Henryka
Wiercienskiego oferowane przez bank warunki (niski procent, dluga
splata) o jakich chlop ,przedtem nawet nie marzyl”, spotegowaly po-
pyt na ziemig. Trzy lata wczeéniej Wiercienski przy tych samych argu-
mentach dostrzegal jeszcze zastugi banku w wyrwaniu chlopéow ze
szpon lichwy, krytyke koncentrowal na ograniczeniach we wschodniej
czeSei Krolestwa, informowal tez o komisji Iwana Podgorodnikowa,
ktorej projekt rozszerzenia dzialan banku na grunta ukazowe urzeczy-
wistniono poza Krélestwem. Chodzilo zwlaszcza o kredyt na splaty
wsplisukcesorow, z terminem 28-letnim%. Adam Krzyzanowski
widzial korzy$¢ calkowitej parcelacji w zmniejszeniu wychodzstwa, ale
opowiadal sie za czeSciowa, niezbyt szybka, nie za duzych przestrzeni,
przeciw sgsiedzkiej 57,

Z perspektywy kilkunastu juz lat Bronistaw Kujawski konsta-
tujac pozostawanie zaboréw rosyjskiego i austriackiego w tyle za pru-
skim w dziedzinie kredytu dlugoterminowego ocenial kredyt banku
jako mozliwie tani, dogodny i dostepny 58,

Do konca 1913 r. 132280 gospodarstw otrzymalo 85106 429 rs po-
zyczki. Zadluzenie przekraczalo 75 miliondéw rs, zaleglosci w splatach
wynosity 550 625 rs 42 kop., ale byla to gléwnie pazdziernikowa rata
1913 r., w znacznie mniejszym stopniu kwietniowa, a tylko 8417 rs 26
kop. z lat poprzednich. Stanowilo to okolo 3% zaleglosci w calym pan-
stwie. Najwieksze niedobory byly w guberni warszawskiej3. Trzeci
okres dziatalnosci Banku, po 1905 r., wymaga jeszcze dalszych badan.
Zbiorowa odpowiedzialno$¢ za splaty przetrwata do 1908 r., a w polityce
kredytowej wzrosta rola pozyczek indywidualnych, zlikwidowano tez
w 1911 r. normy ziemi. Przyjrzenie sie bilansowi dzialan banku po-
twierdza jego duzg role w potudniowo-srodkowo-zachodniej czesci Kro-
lestwa (gubernie kielecka i warszawska wyprzedzaly lubelska, kaliska,
radomska, piotrkowska i bardzo juz wyraznie pozostale). W niektérych
oddzialach banku juz w latach dziewiecdziesigtych w$réd mianowanyvch
przez gubernatoréw czlonkow znalezli sie Polacy. W oddziale warszaw-
skim byli to Janusz Sliwinski, wladciciel débr Kaszewy Dworne w po-
wiecie kutnowskim, radca warszawskiej dyrekeji TKZ oraz reprezen-

% M. Kiniorski, Wieksza i mniejsza wlasno$é ziemska wobec parcelacji,
»~Ekonomista” 1903, t. I, s. 104.

% W. Glinka, Wywlaszczenie i unarodowienie ziemi, Warszawa 1907, s. 46
(referat na zebraniu Fomzyhskiego Towarzystwa Rolniczego w marcu 1906 r.);
A. Dobronski, Infrastruktura spoteczna i ekonomiczna guberni lomiynskiej
1 obwodu bialostockiego (1866—1914 r.), Bialystok 1979, s. 181.

% H Wiercienski, Parcelacja w guberni lubelskiej, [w:] Kalendarz Rol-
niczy (CTR) na 1913 ok, s. 13; tenze, W sprawie wydzielenia Chelmszczy:ny,
Warszawa 1910, s. 83, 88 n.; tenze, Dziedziczenie dziedzin wloécianskich, ,Eko-
nomista” 1914 t. IV, s, 151.

% A Krzyzanowski, Parcelacja, [w:] Kalendarz Rolniczy (CTR) na 1913
rok, s. 6.

%8 B, Kujawski, Diugoterminowy kredyt dla mniejszej wtasnobci ziemskiej
w Polsce porozbiorowej, ,Rolnictwo”, maj 1930, s. 55, 58. :

® Otczet Krestianskowo Poziemelnowo Banka za 1913 god, s. 67.
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tujacy gubernie radomska Karol Sosnowski, wiasciciel majatku Grze-
gorzewice w powiecie opatowskim ®. Na mniejszg skale mozna stwier-
dzi¢ to rowniez w oddziale piotrkowskim, w wypadku guberni kieleckiej
(Adolf Schiitz, wlasciciel débr Biala Blotna w powiecie wloszczowskim).
W oddziale lubelskim Stefan Kowerski wlasciciel Jozefowa w powiecie
lubelskim, byt poczgtkowo czlonkiem z nominacji gubernatora, potem
wraz z Tadeuszem Rojewskim, wlascicielem Bystrzycy w powiecie lubel-
skim z ramienia gubernialnego urzedu do spraw wloscianskich. Pézniej
Kowerskiego zastgpit Stanistaw Boduszynski z Boduszyna w powiecie
lubelskim. Siedlecki gubernialny urzad do spraw wloscianskich repre-
zentowal Kazimierz Kuczewski z débr Krzyczew w powiecie konstan-
tyno%riskim. Wszyscy oni aktualnie byli radcami miejscowych dyrekeji
TKZ 61,

Roli Banku Wloscianskiego w zyciu wsi nie mozna przeceniaé. Dla
okolo p6l miliona ludnosci wiejskiej, jakie korzystalo z jego ustug, po-
moc ta umozliwila awans gospodarczy i spoteczny.

Kumrrod I'porésckn

KPECTBAHCKUII BAHK B KOPOJIEBCTBE NOJILCKOM

TIpo6nema ponu KpecrestHckoro 6aHka B 3xoHoMuKe KoposieBcTBa cBA3aHA CO CHOPOM O 3Ha-
YeHHA KPYMHOH M Meko# COGCTBEHHOCTH IOCIE PAacKpenomenns kpectban 1864 ronma. Pa3sasa-
10Mmanacs PHAYaNe HCKIIOSHTENLHO 4YACTHAA Napue/utads Gpuia JOCTynmHA, TNIABHBIM 0GpasoM,
obnanarensM GOMBIAX XO34HCTB B HX AeTaM. CCyasl HOX POCTOBIIHYECKHE NPOUCHTHI PalOpsUIR
3HAYUTE/BHOEC KOJHYECTBO ROJDKAMKOB. VICXOMEBIM NYHKTOM MNHCKYCCHM H4a CTPaHMHAX raser
M KYPHAJIOB C CEMMIECATHIX TOZOB OBUIO IPCOHONEHHE BO3HAKIIHX IMOCNE PaCKPeNOUIEHHs Kpe-
CTHSIH TPYAHOCTeH KpymHO#H coGcrBenHOCTH. IIpeobnanana KOHUENMUS YaCTHYHON I1aPUEIIALINE.
B Koponescrse KpecThsHCKHIT GaHK HaYas eHCTBOBATH C ONO3JAHAEM IO cpasHern:o ¢ Mmmepdei.
Bnactr, a ocoberno remepan-ryGeprarop I'ypko, cBa3piBand ¢ BAaHKOM IIOJHTHYECKHE HAaNCKIBI.
D710 Kacanoch 6onbIue BCEro BOCTOYHOM 3acTd KoponescTsa, rae 65U OrpaHAYCHB TPaBa DONAKOB
H JTHTOBLEB.

OTHROmeHue KpeCThaH K BaHKOBOH MApUENAMH B HEKOTOPOH CTENCHH OTPaXacT KOMHYSCTBO
NPOMEHAA O CCYABL. B HOEpPBO MOMOBHHE CEMHIECATHIX TONOB pEasM3OBaHBI 3ASBIICHHA CBHINE
17 THIC. xO03siicTB, 6oMbmeE BCEro B oThcneHHm Ganka B ITérpkose. OpraHu3oBaEch OOmIECTBa,
XOTOpHIE CYMTAECH NPAHOCAIIMMH NTOoNb3y Basky. Bo3HAKAnHM, IIaBHHIM OOpa3oM, MeJIKHE 3e-
MeTbHBIE YYACTKH, YACTHYHO YBEMYMBATACH YKe CymecTnyionme. IIpatmisaremao B 1895 r., 6pum
BBeZIEBbl HOBLIE HOPMBI, ONPEESIAIOLIME BENHIARY YYACTKOB, IPOJUIEHH! CPOKH (TPH roJia CIyCTs —
o 55 1/2 ropa), cemkensl mpoueaTs. o 1900 r. w@cio mons3yromxcs CCyJaMH BO3POCIO HO
54 THIC. IIpH 3a/IODKEHHOCTSX B miarexax 22,99%. Bonbmie Bcero GpUIO KOJOHHCTOB B BO3PacTe
30—40 ner.

Jo xomua 1913 r. 132 280 x034iCTB MOTYYHIH CCYABI B pa3mepe 85 106 429 py6. KonnexrHsaas
OTBETCTBECHHOCTD 3a ILIATEXHA MPOZOIKAIach Jo 1908 r.

Baux ceirpan Gompuiyio poib B IOXKHO-CpeHHE-3amamHol wactd Koponescrsa. IToanepxuba-
€Mas MM DApUE/UTALMA OXBATHNA, TNIABHLIM 00pa3oM, cpenane HMeHHA, OTACHLHEE HOMAKA BXO-

® pamiatnaja knizka Warszawskoj gubernii za 1896 god, s. 115; CGIAL 5982—
44—116, k. 15 i 63.

64 Pamiatnaja knizka Petrokowskoj gubernii na 1896 god, s. 193; Pamiatnaja
knizka Lublinskoj gubernii na 1395 god, s. 184; Toz za r. 1899, s. 155—156;, Toz
za 1. 1903, s. 166 n.; Pamiatnaja knizka Siedleckoj gubernii na 1899 god, s. 100.
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Jd4iTH B COCTaB PYKOBOACTBA OAHKOBCKHX OTIEI0B. OKONO MOJYMH/UIAOHR CEeTbCKHX KHATEIeH
CMOTJI0 MpPOHBHHYTHCA B XO3S{iCTBCHHOM H OOMIECTBEHHOM OTHOMEHWA 67aroflapf HOMOIIH
Kpecteanckoro Gauxa.

Krzysztof Groniowski

LA BANQUE RURALE DANS LE ROYAUME DE POLOGNE

Le réle de la Banque Rurale dans l’économie <du Royaume se rattache & la
discussion sur limportance relative de 1a grande et de la petite propriété apres
Yoctroi des terres aux paysans (1864). Le morcellement progressif de la grande pro-
priété se développait d’abord gréce A des contrats de vente individuels mais ceux-ci
m'étaient accessibles gquaux possesseurs de formes plus étendues ou-bien a leurs
enfants. Les emprunts chargés d’intéréts usuriers ruinaient un grand nombre de dé-
biteurs. Depuis les amnées soixante-dix, on discutait dans les journaux de la ma-
niere de surmonter les difficultés de la grande propriété consécutives a la réforme
agraire: I'idée de procéder & un lotissement partiel avait le plus de partisans. La
Banque Rurale de Varsovie retardait dans ses activitée, en comparaison aves ’Em-
pire. Les autorités, et en particulier le gouverneur-général Hurko,y attachaient des
vues politiques. Celles-ci concernaient surtout la partie orientale du Royaume, oit
les droits des Polonais et des Lituaniens furent soumises a des restrictions.

La quantité des demandes d’emprunts illustre & certain degré la réaction des
paysans, Dans la premiére moitié des années gquatrevingt-dix, on a réalisé des préts
pour plus de 17 mille fermes, dont la majorité dans la Succursale de Piotrkow. On
considérait qu’il était plus profitable pour la Banque de vendre les terres a des
compagnies. On formait de petites parcelles et on agrandissait quelquefbis Ies par-
celles existanes. Vers 1895, on introduisit un nouveau maximum d’étendue, on pro-
jongea les délais de payement (trois ans plus tard on les recula qusqu’ & 55 anset
demi), on réduisit les intéréts. Jusqu’en 1900 le nombre des emprunteurs monta
@ 54 mille, les arriérés étant de 22,9%. Les colons de 30 a 40 étaient les plus nom-
breux.

Fin 1913, 132 280 exploitatione agricoles ont obtenu 85 106 429 roubles a titre,
d’smprunts, La responsabilité collective des paiements a fonctionné jusqu'en 1908.

La Banque a joué un rodle important dams les régions du Royaume situées au
sud, au centre et & I'ouest. Elle a surtout procédé aux lotissements de domaines de
moyenne grandeur. Quelques Polonais oni occupé des postes dans la direction de
Succursals bancaires. L’aide de la Bangque Rurale a rendu possible 4 un demi-
-million de paysans une promotion économique et sociale, quoique certains acqué-
reurs n’aient pas pu conserver la propriété de leur terre. !



