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ANDRZEJ JANECZEK

Exceptis schismaticis.
Uposledzenie Rusindw w przywilejach prawa niemieckiego
Wiadystawa Jagielty

Przesuwajgca sie z zachodu Europy na wschoéd fala kolonizacji na
prawie niemieckim dotarla u schylku $redniowiecza do krancow ziemi
ruskich, niedawnych zdobyczy Kazimierza Wielkiego i krolowej Jadwi-
gi. W drugle] polowie XIV i w XV w. przetoczyla sie po Rusi Czerwo-
nej, trafila na Wolyn i Podole, pod koniec XV w. doszla do Dniepru,
w XVI w. zaznaczyla sie na lewobrzeznej Ukrainie, jeszcze w XVIII w.
stuzac urbanizacji odlegtych peryferii wschodniej Europy 1. Niemieckie
prawo osadnicze, ktore z powodzeniem ekspandowalo w regionach roz-
nigcych sie od miejsca jego narodzin, tym razem trafilo na tereny nie
tylko innej gospodarki, innego typu feudalizmu, zwyczajow prawnych,
panstwowosci {czy raczej jej reliktow) i stosunkow etnicznych, ale takze
odmienne religia, co pociggalo za sobg reperkusje w wielu dziedzinach.
Po raz pierwszy prawo niemieckie wyszio ze swego rodzimego kregu la-
cinskiego, wchodzac w strefe wplywow prawostawia.

Do najwczesniejszego spotkania prawa niemieckicgo z ortodoksanq
ludnoscig ruska doszio na Rusi CzerwoneJ Niniejszy artykut zajmuje sie
pewnym epizodem dziejow recepcji zachodniego prawa osadniczego na
niedawno zdobytych ziemiach bylego ksigstwa halicko-wlodzimierskiego:
wykluczeniem miejscowej ludnosci ruskiej od urzgdzen iuris Theutonici,
dobitnie wyrazonym w przywilejach Wiadystawa Jagielly. Zjawisko to
jest jednym z elementéw ogoélnego procesu modyfikacji prawa niemiec-
kiego pod naciskiem miejscowych warunkow. Pochéd zachodniego prawa
osadnrezego na wschéd to ruch nie tylko w przestrzeni, ale i w czasie.
Obydwa czynniki wywarly swoj wplyw na ksztalt prawa niemieckiego:
ius Theutonicum uzywane na ziemiach polskich w XIII w. nie bylo tym
samym, ktére stesowano na Rusi w XV w. .

Lokalna specyfika prawa niemieckiego, a w tym fakt stosowania klau-
zul antyschizmatygkich czy antyruskich w dokumentach Jagielly zostatl
dostrzezony przez literature do$¢ dawno. Zagadnienia nie zbadano, ogra-
niczano sie do prostej konstatacji 2 Jedynie M. Hruszew$kyj zajal

! A, Jakowliw, Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf
das ukrainische Recht im 16.—18. Jahrhundert, Leipzig 1942.

2 . Innowiercy bowiem przewaznie Rusini, wlasnie dlatego, ze byli inowiercami,
wykluczeni byli od wszelkich z -prawa magdeburskiego wyplywajgcych swobéd
i korzysci” — 1. Szaraniewicz, Rys wewnetrznych stosunkow Galicji wschod-
niej w drugiej potowie XV w. Lwoéw 1869, s. 94; tenze, Istorija hatyéko-wolo-
dimir$koji Rusi ot najdawniejszych wremen do r. 1453, Lwiw 1863, s. 384; podobnie
A. Stadnicki, O kniastwach we wsiach wotoskich, Dodatek Tygodniowy przy
»Gazecie Lwowskiej” 1853, nr 11, s. 42; P. Dgbkowski, Stosunki koscielne zie-
mi sanockiej w XV stuleciu, Przemy$l 1922, odb. z ,Rocznika Towarzystwa Przyja-
ciél Nauk w PrzemyS$lu” r. III, s. 4; M. Bernhaut, Przyczynki do historii pra-
wa niemieckiego i wotoskiego w wojewddztwie ruskim, ,Sprawozdanie dyrekcji
ck. gimnazjum w Brodach za rok szkolny 1912/1913”, s. 18; A. J. Efimenko,
Istorija ukrainskogo naroda t. 1, S. Peterburg 1906, s. 147.
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sie nim blizej: zestawil znane mu ograniczenia prawa niemieckiego z in-
nymi ograniczeniami dotykajgcymi nie-katolikow i objasnit je jako préby
stuzace ponyzennju Rusy, denacionaljizaciji ruskych krajiw, skriptennju
eljementiw katolyckych i polskych 3. Wywody Hruszewskiego, ktére histo-
riografia ukrainska podchwycitla w kilku syntezach niepozbawionych ak-
centéw propagandowych, zostaly wykorzystane dla ilustracji ogdinej tezy
o szykanowaniu i przesladowaniu Rusinow, poddanych ostrej, represyjnej
polityce polskiego panstwa i katolickiego Kosciola. Jest rzecza charakte-
rystyczng, ze zagadnienie to bylo na ogoél przemilczane przez historio-
grafie polskg. Dopiero ostatnio klauzule antyschizmatyckie zainteresowa-
ly nizej podpisanego, a takze autora monografii o poczatkach katolicyzmu
na ziemiach ruskich 4, ktory widzial w nich narzedzie asymilacyjnej poli-
tyki Jagielly, stwarzajgcego presje w kierunku przechodzenia na kato-
licyzm ludnos$ci prawoslawnej, tylko w ten sposob mogacej uzyska¢ do-
step do przywilejow i ulg prawa niemieckiego. Taka interpretacja wy-
daje sie jednak watpliwa: wyrazng intencjg prawodawcy bylo zaweze-
nie dostepu do przywilejow, a nie jego rozszerzanie, z czym niewatpli-
wie musialby sie liczy¢, stosujac polityke zachet do rekonwersji.

Okolicznosci wprowadzenia klauzul antyschizmatyckich do przywile-
jow Wladyslawa Jagielly wydaja sie bardziej zlozone i warte osobnego
rozpatrzenia tym bardziej, ze jest to epizod nie tylko z dziejow recepcji
prawa niemieckiego na wschodnim pograniczu, ale takie fragment pol-
skiej ekspansji na nowo zdobyte ziemie ruskie oraz’jeden z kierunkow
polityki panstwowej wobec odmiennej etnicznie i wyznaniowo ludnosci.

Znamy dzisiaj 19 dokumentéw, zezwalajacych na nadanie prawa nie-
mieckiego, wystawionych przez Jagielle, a zawierajacych klauzule ex-
ceptis schismaticis. Wszystkie zawieraja si¢ w okresie miedzy 1402 a
1433 r. W sumie opiewajg na 27 miejscowosci, miast i wsi, tak istnieja-
cych, jak osadzanych od nowa, w tym na 3 miejscowosci dwukrotnie.
Wszystkie osady lezg w obrebie nieco pézniej zorganizowanego wojewodz-
twa ruskiego, grupujac sie w dwoch skupieniach w ziemi lwowskiej oraz
chelmskiej 5. Dotycza w tym samym stopniu dobr krélewskich, duchow-
nych jak i szlacheckich. Nic tych dokumentéw nie lgczy ze soba poza
osobg wystawey i klauzulami antyschizmatyckimi, rozmaicie zresztg for-
mulowanymi.

Stosowano dwa rodzaje klauzul: albo umieszczano zastrzezenie o ogra-
niczonym zasiegu prawa niemieckiego dolgczone do typowego formula-
rza 8, .albo do formuly immunitetowej, zwalniajgcej spod jurysdykeji
urzednikéw prawa polskiego wirgcano uscislenie, ze dotyczy to katolikow
z wylgczeniem ruskiej ludnosci prawoslawnej?. W jednym przypadku
zastosowano obie wersje jednoczesnie 8 Roéznorodnos¢ sformutowan klau-

3 M. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny-Rusy t. V, Lwiw 1905, s. 228, 238 n.

4+ A, Janeczek, Polska ekspansja osadnicza w =ziemi lwowskiej w XIV—
XvI w., PH LXIX, 1978, s. 599, 606; T. M. Trajdos, Koéciét katolicki na zie-
miach ruskich Korony i Litwy za panowania Wladystawa II Jagielly, Wrocltaw
1983 (w czasie pisahia tego tekstu wydany jedynie t. I, poswiecony Rusi litewskiej,
diecezjom kamienieckiej i lwowskiej).

5 Zob. aneks i mapa. Brak klauzul w ziemi belskiej tatwo tlumaczy sie nada-
nierr;1 jej ksigZetom mazowieckim; Jagiello nie mial tu kompetencji prawodaw-
czych., . . -

¢ Zob. aneks: Prusiek, Matkowice i Czerlany, Sitno, Putnowice.

7 Tamze: Kolomyja, Gorzké's i Poperczyn, Zubrza, Olchowiec, Strzeliska, Ku-
méw i in., Malechéw i in., Turobin, Werbiz dwukrotnie, Chodowice, Tytowa Wola,
Nahorce i in.

8 Tamze: Hodowica i Zydatycze.
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zul, nie skostnialych jeszcze w suchej, kancelaryjnej formule, jak i umie-
szczanie ich w tak nieoczekiwanych czasem miejscach, jak na marginesie
(ta samga reka) lub juz po liscie $wiadkow ® dowodzi, ze nie zdazyly sie
zadomowi¢ w kancelaryjnej praktyce, tak z powodu kroétkiego czasu uzy-
wania ich, jak i do$¢ rzadkiego postugiwania sie w $cisle okreslonych,
wymagajacych tego okolicznosciach. Nie sg zatem wytworem szablono-
wej produkeji kancelaryjnej secundum regulas, jak inne elementy pézno-
Sredniowiecznego przywileju prawa niemieckiego 1. Umieszczenie klau-
zuli nie bylo mechaniczng czynnoscia bezmys$inego pisarza. Rozmaicie
sformulowane, nie ubrane w rutynowe zwroty, dopisywane do przygo-
towanego juz dokumentu musiaty by¢ stosowane w specjalnych i uzasad-
nionych wypadkach ze swiadomoscig, ze sa konieczne, i to przeciez nie
ze wzgledow kompozycyjnych. Nigdy nie pojawiaty sie w sytuacjach,
w ktorych nie mialyby sensu; wszystkie dokumenty wylgczajace prawo-
slawnych miescity sie w granicach Rusi, chociaz kilkakroé¢ dotyczyly blis-
kiego sasiedztwa z ziemiami polskimi. Wszystko przemawia za realnoscig
antyschizmatyckich klauzul.

Klauzule w dwojaki sposéb wyznaczaly zakres rozcigglo§ci prawa
niemieckiego: wymienialy albo uprawnionych do korzystania z przywi-
leju (Theutonici et Poloni, christiani, catholici, homines nostre fidei, sac-
ram fidem sub obedientia sacrae Romanae Ecclesiae profitentes), albo
przeciwnie, w negatywny sposéb zakreslaly krag mieszkancow, ktérych
nadanie mialo nie dotyczy¢ (Rutheni, scismatici, sanctce Romanae Eccle-
size non profitentes). W ten sposob klauzule przeciwstawialy naplywa-
jaca z zachodu katolickg ludno$¢ polska i niemiecky tubylczej ludnosci
ruskiej wyznajacej prawostawie 1. Chociaz w obu przypadkach stosowa-
no zamiennie wyrdzniki narodowe i wyznaniowe, byly to okreslenia bar-
dzo bliskie znaczeniowo, wrecz tautologie. Owo pomieszanie poje¢ to
typowa sytuacja na pograniczu etnicznym i zarazem wyznaniowym, gdzie
mozna kosciol katolicki nazwaé¢ kosciolem lackim, a prawostawie wiarg
rusks.

Alternacja poje¢ wyznaniowych i etnicznych utrudnia dociekania, co
decydowalo o uposledzeniu w dostepie do prawa niemieckiego: czy wyz-
nanie prawoslawne, czy ,rusko$¢”. Rusin przechodzacy na katolicyzm
1 mogacy postugiwaé sie prawem niemieckim przemawialtby za pierwszym
motywem, a przeciwko drugiemu. Ten sam Rusin pozostawiony mimo
konwersji przy swoim dawnym prawie dowodzilby czego$ przeciwnego.
Klauzule Jagielly jednak nie przewidywaly takich szczegélowych regu-
lacji, znalez¢ je mozna natomiast w dokumentach Witolda.

Daje sie bowiem zauwazy¢ identyczng praktyke na zachodnim pogra-
niczu ksiestwa litewskiego. Jej autorem jest Witold, ktéry stosowal ana-
logiczne klauzule odsuwajgce ludno$¢ rusks od jurysdykecji prawa nie-
mieckiego. Znanych jest pie¢ przywilejéw wydanych miedzy 1408 a
1430 r. nadajacych prawo niemieckie miastom podlaskim (Brzesé, Soko-
16w ze wsiami Kupientyn i Rogdéw, Bielsk), jednemu miastu na Wotyniu

9 Zubrza, Maltkowice i Czerlany.

8. Kura$, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi malopolskich XIV—
XV, Wroclaw 1971, passim.

1 W Turobinie schizmatykéw uzupelniono aliis perfidis ac gentilibus, zob.
aneks. By¢ moze chodzilo o Zydéw, co jest mozliwe z uwagi na role tego miasta
w hajldlu z Rusig. Jednak M. Horn pierwszych Zydéw widzi tam dopiero 110 lat
p()ir;lge’;'s— ggéizi na Rusi Czerwonej w XVI i pierwszej potowie XVII w., Warsza-
wa , S. .
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(Peremil) i jednemu na Litwie (Kowno). Zawarte w nich klauzule 1?
uprzywilejowaty wylgcznie Niemcow i Polakéw, katolikow, odsuwajac
Rusinow i Litwinéw, schizmatykow i pogan, ktérzy mieli pozostat przy
swoich prawach. A zatem i kancelaria Witolda mieszala pojecia narodo-
we z wyznaniowymi. Jednak wigksza dobitno$¢ i rygoryzm sformutowan
dokumentow Witolda pozwala przekona¢ sig, ze chodzilo mu nie o wyz-
nanie, lecz przynaleznoéé etniczng. Wielki ksigze regulowal bowiem takze
przypadek zmiany wyznania i przejscia na katolicyzm: nawet wowczas
prawo niemieckie nie bylo dostepne 13.

A zatem chrzest katolicki nie mdgl otwiera¢ tubyleczym Rusinom czy
Litwinom wejscia do uprzywilejowanej gminy prawa niemieckiego; w za-
mierzeniach skrupulatnego prawodawcy mieli oni nadal pozostawac przy
swoim prawie zwyczajowym. W podobnym duchu byty prawdopodobnie
utrzymane zamierzenia Jagielly, chociaz nie uwiecznity sie w Zadnym
zachowanym dokumencie. To wszystko pozwala stwierdzi¢, ze segrega-
cja prawna dokonywala sie na plaszczyznie wyznaniowe] tylko wtedy,
gdy ta pokrywala sie z plaszcezyzng etniczng, ze kryterium korzystania
z prawa niemieckiego nie byla w rzeczywistosci przynaleznosé religijna,
a zatem celem calej akeji nie bylo ani represjonowanie prawostawia, ani
dazenie do rebaptyzacji wiernej jemu ludno$ci poprzez system zachet
i presji konwersyjnych. Klauzule antyschizmatyckie nie miaty tak bez-
wzglednie uposledzaé prawostawnych tylko dlatego, ze byli wyznawcami
innej wiary; byly bardziej terminem technicznym, operujacym wygod-
nym i wrecz narzucajgcym sie rozréznieniem pewnej kategorii ludnosci,
ktora cheiano zachowa¢ na poprzednim statusie. Jak dowodzi przykiad
Kowna i Brzescia nie byl to jednak termin calkowicie precyzyjny w funk-
cji, ktéra mial spelnia¢; musiano specjalnie regulowa¢ polozenie tych,
ktorzy zmienili wyznanie. Ten sam przyklad tepi antyprawostawne ostrze
klauzu'; byly one antyschizmatyckie w stowach, w rzeczywistosci adreso-
wane do miejscowej ludnosci ruskiej lub litewskiej.

12 Zob. aneks.

13 To tez waruiemy, aby Niemci zadnego z Lithwy albo z Rusi do prawa mag-
deburskiego nie brali, chociazby dobrze y w miesczie mieszkali y okrzcic na-
wed sie dali” — Kowno 1408 r. zob. aneks. Oryginal nieznany, tlumaczenie
zapewne z pierwszej polowy XVI w., wiarygodne. Analogiczng dyspozycje mu-
sial zawiera¢ dokument z tego samego roku dla Brzescia — zob. aneks. W cyto-
wanej pracy M. Trajdosa, s. 90, odczytany zostal opatrznie, jako rzekomo wig-
czajgey do uprzywilejowanej gminy katolickiej takze neofitow. Tym samym cata
akecja reglamentacji prawa niemieckiego zostala przedstawiona jako instrument
polityki przynaglania do rekonwersji i demontowania prawoslawia. Tymczasem do-
kument odsuwa od przywileju naw et rekonwerséw. Powolany tym samym przy-
wilejem sgd mieszany dla spraw spornych miedzy gming polsko-niemieckg a litew-
sko-rusks, do tych ostatnich wlacza necfitéw: se aliquem Theutonicum, Polonum
vel iuri Theutonico aliguem alium subiacentem cum aliquo Rutheno, Lithuano seu
altero quocumque iure Theutonico non subiacenti licet meophito, ut acio-
rem vel Teum, hobere contigat ———. Swym prawom, ruskiemu, litewskiemu
czy innemu zwyczajnemu ma podlegaé Ruthenus vel Lithuanus sive alter meo-
phitus, vel iuri Theothonico non subiacens. Sama klauzula, zawarta w formule
immunitetowej, jes$ dwuznaczna z powodu ewidentnego zepsucia tekstu. W swie-
tle dwoéch powyzszych argumentéw mozna jg odczytaé¢ w nastepujacy sposob: czgséé
pierwsza wymienia odbiorc6w nadawanego prawa: Theu’onicos et Polonos et alia-
rum nationum homines, qui christianae fidei et ritus catholici — dalej tekst pomi-
niety; cze$é druga, ktéra wylicza -uposledzonych w nadaniu po opuszczonym po-
czatku konczylaby sie slowami Rutheni (zamiast Theuthoni), Lithuani ac alii scis-
mathici, neophiti et baptisati ¥ristant, quos circa ipsorum ius prius solitum et
consuetum videlicet Ruthenicum et Lithuanicum volumus permanere. T. M. Traj-
dos wykorzystal zaledwie $rodek Kklauzuli od stéw christianae fidei do baptisati,
zamykajac oczy na dalszy cigg zdania.
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Praktyka zamieszczania klauzul exceptis schismaticis byla wprawdzie
tylko epizodem ograniczonym do pierwszej tercji XV w., ale nosila cha-
rakter dos¢ rozleglej 14, planowej i $wiadomej akcji. Przywileje opatrzo-
ne klauzulami ,,antyschizmatyckimi”, wystawiane i przez Jagielle, i przez
Witolda, speiniajgce realne funkcje, nie bedgce pustym, prawniczym fra-
zesem, wprowadzone w Zzycie i przestrzegane w zgodzie ze swymi eks-
kluzywnymi postanowieniami 15, $ci$ie ograniczone chronologicznie do
pemi 4 schylku panowania obu Giedyminowicéw, a geograficznie pokry-
wajace caly pas pogranicza polsko-rusko-litewskiego, musialy stuzy¢ kon-
kretnym, zaplanowanym z gory celom, dla osiagniecia ktérych zostaly
wprowadzone.

O ile sama akcja, jej zasieg, autorzy i wyniki sg czytelne 18 o tyle
motywy jej przeprowadzenia sg niejasne i zagadkowe. Z calego wachla-
rza réznych interpretacji mozna z gory wykluczy¢ tylko pomysi, aby
obydwaj wiadcy, kierujac sie ideg apostolstwa, uatrakeyjniali katolicyzm
w oczach ludnosci prawoslawnej, albo — orzekajac ostrozniej — by byt
to gléwny, dominujacy motyw tego przedsiewziecia.

Praktyka ograniczania dostepu do prawa niemieckiego ma jednak
o wiele starsza metryke Dobrze znane sg zastrzezenia typu exceptis Po-
lonis ze Slaska, Malo- i Wielkopolski z pierwszych dziesigcioleci koloni-
zacji niemieckiej . Wigzaly sie one z obawa, by ludnosé tubylcza nie
zajmowala miejsca — i to uprzywilejowanego — przeznaczonego dla
nowych, obcych kolonistéw, by nie ulegaly zmniejszeniu daniny tzw.
prawa polskiego, by nie pustoszaly stare osady. Przeciwnie, chodzilo o to,
by pojawialy sie nowe, a wraz z nimi nadzieja na dodatkowe dochody,
uzyskane od sprowadzonych kolonistow. Tylko wtedy zwiekszala sie licz-
ba ludnosci, najcenniejszego elementu gospodarki $redniowiecznej. Samo
przenoszenie na prawo niemieckie musialo by¢ wtedy malo atrakcyjne
dla wielkiej wilasnosci: bardziej byla zainteresowana kolonizacjg, niz re-
formg prawng. Grozba naruszenia dotychczasowego ukladu gospodarcze-

AY

14 Miedzy 1402 a 1434 r. powszechne prawo niemieckie otrzymaty 44 miejsco-
wosci w wojewddztwie ruskim wobec 27 osad, w ktorych wylgczono ludnosé ruska
spod dzialtania przywileju. W ksiestwie litewskim w okresie 1408—1430 stosowano
tylko ograniczone prawo niemieckie;' objelo ono 7 miejscowosci. Oczywiscie pod
uwage zostaty wziete tylko te nadama ktorych tresé jest znana.

15 O stosowaniu segregacji w praktyce méwi wyraznie przywilej ks Alek- |
sandra Jagiellonczyka dla Drohiczyna, nadajgcy prawo magdeburskie wszystkim
mieszkancom. Wspomina on ius diversum et varias inter homines ritus nostri et
Ruthenorum comnsvetudines oraz iuris diversitatem, — — ubi homines ritus nostri
unum, Rutheni alium turis ordinem observabant (Akty Litowskoj Metriki t. I, wyd.
F.I. Leontowicz Warszawa 1896 [cyt. dalej: ALM], nr 371; Akty litewsko-russ-
kogo gosudarstwa t. I, wyd. M. Downar-Zapolskiij, Moskwa 1899 [cyt. dalej:
ALRG], nr 59). Nie znany jest niestety pierwotny przywilej prawa niemieckiego dla
Drohiczyna, ale z duzym prawdopodobienstwem mozna go przypisaé VVItOldOWl

18 W zwigzku z tym wpisanie dokumentu z klauzulg do formularza kancelaryij-
nego powstalego w ostatnich latach panowania Jagielly, wyglagda na nieprzypad-
kowe. Por. Libri formularum saeculi XV, wyd. B. Ulanowski, SPPP t. X, Kra-
kéw 1888, nr 149 — dokument dla Nahorzec, Monastyru i Nowosielec w ziemi
lwowskiej. Trzy inne wzorce dokumentu prawa niemieckiego, nie przeznaczone dla
ziem ruskich, nie majg zapisu exceptis schismaticis (tamze, nr 140, 145, 194).

17 A. Ggsiorowski, Ze studidw mad Szerzeniem sie tzw. prawa niemiec-
kiego we wsiach ziemi krakowskiej i sandomierskiej, RH t, XXVI, 1960, s. 166;
B. Zientara, Cudzoziemcy w Polsce X—XV w.: ich rola w zwzerczadle polskze]
opinii éredmowzecznea [w:] Swojskodé i cudzoziemczyzna w dziejach kultury pol-
skiej, Warszawa 1973, s. 17; tenze, Walonowie na Slgsku w XII i w XIII w.,
PH t. LXVI, 1975, z. 3, s. 365; tenze, Henryk Brodaty i jego czasy, Warszawa
1975, s. 180 n. .
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go, uwolnienia niekorzystnych, wewnetrznych migracji do uprzywilejo-
wanych osad 18, wywolala zakazy przyjmowania do nowo lokowanych
iure Theutonico osad obnoxios homines, zalecenia $ciggania wylacznie
Niemcéw, wolnych Polakow, gosci, homines extraneos ! albo'proby re-
glamentowania liczby Polakow w osadzie 2. Ksenofilskie nastawienie
wielkiej wlasnosci i zamkniecie badz ograniczenie dostepu do korzystniej-
szego dla poddanych prawa osadniczego rodzilo ekskluzywnos¢ prawa
niemieckiego. Wytworzyla sie sytuacja, w ktorej cudzoziemscy przy-
bysze byli uprzywilejowani w stosunku do ludnosci miejscowej. Ponie-
waz obcy przynosili ze sobg swoje zwyczaje prawne, prawo bylo- zwig-
zane — przynajmniej w pierwszym okresie recepcji — Zz osadnikami,
a &cislej grupami osadnikéw, gminami. Naturalng konsekwencjg byla
segregacja prawna i osadnicza 2!, wzmacniana $redniowieczng zasadg oso~
bowosci prawa, nie oderwanego jeszcze od swych nosicieli 2. A zatem
obco$é kolonizacji na prawie niemieckim, jej ekskluzywno$é¢ i uprzywile-
jowanie, gminne separowanie si¢ od autochtonéw byly cechami latwo
dostrzegalnymi w ruchu osadniczym organizowanym iure Theutonico na
ziemiach polskich w XIII w., byly z nim wrecz organicznie zwigzane 2.

Warunki rozpowszechniania prawa niemieckiego na Rusi przypomina-
ly ped niektérymi wzgledami sytuacje znang z ziem polskich sprzed poi-
tora czy dwoch wiekéw. Tu rowniez na poczatku zostala zaangazowana
ludno$é obca, tym razem niemiecka i polska, réwniez nadano jej uprzy-
wilejowany status i odgrodzono od autochtonow. Takze tu dbano, by przy
okazji lokowania nowych osad nie pustoszaly stare, aby $ciggano wolnych
'osadnikow;, starano sie nie zakloci¢ funkcjonowania starego systemu .

\

18 prrze czytelna w przywileju dla Krakowa z 1257 r.: Hoc eciam nebis iidem
aduocati promiserunt, quod nullum ascripticium mostrum wvel ecclesie, seu cuius-
cumaque alt_erzus, uel eciam Polonum liberum, qui in rure hactenus habitauit, faciant
suum conciuem, ne hac occasione nostra uel episcopalia aut canonicorum vel alio-
rum predia ruralia desolentur (KDmK t. I, nr 1). .

19 KDMlip. t. I, nr 132; KDWIlkp. t. I, nr 289, 293, 492, 600; t. II, nr 695.

20 PoloyzOs etiam octo tantum ibidem locare poterunt ipso iure [Theutonico]
(Momnografia opactwa cysterséw we wsi Mogile, Krakow 1867, cz. 2: Zbiér dyplo-
mow klasztoru mogilskiego, wyd. E., Janota, nr 38).

% Sane Theutonicis in possessionibus eorum segregatim a Polonis habitantibus
omnimodam libertatem concedo — przykiad ze Slaska z 1202 r. (Urkunden und
erzihlende Quellen zur deutschen Ostsiedlung im Mittelalter cz. 2, wyd. H. Hel-
big, L. Weinrich, Darmstadt 1970, nr 2).

2 Ks. czeski Sobieslaw w przywileju dla Niemecéw w Pradze stwierdzal: Sicut
iidem Theutonici sunt a Boemis nacione diversi, sic eciam a Boemis eorumque
lege vel conswetudine sint divisi. Concedo itaque eisdem Theutonicis vivere secun-
dum legem et iustitiam Theutonicorum (Quellen zur Geschichte der ostdeutschen
Kol;r;isatzon im 12. bis 13. Jahrhundert, wyd. R. Kotzschke, Leipzig 1912,
ar 32).

B QOczywiscie rygoryzm pierwszych zakazéw predko skruszal i wkrétce mozli-
we byly takie postanowienia, jak ks. pomorskiego Warcistawa z polowy XIII w.:
Si quis vero in vilis gentis nationis alterius ut verbi gratia Danus vel Slavus inter
Theotonicos et e converso, elegerit habitare, volumus ut illorum iure utatur, quo-
rum contubernium approbauit (Urkunden und erzihlende Quellen.., cz. 1, nr 9).

24 Orgapizator nowej lokacji Trembowli (1418) ma zwolywaé osadnikéw preter-
quam de civicate nostra T(hrebowla) [stara] et de aliis civita’ibus nostris, quarum
incolas sine loci mutacione volumus residere (Materialy archiwalne wyjete gtéwnie
2z Metryki Litewskiej, wyd. A. Prochaska, Lwéw 1890, nr 52). Pézny przyklad
z lokacji Beresteczka (1547): doZwolajem — — mesto ludzmi wolnymi, prychozymi
fggg.ywatlil)(Archiw Jugo-Zapadnoj Rossii [cyt. dalej: Archiw JZR] cz. V, t. I, Kiew

, nr .
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Jednakze osadnicza segregacja na plaszczyznie etnicznej nie pojawila
sie na Rusi dopiero wskutek kolonizacji z drugiej polowy XIV czy XV w.
Dos¢ liczne kolonie niemieckie w miastach ruskich musialy mie¢ swoja
wlasng, gminng organizacje. Jej funkcjonowanie we Wiodzimierzu, Lwo-
wie i Przemyslu zaswiadczaja ulamkowe zrddla ?5. Jest zupelnie oczy-
wiste, ze niemiecki ustr6j nie rozciggal sie wtedy na pozostalych miesz-
kancow, tak jak nie do pomyslenia bylo, aby np. w calym Haliczu obo-
wigzywale prawo sprowadzonych tu Karaimoéw. W wielonarodowych
i wielowyznaniowych miastach ruskich # separacja osadnicza i prawna
byla stanem zupelnie naturalnym; heterogenne osadnictwo nie mieszalo
sie ze sobg, utrzymujgc odrebne zwyczaje prawne, organizacje samorzg-
dowe i religijne #7.

Wprowadzenie polskich rzadéw na Rusi nic w tym nie zmienilo. Przy-
wilej Kazimierza Wielkiego na prawo niemieckie dla Lwowa (1356) wy-
stawiony byl w rzeczywistosci dla niemiecko-polskiej gminy katolickiej
i pozostawial na uboczu inne nacje, ktéorym pozwolono wybraé miedzy
sadownictwem suae macionis iure a prawem magdeburskim, lecz bez
samorzadowych dobrodziejstw tego ostatniego 28. Rezerwowanie prawa
niemieckiego dla Niemcoéw i Polakow, czyli katolikow (uzywajac bardziej
wyrazistego dla tamtych warunkéw okreslenia) bylo tak oczywiste, ze
nie wymagalo odpowiedniego zapisu w dokumencie. Dwudzielna, kato-
licka i ruskg organizacje miala Kotomyja, ktora tez od Kazimierza Wiel-
kiego otrzymala prawo madeburskie 2. Tro6jdzielnos¢ organizacji bardzo
wyraziscie i dlugo panowala w Kamienicu Podolskim 3. Separacja byla
tak gleboka, ze zrodla mowily wrecz o ‘osobnych ,miastach”: lackim,
ruskim i ormianskim. I tym razem jaskrawy i diugotrwaly separatyzm
- zostal wprowadzony nadaniem prawa niemieckiego (a raczej kolonizacja
na prawie niemieckim); takze w tym wypadku obeszlo sie bez specjalne-
go reglamentacyjnego zarzadzenia. Dla wszystkich musialo by¢ zrozu-
miale, ze nowe prawo dostang tylko ,przyzwani k szobie mieszczani” za-

25 consules ac universitas civitatis Ladimiriensis, r. 1324 (Hansisches Urkun-
denbuch t. II, wyd. K. Hé6hlbaum, Halle 1879, nr 420); wo6jt lwowski Bertold
w koncu XIII lub na poczatku XIV w. (AGZ t. II, nr 1); wéjtostwo w Przemyslu
na prawie niemieckim, podobnie w koncu XIII lub na poczatku XIV w. (ZDMip
cz. IV, nr 901).

% Np. we Lwowie juz w czasach ruskich oprécz gminy katolickiej istnialy
nacje ormianska, zydowska, tatarska i ruska (AGZ t. III, nr 5). W Krzemiehcu
szesnastowieczne Zir6dlo wymienia Czechéw, Niemcéw, Lachéw, Litwe i Rus (Re-
wizja zamkéw ziemi wotynskiej w potowie XVI w. wyd. A. Jablonowski,
[w:] Zrédia dziejowe t. VI, Warszawa 1877, s. 105). W Rucku funkcjonowaty gminy
ruska, katolicka, zydowska, ormianska, karaimska i tatarska.

%7 Przywilej ks. Jerzego na wéjtostwo w Sanoku z 1339 r. nie wylamywal sie
z tej praktyki poddajgc sgdownictwu wojta Niemcéw, Polakéw, Wegréw i Rusi-
néw, mimo to moina dopuscié funkcjonowanie oddzielnych gmin ruskiej i kato-
lickiej. Poza tym dokument wystawiony przez mazowieckiego Piasta w ostatnich
miesigcach istnienia ksiestwa halicko-wlodzimierskiego moze nie byé charakte-
rystyczny dla stosunkéw staroruskich (CDPol. t. 111, nr 88).

2 AGZ t. III, nr 5.

2 Dokumet nie znany, wzmianka w AGZ t. IV, nr 67. Woronko wojt koto-
myjskyj ruskij wystepuje w 1388 r., a wiec przed klauzulg ,antyschizmatyckg”
Jagielly z 1405 r. (Akty oinosjaszcziesja k istorii Juznoj i Zapadnoj Rossii t. I,
S. Peterburg 1863, nr 5). Por. T. M. Trajdos, op. cit., s. 274.

30  Miasto Kamieniecz ma w szobie troiaki narod ludzki, troyaki obiczai pra-
wa: Poliaczy —— szadza szie prawem maydemburskym, Rusz prawem y zwi-
czaiem ruskym szadza szie y woytha swego maya, Ormianie obiczaiem armenskym
y woytha tez swego maia — lustracja 1565 r. (Archiw JZR cz. VII, {. II, s. 165).

10
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chodniej proweniencji, dla ktorych bylo ono niejako przyrodzonym 3. Re-
likty modelu segregacyjnego utrzymaty sie jeszcze w XVI w.; nowa lo-
kacje Rowu-Baru przeprowadzono trzema etapami: w miesiecznych od-
stepach krol wydal przywileje lokacyjne dla Baru (pozniejszego Polskie-
go Baru), Ruskiego Baru i Gornego (poiniej Czeremiskiego) Baru 32. Jed-
nakze separatyzm mocno juz zwietrzal: wszystkim udzielono prawa nie-
mieckiego (chociaz z uprzywilejowaniem Polskiego Baru3’), w Barze
Polskim zezwolono omnibus — — hominibus tam Romanae, quam Gre-
"cae fidei, etiam Iudeis et Armenis venire illicque consistere, w Barze
Czeremiskim mieszkali takze Polacy i Rusini 3,

Tak w wielonarodowych duzych miastach ruskich kolonizacja za-
chodnia i prawo niemieckie samoistnie, bez nakazu z urzedu prowadzily
do powstania ekskluzywnej gminy katolickiej. Sytuacja ta w nieporéw-
nanie bardziej jednolitych etnicznie wsiach musiata zdarza¢ sie rzadziej.
Sladem dzialania takiego mechanizmu sg zapewne osady siostrzane typu
Lopiennik Lacki — kopiennik Ruski, Horyszow Lacki — Horyszéw Ru-
ski, a takze przypadki obowigzywania w tej samej wsi dwoéch praw, np.
ruskiego i niemieckiego 35. Cze$¢ osady zamieszkana przez Rusinéw, naj-
czeSciej starsza, rzadzila sie prawem ruskim; inna czeSe, zapewne poZ-
niej skolonizowana przez zachodnich osadnikéw, korzystala z prawa nie-
mieckiego. Zgodne jest z tym spostrzezenie A. Fastnachta, ze w zie-
mi sanockiej, skolonizowanej w duzej mierze Zywiolem zachodnim, nie-
ktore instytucje prawa ruskiego przetrwaly — mimo wszystko — we
wsiach przeniesionych na prawo niemieckie 36, Zatem nadanie iuris Theu-
tonici musialo mieé¢ ograniczong rozcigglos$¢, chociaz nie byla ona zastrze-
zona w dokumencie.

Wielogminnosé osad na Rusi miala swoje przestrzenne odbicie. Zwla-
szcza wieksze miasta byly aglomeracjami osobnych skupisk etniczno-
-wyznaniowych, grupujacych sie wokét swojej Swigtyni, o bardziej lub
mniej ostrym odgrodzeniu od innych 37. Dwudzielng strukture miast po-
granicza polsko-ruskiego dobrze pokazuje urbanistyka podlaska. Soko-
ow skladal si¢ z dwoch odrebnych czlondéw: Miasta i Ruskiego Miasta,
z rynkami lackim i ruskim 38; Wegrow za$§ ze Starego, Nowego i Ruskie-
go Miasta a Drohiczyn z Ruskiego i Lackiego Miasta 3. W Bielsku istnia-
lo Stare Miasto z cerkwig oraz miasto lokacyjne z koSciolem parafial-

31 Dokument Koriatowiczéw z 1374 r. (Materijaly do istorii suspilno-politycz-
nych i ekonomicznych widnosyn zachidnioji Ukrajiny, wyd. M. Hruszews$ky]j,
»Zapysky Naukowoho Towarystwa im. Szewczenka” t. LXIII, 1905, nr 2).

32 Archiw JZR cz. VIIL, t. I, nr 58, 59, 60.

38 Tamze, nr 128.

3¢ Tamze, nr 121; cz, VII, t. II, s, 133.

35 Np. AGZ, t. XIX, nr 2815. Por .M. Bernhaut, op. cit, s. 17.

3% A, Fastnacht, Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340—1650, Wroclaw
1962, s. 113.

¥ W Kamierrcu Podolskim prowadzono spory, w obrgbie ktérej jurysdykeji
niemieckiej czy ruskiej, stal dom, za§ w XVII w. przeprowadzono regulacje granic
miedzy terytorium gminy ruskiej i ormianskiej. Por. A. Halban, Zur Geschichte
des deutschen -Rechtes in Podolien, Wolhynien und der Ukraine, Berlin 1896,
s. 103 .n.

8 Inwentarz miasta Sokolowa z 1621 r. (AGAD, KRSW nr 3195d, k. 128). J. K a-
zimierski, Zarys dziejout(miasia Sokotowa do 1876 r., [w:] Dzieje Sokotowa
Podlaskiego i jego regionu, Warszawa 1982, s. 67, 84.

3 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce t. X, z. 26: Powiat wegrowski, opr. I. Ga-
licka, D. Kaczmarczyk, Warszawa 1964, s. 22.
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nym %, podobnie w Surazu 4!. Zdarzalo sie, ze mniejsze miasta nie mogty
utrzymac¢ tej podwojnej, katolicko-ruskiej struktury; wtedy osada loka-
cyjna odlagczala sie od dawnego centrum ruskiego, tworzac nowe miasto.
Starsza cze§¢ obumierala i mocg podwoédjnego kontrastu, etnicznego
i prawnego, uzyskiwala charakterystyczng nazwe Ruskiej Wsi 42,

Przestrzenne formy osadniczej i prawnej dwudzielnosci wsi sg trud-
niejsze, ale mozliwe do zauwazenia poprzez ksztalty pol43. Przestrzenna
struktura wsi w ziemi lwowskiej zostala zbadana przez F. Perso w-
skiego, ktéry analizujac mapy katastralne zauwazyl wspdlistnienie
form regularnych, typowych dla kolonizacji na prawie niemieckim i form
nieuporzadkowanych, zapewne starszych, co pozwolilo mu wysungé
»przypuszczenie, ze we wsiach tych mogli by¢ wojtowie jedynie jako
osadzcy czesci wsi, podczas gdy osada sama, w swej dawniej istniejacej
czeSci, prawa niemieckiego nie otrzymywata, czyli rzadzila sie prawem
powszechnie obowigzujacym, a raczej prawem, na jakim sie przedtem
znajdowata’ 44,

Przedstawiony wyzej etniczny, prawny i przestrzenny dystans mie-
dzy nowymi kolonistami a miejscowg ludnoscia poglebil sie na ziemiach
ruskich o kontrast wyznaniowy, na ktéry prawo niemieckie natrafilo
chyba po raz pierwszy na taka skale. I takze chyba po raz pierwszy dosz-
1o do tak siinego zespolenia prawa niemieckiego z katolicyzmem. W zrod-
lach prawa niemieckiego zwigzek ten nie narzuca sie z taka jaskrawos-
cig — wystepuje tylko w tym stopniu, w jakim wynika z faktu powsta-
nia iuris Theutonici w kregu kultury przesyconej pierwiastkami chry-
stianizmu zachodniego 4. W warunkach ruskich ekskluzywnos¢ prawa
niemieckiego wzmocnita sie na plaszezyznie religijnej, wspomagana ka-
tolickg megalomanig 4. Sciste relacje miedzy importowanymi z zachodu
religig i prawem osadniczym (co zwlaszcza u Jagielly i Witolda, $wiezo
zaznajomionych i z prawem niemieckim, i z katolicyzmem moglo zwig-
zaé sie jeszcze silniejszg asocjacja *’) przejawily sie w powszechnej na
Rusi zasadzie obhowiazkowych $wiadczen koscielnych od poddanych po-

S, Herbst, Bielsk Podlaski, ,Studia z historii budowy miast polskich”,
Warszawa 1957, s. 39 n. Sokolow i Bielsk dostaly prawo niemieckie z ,antyschizma- ,
tycka” klauzulg. )

4 Rejestr pomiarowy miasta Suraia z roku 1562, wyd. J. Kazimierski,
»Teki Archiwalne” t. II, 1954, s. 138 n. i plan.

12 opidum Rzeszow (lokacja 1354) i villa Staromiesczie, Ruska Wiesz (MRPS -
t. IV, cz. 3, nr 18255); miasto Dubiecko (lokacja 1407) i Ruskie Dubiecko, czyli Sta-
re Dubiecko, czyli Ruska Wie$ na przeciwnym brzegu Sanu (A. Fastnacht, op.
cit., s. 95). * t

43 Poniewaz agri — — non in una linea secundum ius Tewtunicum annexivum,
sed secundum Rutenorum consuetudinem sparsim et particulatim sunt distincti,
co dalo sie obserwowa¢ w podlwowskich Winniczkach w 1378 r. (AGZ t. III, nr 25).

4 F., Persowski, Osady na prawie ruskim, polskim, niemieckim i wolo-
skim w ziemi lwowskiej, Lwow 1927, s. 70.

48 Np. wymagane przy przyjeciach do prawa miejskiego listy dobrego urodza-
ju, z warunkiem wyznawania religii katolickiej. Por. J. Ptasnik, Obywatel-
stwo miejskie w dawnej Polsce, ,,Przeglad Warszawski” t. I, 1921, nr 2, s. 147 n.

46 Rajcy Iwowscy oswiadezyli w 1578 r., ze Armenos propter disparitatem lin-
guae et religionis pares nobis non esse, cytat za: £.. Charewiczowa, Ograni-
czenia gospodarcze macji schizmatyckich i Zydéw we Lwowie XV i XVI w. KH
r. XXXIX, 1925, s. 205.

47 Tak jak moglo to sie zdarzy¢ z katolicyzmem i polskim prawem szlacheckim,
skoro nadano bojarom litewskim w przywileju horodelskim libertates, immunitates,
gratias, exemptiones et privilegia —— catholicis solita i postawiono im wa-
runek konwersji (Akta wunii Polski z Litwqg 1385—I1791, wyd. S. Kutrzeba,
W.Semkowicz, Krakow 1932, nr 51).
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stugujacych sie prawem niemieckim bez wzgledu na ich wyznanie 48, jak
i w wymaganiu, by mieszczanie korzystajagcy z prawa magdeburskiego
wyznawali religie katolickg 4°. '

Tak wiec istniejacy juz od dawna na Rusi separatyzm prawny i osad-
niczy, wynikajacy raczej z ukladu warunkow, w ktéorych rozwijalo sie
prawo niemieckie, niz z nakazu wladzy, dzialal naturalnym sposobem
na plaszezyznie etniczno-wyznaniowej. Na tej samej plaszczyznie funk-
cjonowal wznowiony i zadekretowany ex officio separatyzm, mocno wy-
artykulowany w klauzulach dokumentéw Jagielly i Witolda, jednak nie
polityce wyznaniowej miat stuzy¢ przede wszystkim, skoro — jak dowo-
dzi omawiany wyzej przyklad Kowna i BrzeScia — konwersja nie otwie-
rala wszystkich barier odgradzajacych od prawa niemieckiego, aczkol-
wiek byla warunkiem koniecznym przy ubieganiu sie o dostep do mag-
deburgii. Wydaje sie, ze mimo mocnych zwigzkéw rytu rzymskiego z
prawem niemieckim, bylo ono w akcji klauzul ,,antyschizmatyckich” in-
strumentem przede wszystkim polityki osadniczej.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w osadach otrzymujacych
prawo niemieckie exceptis schismaticis planowano akcje kolonizacyjne
z wykorzystaniem osadnikéw przychodzacych z zachodu. Wynika to juz
z prostego rozumowania, ze wladca wykluczajac miejscows ludnosé rus-
ka, tak prawoslawnych, jak neofitéw, nie mogl swego nadania adreso-
waé w pustke, ale mial na mysli albo juz sprowadzonych, albo w przy-
szlosci majacych sie osiedli¢ kolonistow. Ponadto potwierdzajg to wyraz-
nie zrédla, mowigce o zamierzeniach kolonizacyjnych badz o ich realiza-
cji.

O polskiej kolonizacji we wsi Prusiek, gdzie funkcjonowala najstar-
sza znana klauzula, méwi sam przywilej prawa niemieckiego, zobowig-
zujacy soltysa Stanislawa do osadzania ludzi, zas pigtnastowieczna antro-
ponimia, polska i ruska 3 wyostrza nam obraz wsi, w ktorej stare ruskie
osadnictwo zostalo wzmocnione polskim, zapewne przez owego Stani-
stawa. Przywilej prawa niemieckiego dla Kolomyi polecal Mikolajowi
Frauenstidter, mieszczaninowi lwowskiemu, zaludni¢ miasto i wojtostwo.
Koécidt katolicki juz wtedy istnial, a kilka lat pézniej przyby! konwent
dominikanow 5. W Hodowicy pleban pojawil si¢ nieco wczesniej od pra-
wa niemieckiego 52, a obecnos¢ polskich kmieci zaswiadcza pigtnasto-
wieczna antroponimia 5. Zydatycze, ktorym ponowiono kilkanascie lat
poiniej ograniczone prawo niemieckie, wykazuja sig jedynie ulamkami
zachodniej antroponimii 3. Gorzkéw i wie§ pusta Poperczyn, nadane pod-

# Jagielo wyrokuje, ze omnes et singuli kmethones sive coloni et incole civi-
tatum, opidorum, suburbiorum et wvillarum —— cuiuscunque condicionis aut reli-
gionis fuerint, sive sint prophani, sive scismatici, sive catholici in iure Theutonico
locati, qualibet manso sive laneo possesso sex grossos latos pro archiepiscopali-
bus — — persolvere — — debent (AGZ t. III, nr 100).

49 Jagiello wyjat Ormianina lwowskiego Tyszke z rodzing spod prawa ormian-
skiego i poddat iuri Theutonico Maidburgensi, quo omnes christiani, inibi moran-
tes, sub obediencia Romanae fidei sacram fidem profitentes, gaudent (AGZ t. V,
nr 42, 1427 r).~Por. O. Balzer, Sqgdownictwo ormianskie w S$redniowiecznym
Lwowie, ,,Studia nad historig prawa polskiego” t. IV, z. 1, Lw6éw 1909, s. 60 nn.

5 Aneks; A. Fastnacht, op. cit, s. 198.

5t Aneks; T. Pirawski, Relatio status almae archidioecesis Leopoliensis,
wyd. K. J. Heck, Lwéw 1893, s. 111, 138.

52 1396 r. (Biblioteka Akademii Nauk Ukrainskiej SRR we Lwowie, fond Osso-
linskich, rkps 2413/1II, k. 7). 'r

8 Acta officii consistorialis Leopoliensis antiquissima [cyt. dalej: AOCL] t. I, II,
wyd. W. Rolny, Lwow 1927, 1930; AGZ t. XIV, XIX wedlug indekséw.

# AOCL t. I, II; AGZ t. XIV, XV.
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kanclerzemu Mikolajowi Trabie, pozniejszemu arcybiskupowi halickie-
mu i gnieznienskiemu, byly obiektem kolonizacyjnej dziatalnosci wiasci-
ciela juz w 1404 r., gdy Mikolaj staral sie o zezwolenie na zamiane dzie-
sieciny snopowej na pieniezng dla przyszlych osadnikéw wyznania kato-
lickiego 5. Bardzo szybko uzyskal tez zgode, aby biskup konsekrowatl
ecciesiam — — de novo fundandam w Gorzkowie %. Zubrza nie ma tak
przekonujacych $wiadectw zrddlowych: tylko weczesnie istniejgcy kos-
ci6l 57, stluzgcy takze wlascicielowi, prawdopodobnie slaskiego pochodze-
nia, oraz nieliczng antroponimie niemiecko-polskg 8. Dokument dla Mal-
kowic i Czerlan zawiera plan gruntownych przeobrazen osadniczych:
soitys Materna, mieszczanin z Grodka, mial osadzié¢ ludzi na 80 lanach;
zamiast dwoch wsi miala powsta¢ jedna, Maternina Wola z wlasnym
kosciotem, uposazonym jednym lanem i $wiadczeniami ludnosci. To, ze
lokacja nie powiodla sie, nie ma w tym wypadku znaczenia: wazna jest
wspolzalezno$§¢ miedzy planowaniem kolonizacji przy pomocy zywiolu
polskiego czy niemieckiego a klauzulg, posrednio zakazujgcg wykorzysta-
nia ruskich osadnikéw. Olchowiec posiadal dos¢ wezesny kosSciél para-
fialny %, podobnie Dawidow ®, ktéry ponadto legitymuje sie polskg i ru-
skg antroponimig kmiecq 61. Strzeliska dostaly w 1417 r. prawo miejskie
z zezwoleniem, by wilasciciele, Wasko i Prokop Teptukowicze zaludnili
miasto. Tenze sam Wasko rok weczesniej otrzymal przywilej kroélewski,
zmieniajacy lenne nadanie ziemskie Wtadystawa Opolczyka na nadanie
dziedziczne. Istotne wzmocnienie tytutu wlasnosci zdopingowato Teptuko-
wicza do melioracji dobr: nadanie z 1416 r. obejmowalo loca pro loca-
cione villarum w okolicy wsi Strzelisk oraz w powiatach halickim, kolo-
myjskim i $niatynskim #2. Drugi z braci, Prokop fundowat w 1444 r. kos-
ciol 8, Wszystko uklada sie w wyraznag linie kolejnych przedsiewziet
kolonizacyjnych, przeprowadzanych za pomocg zachodnich osadnikow,
ktéorym byly niezbedne i prawo niemieckie, i $wiatynia katolicka. Z débr
stanowigcych uposazenie biskupstwa chelmskiego Kuméw i Dobryniow
posiadaly w XV w. koscioly 8. Niestety o dzialalno$ci kolonizacyjnej
owczesnego biskupa chelmskiego Jana Biskupca dotgd nic pewnego nie
wiadomo 5. Malechéw i Zydatycze majg $lady antroponimii pochodzg-

55 fideles possit convocare christianos et cum de solutione decime iuxta bene-
placiium suum disponere taliter, videlicet si ipsi catholicam fidem wvillam Gorzkow
inhabitare volentes per sulutionem eiusdem decimae manipularis gravarentur, quod
po’Ysset eandem in solutionem pecunialem convertere competent (ZDMlp. cz. V, nr
1174).

% 1406 r. (KDWI1kp. t. V, nr 102).

§7 Wzmianka z 1457 r. (AGz t. V, nr 153).

% AOCL t. I, IT; AGZ t. XIV, XV wedlug indeksow.

5% Po 1421, przed 1457 r. Por. L. B'enkowski, Dzzatalnosc organizacyjna
biskupa Jana Biskupca w diecezji chelmskiej, ,Roczniki Humanistyczne” t. VII,
1958, z. 2, s. 242,

60 Fundowany przez tego samego Ostaszke Dawidowskiego, ktéry byl odbiorcy
przywileju na prawo niemieckie (1439 r). Por. T. Pirawski, op. cit, s. 126,
a tikze analogicznego przywileju dla Nahorzec, 'Monastyru i Nowosielec — z0b.
aneks

1 AOCL t. I, II; AGZ t. XIV, XV wedlug in leks6w. Nowosielce nosza zbyt
popularng nazwe, by mozna bylo zestaw1é imiona ith mieszkancow.

2 AGZ t. V, nr 30.

6 T, Pirawski, op. cit., s. 150.

8 W Kumowie przed 1434 r., w Dobryniowie w nieznanym czasie, w kazdym
tazie w XV w. (L. BlenkOWSkl, op. cit.,, s. 230, 237, ZDMip. cz. V nr 1404).

® L. Bienkowski, op. cit, s. 202.
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cej z zachodu %; ta pierwsza miejscowo$¢ posiadala kosciét parafialny 7.
Turobin jeszcze przed zezwoleniem na akcje miasta z 1420 r., opatrzo-
nym klauzulg, byl obiektem akeji osadniczej Dymitra z Goraja, ktory
w 1399 r. wprowadzil! tam prawo niemieckie pro incolarum spatiosori
locatione i powierzyl funkcje zasadzcy Pawlowi Filipowicowi. Dokument
przewidywal pobieranie $wiadczeni koscielnych od mieszkancow 68, Po
przywileju krélewskim z 1420 r. nowy wlasciciel, zie¢ Dymitra, Dobro-
gost Szamotulski wystawil wlasny dokument lokacyjny w 1424 r., w kto-
rym nazywal Turobin jego drugg nazwg: Pawlowa Wola 8, co dokumen-
tuje cigglos¢ zabiegéw kolonizacyjnych zapoczatkowanych przez Dymi-
tra. Miedzy 1424 a 1447 r. ktéry$ z Szamotulskich ufundowat kosciot 70,
O istnieniu planéw nowego zaludnienia Sitna $wiadezy tylko wolnizna,
udzielona omnibus incolis in dicta villa degentibus et imposterum dege-
re volentibus 1. Werbiz, dwukrotnie otrzymujacy ograniczone prawo nie-
mieckie, byl terenem przeciggajacej sie akcji lokacyjnej powierzonej
Zydowi Wolczkowi, celnikowi lwowskiemu. Po przywileju z 1423 r. Ja-
giello w 1425 r. polecil Wolczkowi zaludnié pustke Werbiz w celu zalo-
zenia nowej wsi i wymierzy¢ lany, a urzednikom ziemi lwowskiej rozka-
zal przepuszcza¢ naplywajgcych osadnikéw 72. Woleczko skolonizowalt za-
pewne jakie§ peryferyjne obszary Werbiza i osadzil nowsg wie$, bo
w 1427 r. sprzedal solectwo we wsi Karcz 3, a tytul wlasnosci do niego
udowadnial na podstawie przywileju mowigcego o Werbizu 74, W r. 1433
krél nadat Werbiz kapitule lwowskiej z prawem zaludnienia pustek 7.
Dzialalnos¢ Wolezka nie przyniosta zatem trwatlych efektow, miejscowa
antroponimia miata tylko ruskie brzmienie, o wsi Karcz stuch predko
zagingl. Chodowice przeniesione na prawo niemieckie, aby convocacione
hominum sub ecclesiastica libertate condicionem recipere valent promp-
ciorem mialy takze oplacaé meszne 8. Tytowice osadzone de novo przez
Jana Laskowskiego zmienitly nazwe na Tytowsg Wole albo — manifestu-
jac swaj sklad etniczny — Lacka Wole 77.

Nie jest rzeczg przypadku, ze nieomal wszystkim osadom obdarzonym
prawem niemieckim z klauzulg exceptis schismaticis mozna udowodnié
zarowno intensyfikacje osadnictwa, jak i zaangazowanie zachodnich kolo-
nistow, lub przynajmniej idgce w tych kierunkach zamierzenia ich wila-
Scicieli. Niezbedne sobie nawzajem kolonizacja zachodnia, prawo nie-
‘mieckie i KoSciél katolicki stanowily razem pewien kanon osadniczej
melioracji Rusi Czerwonej. Narzucal sie on z taky silg, ze ulegala mu na-
wet szlachta ruska 78, nawet ta odrzucajgca polonizacje, deklarujaea z du-

88 AOCL t. I, II; AGZ t. X1V, XV, wedlug indekséw.

%7 Pierwsza wzmianka w 1487 r. (AOCL t. I, nr 1868).

68 ZDMtp. cz. IV, nr 1140.

8 Opisanie rukopisnogo otdielenia Wilenskoj Publicznoj Biblioteki t. IV, Wil-
na 1903, s. 1, nr 381.

 J.. Bienkowski, op. cit, s. 251.

1 ZDMtip. cz. VII, nr 1904,

2 AGZ t. 11, nr 45.

8 _AGZ t.II, nr 49.

" AGZ t.II, nr 46.

5 AGZ t. II, nr 58. If

76 ZDMip. cz. VII, nr 2009.

77 ZDMtip. cz. VII, nr 2138.

78 Np. wspomniani wyzej Teptukowicze.
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ma swoje ruskie pochodzenie oraz wytrwale wierna prawostawiu 7. Mu-
sial to by¢ dosé¢ powszechny model reformy wedlug wzorcow zachodnich
na intensywnie wzmacniajagcym swe osadnictwo pograniczu polsko-rus-
kim.

W owym kanonie miescila sie, naturalna w tamtejszych warunkach
tendencja. do autosegregacji prawnej i osadniczej, rygorystycznie wy-
artykulowana w poczatkach XV w. klauzulami exceptis schismaticis.
Whpisanie zasady apartheidu do przywilejow prawa niemieckiego bylo
moze reakcja na narastajgce zjawisko rozszerzania niemieckich zwycza-
jow prawnych na ludnos¢ ruskag®. Stan samoistnej separacji wynika-
jacej z odmiennosci statusu prawnego réznych gmin etnicznych, a na-
wet przywigzania do swego prawa, mogl zmieni¢ sie¢ w stan przykro od-
czuwanego uposledzenia. Po etapie naturalnej izolacji heterogennych
grup ludnosci moglo pojawi¢ sie réwnie naturalne pozgdanie atrakcyj-
niejszego prawa niemieckiego, zglaszane przez gminy postugujace sig
dotad swoim prawem ,narodowym”. Nadanie iuris Theutonici bylo zaw-
sze uwazane za przywilej, ktéry musial by¢ udzielony sprowadzonym
z zachodu osadnikom, gdyz ci inaczej nie daliby sie skloni¢ do pozosta-
nia na Rusi, natomiast nie musial byé¢ darowany miejscowej ludnosci
ruskiej, ktérg pozostawiono przy dawnych prawach. By¢ moze powto-
rzyly sie takze stare obawy znane z ziem polskich, przed zbyt nagiym
zaburzeniem- dotychczasowego ustroju, niekontrolowanymi migracjami,
pustoszeniem dawno zagospodarowanych dobr oferujacych mniej ko-
rzystne warunki prawne 8. Pewng role odegrala tu moze polska racja
stanu, dla ktérej korzystna byla kolonizacja zachodnia na nowo zdoby-
tych ziemiach ruskich, jak i separacja nielicznych kolonistéow od schiz-
matyckiej wiekszosci. Dodatkowo mogla odziala¢ asocjacja prawa nie-
mieckiego z katolicyzmem oraz prozelityzm Jagielly i Witolda, lecz nie
misja apostolska byla giéwnym powodem calego przedsiewzigcia. Decy-
dowaly tu rézne, nakladajgce sie na siebie motywy, niestety nie calkiem
jasne 82, Powsciggliwos¢ Jagielly w udzielaniu mieszkancom Rusi praw
panujgcych w Koronie mocno dala o sobie znaé¢ przy innych okazjach,
chotby w staraniach o rozciggniecie praw i przywilejow szlacheckich na
ziemie ruskie Korony 8 i Litwy 84. Krol stat sie nieco hojniejszy dopiero
pod koniec panowania; przywilej dla ziemi tuckiej réwnat szlachte prawo-
stawng z katolicks, civibus autem, utpote Polonis, Theutonicis et Ruthe-
nis nadawal prawo niemieckie 85. Jednak przywilej miat przede wszyst-

% Wywodzacy sie z tego $rodowiska Fiedko i Fiedorko z Malczyc cupientes
melioracionem bonorum — — fieri et haberi planuja $ciggniecie obcych osadnikow,
nadajg prawo niemieckie i wyznaczaja uposaienie ecclesie polonicali (AGZ t. II,
nr 73, 1447 r.).

80 pille ruthenicales iure Theutonico locate — laudum ktérejs z ziem ruskich
z polowy XV w. (Polskie ustawy wiejskie XV—XVIII w., wyd. S. Kutrzeba,
A. Mankowski, AKP t. XI, Krakéw 1938, nr 1). Nawet Jagiello pierwszym
przywilejem prawa magdeburskiego dla Brzescia (1390) objat Rusinéw (ALRG,
nr 1).

8t Na co mogg wskazywaé ograniczenia reklinacji z prawa ruskiego do nie-
mieckiego, np. cytowane w poprzednim przypisie laudum.

82 Dotychczasowe, czasem nie pozbawione uprzedzen, badania nad miejscem
Rusinéw w Rzeczypospolitej i politykg panstwowa wobec nich s niewystarczajgce
w tym wzgledzie.

8 S Kutrzeba, Przywilej jedinenski z r. 1430 i nadanie prawa polskiego
Rusi, Krakéw 1911, odb. z: Ku czci B. Ulanowskiego.

84 W. Czermak, Sprawa réwnouprawnienia schizmatykéw i katolikéw na
Litwie 1432—1563, RAU whi t. XLIV, 1903, s. 348 nn.

8 Archiw JZR cz. V, t. I, nr 1 (1432 r.).
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kim charakter propagandowy, a malo realnego znaczenia.

Nie tylko pobudki kierujace Jagielta i Witoldem nie sg jednoznacznie
zrozumiale. Takze nie jest calkiem jasne, dlaczego krél wydawal w tym
samym czasie przywileje pozbawione klauzuli ,,antyschizmatyckiej” .
Tlumaczenie, ze klauzula mogla zosta¢ opuszczona przez pézniejszych
kopistow jako anachroniczna, niepotrzebna czy szkodliwa # nie wystar-
cza; zachowaly sie oryginaly, od poczatku nie posiadajace zapisu ,,anty-
schizmatyckiego”. Nie zna¢ takze, co mogloby powodowac tak rozne po-
stepowanie wladzy 8; zapewne pominiecie klauzuli bylto tylko dzielem
przypadku 8°.

. Pomimo tej niekonsekwencji praktyke zamieszczania klauzul excep-
tis schismaticis w przywilejach prawa niemieckiego mozna nazwaé celo-
wa akejg, zrodzong z polityki popierania zachodniej kolonizacji pogranicza
polsko-ruskiego. Akcja ta prowadzila do zaostrzenia przedzialow etnicz-
nych w wielonarodowych $rodowiskach i wzmocnienia segregacji prawnej
pozornie na plaszczyznie wyznaniowej, w rzeczywistosci na niewiele od-
miennej plaszczyznie etnicznej. Kategorycznie brzmigce klauzule regla-
mentacyjne uczynily prawo niemieckie nieosiggalnym dla miejscowej lud-
nosci wtedy, gdy ta zaczynala u$wiadamia¢ sobie jego atrakcyjnosé, a za-
razem swoje uposledzenie. Nic dziwnego, ze ekskluzywno$¢é nadan Ja-
gielly i Witolda prowadzila do zatargéw miedzy uprzywilejowanymi
i uposledzonymi gminami %. Byl to z pewnoscig zly skutek polityki klau-
zul ,antyschizmatyckich”. Skonczyla sie ona wraz z panowaniem obu
wladc6éw; nie znane s3 podobne zarzadzenia w poézniejszych latach. Prze-
ciwnie, niektére przywileje prawa niemieckiego wyraznie wyliczaly Ru-
sinédw — obok Polakéw czy Niemcéw — jako odbiorcéw nadania #. Proba
unormowania — poprzez separacje — statusu miejscowej ludnosci rus-
kiej w miastach i wsiach zorganizowanych wediug importowanych wzor-
cbéw zachodnich nie powiodla sie. Typ osady prawa niemieckiego, ktérej
pelnoprawni mieszkancy to wylacznie zachodni kolonisei, sprzeczny z po-
tezniejacym nurtem proceséw integracyjnych Rusi z Korong, okazal sie
chybionym rozwigzaniem trudnego problemu, jak pogodzié jednolitoéé
ustroju iure Theutonico z heterogennoscia osadnictwa i znikl z przywi-
lejow. Juz wkrétce mozliwe bylo np. nadanie prawa magdeburskiego
dla gminy karaimskiej #2. Ewolucja sytuacji w mniejszych miastach poto-

88 Jest ich nawet wiecej. Zob. przypis 14 i mapa.

87 Przywilej dla Tytowej Woli znany jest tylko z dwéch wpiséw do Metryki
Koronnej, réznigcych sie od siebie zamieszczeniem badZz pominieciem klauzuli.

8 Sg osady, do ktérych skierowano kolonistéw zachodnich, a mimo to przywi-
lej nie zostal wyposazony w klauzule. Powtérnego przywileju na powszechne pra-
wo niemieckie, wystawionego dla Hodowicy w 1421 r. (przywilej z klauzulg z 1405 r.)
nie da sie zinterpretowaé jako rozszerzenia bazy osadniczej o ludno$é ruskg (AGZ
t. III, nr 90), ale wigzaé go .trzeba z zaistnialymi wspélczesnie zmianami wiascicieli
wsi.

8 2 pazdziernika 1413 w Horodle Jagiello nadal prawo niemieckie dla Olchow-
ca z klauzulg, a 3 paZdziernika tego roku w Horodle prawo niemieckie dla wsi
Gruszka, tez w ziemi chelmskiej — bez klauzuli (ZDMip. cz. VII, nr 1781, 1782).

% Méwi o tyth Aleksander Jagielloniczyk w nowym przywileju prawa niemiec-
kiego dla Drohiczyna, wlgczajacym Rusinéw: Quod de certas civitates in Magno
Ducato mostro Lithwaniae discorditur vivere considerantes propter ius diversum
et varias inter homines ritus nostri et Ruthenorum consuetudines, quae civiles
subditos mostros continue opprimere non cessabunt (ALRG nr 59; ALM nr 371).

#1 Wspomniany wyzej przywilej dla Drohiczyna oraz dla Branska (1493) i Miel-
nika (1501) (A. Fastnacht, Katalog dokumentéw Biblioteki Zaktadu Narodowe-
go im. Ossolinskich, cz. 1, Wroctaw 1953, nr 291; ALM nr 605).

2 W Trokach, z 1441 r. Por. S. A. Berszadskij, Dokumenty i regesty
k istorii litowskich Jewrejew t. I, S. Peterburg 1882, nr 3.
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czyla sie raczej w kierunku dopuszczenia ludnosci ruskiej do prawa nie-
mieckiego i ustalenia parytetu wyznania katolickiego i prawostawnego
we wiladzach miejskich. Wieksze miasta, posiadajace silniejsze gminy ka-
tolickie, ktére potrafily obroni¢ swojg ekskluzywnosé, utrzymaty diuzej
ograniczenia antyschizmatyckie. We wsiach model segregacyjny zaniktl
chyba najwcze$niej.

AHmxelt SIHI4EK

EXCEPTIS SCHISMATICIS. OBAEJIEHME PYCHMHOB B TIIPHUBIVIETMAX
HEMELIKOI'O TIPABA BJIAJUCIIABOM SITEJUION

Cocencteypoume ¢ IMonbiueil 3anyAHOPYCCKME 3€MIM IIONBEPTIHCH IKCIAHCUH HEMELKOro
npasa (ius Theutonicum) b co Bpemenu 3asoepanit Kasumupa Benuxoro u Sinsurn B0 BTOpo#
moopuHe XIV B. M BKMOYEHMA HX B COCTaB MOJBCKOrO FOCYAapCTBa, XOTS M OO 3TOTO HEMHOIO-
YHCIICHHBIE 3aMafHble OOLIMHB! PYKOBOACTBOBAIHCH 3I€Ch CBOMMM NOpAAKaMH. ABTOD paccMa-
TPHBAET OAHY M3 OCOOEHHOCTE! BOCTIPHMATHUA HEMEUKOIO KOJIOHW3AIIMOHHOTO MPaBa HA TaK Ha-
3piBaemMoit UepsoHo#H PycCH. a WMeHHO BBENEHWE KIAy3yJN exceptis schismaticis, HE TO3BOJSAIOLIAX
MPaBOCABHOMY HACCIEHUIO IOJB30BaThCA HEMEUKMM mpaBoM. Kiaysynel npuMeHstuch Branu-
criapoM Srennoii B AOKYMEHTAX, IPYM3HAIONIMX HEMELIKUE TIPaBa ropoaaM ¥ c€naM, pacIooXeHHbIM
r1aBHbIM 06pa3oM B JILBOBCKON M XIJIMCKON 3eMile, MONb30BAJICA MMHA TakXe KHA3L BHTOMLA
B TIPUBHMJIETHAX IUIA 3QNafHOrO HMOTPAHWYBS JIHTOBCKOTO KHAXeCTBA. ITO CCroAHAINHMA NEHL CO-
Xpammnoch 19 Taxux noxymentoB Slrennmsr ¢ 1402—1433 1r., a Taxke 5 OOKyMeHTOB BriTonbna
¢ 1408—1430 rr. -

ABTOp HE OyMaeT, YTO MX MOXHO NOCYMTaThb MHCTPYMEHTOM IpPEC/IeNOBAHHS IPABOCIABHA
HJIH OpYAHEM HaXMMa Ha NPUBEPXKCHLEB BOCTOYHOM LEPKBH, YTOOBI OHM NEPEXONMIIM HA KaTOJH-
4eCTBO, HO OTMEYAET, YTO KOJIOEM3A1l|MA Ea HEMEUKHX NIpaBax B crenne-BocTouHol EBpone, o6bivHO
YyXKIas B ITHMYECKOM OTHOUIEHHH, HeCyla 32 COOOH TEHAECHUMIO K 3a8MKHYTOCTH H OOGIMMHHOMN
cenapalid OT MeCTHOTO HACEJIeHWsl, XABYILETO B COOTBETCTBHM CO CBOMMH -JaBERMMH 33KOHAMH.
Oco6eHHO 31O BUOHO B HauanbHbil IEPHOA BOCIPHSITHS HEMELKOTO Npaea, CBA3aHHOIO TOraa
eme Yame BCETO C EEMEUKHMMHE IICCENCHIAMH. Y CJIOBLS PAacHpPCCTPAHEHMs! HEMELKOIO NMpaBa Ha
PycH HanoMHHA/AM B HEKOTOPOM OTHOIUCHHMH MTOJIOKEHUE, H3BECTHOE IIO ITOJIECKAM 3€MJIAM ABYMSI
BeKaME paHbme. OJHAKO 3[€Ch MOSBHIACH BEPOMCIIOBEAHMYECKAsA OUCTAHIUS, OTAENIAOIIan MOJb-
CKHX ¥ HEMEIKHX KOJIOHMCTOB KAaTOJMYECKOH PE/MrEM OT IPABOCJABHBIX KOPEHHBIX MXHTEEH.
B MHOrOHALMOHANLHOM H MHOTODEIMIMO3HOH Cpele IOrPaHMYbS TIPAaBOBas U IIOCE/IEHYECKas
cerperans ObIla €CTECTBEHHBIM COCTOSHHMEM, He HaBA3aHHBIM IO INpHKaly Biacted. Ilpuxas
IIOSIBHJICA JMIIbL B Hayane XV B., ObITb MOXET, KaK PEaKUHsl Ha CTOJIb K€ ECTECTBEHHOE, HO HECKOIIBKO
no3aHeiinee MOXEAaHWE KOPEHHBIX XXUTENEH MONb30BAThCA OoJiee NMPHUBIIEKATENBHBIM KOJOHU-
3aMOHHBIM CTATYCOM, KaKOM HEIOCPENCTBEHHO CO3JABAJI0 HEMELKOE MPABO.

Bo BCceX MECTHOCTAX, B KOTOPBIX OBLIO BBENEHO HEMELKOE IIPAaBO exceplis schismaticis, npen-
nonarajuch Jubo OCYIIECTBHJIMCH KOJIOHM3ALMOHHBIE ONEPAIH, NMPOW3BEOEHHBIE IDH IIOMOLIA
HACENEHHs, TepeGPOILICHHOrO ¢ 3amaia, MCIOBENYIOMEro KaTOMHYecTBO. ITOJMTHKA YCHieHUA
cerperanuy, WHCTPYMEHTOM KOTOPO#M ObUTM Knay3yiel antischismaticis, MOTJIa CTPUMYJIAPOBATHCS
rOCYOapCTBEHHBIMH HHTepecamMu [1OJBINH, U1 KOTOpO# BeirogHa Obina 3amagHasi KOJIOHM3ALms
HA BHOBb 3aBOE€BAHHBIX 3ervi1mx, Ta Xe Hy)XIaaach B OXpaHe Nepel NOJABIKIOMUM SOMBITHHECTBOM
pycuroB. Takas monwTHka, IPOTHBOINOIOXKHAS PACTYLIEMY HANpaBJiCHHIO MHTerpanuu YepBoHOM
PycH C MONBCKAMH 3€MJISIMH, BENla K CIIOpaM MeEXIy NPUBMIIETHPOBAHHBIMH W 00AenéHHBIMH
ofmHAHaMu, OT Heé OTKa3amuch Hocie cMepTH Sremnsl m Butonbaa. IlocTenernas 3somouns
noTekIa B HANDABJICHAN ypaBHEHUS B [IPAaBax PyCHHOB.
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EXCEPTIS SCHISMATICIS. LA DISCRIMINATION DES RUTHENES DANS
LES PRIVILEGES DU DROIT ALLEMAND DE LADISLAS JAGELLON

Les terres russes attenantes a la Pologne sont devenues le terrain de l'ex-
pansion du droit allemand (ius Teutonicum) a partir des conquétes de Casimir le
Grand et de Hedwige dans la deuxiéme moitié du XIVéme siécle, a la suite de
leur incorporation a I'Etat polonais. L’article priésente une des particularités de la
réception de ce droit en ,,Ruthénie Rouge” et notamment la clause exceptis schis-
maticis qui ne permettait pas a la population orthodoxe de profiter des privileges
du droit allemand. Cette clause figure dans les documents de Ladislas*Jagellon
attribuant le droit allemand aux villes et aux villages situés dans la région de
Lvov et de Chelm et également dans les privileges de Vitold pour les terres
limitrophes occidentales du Grand Duché de Lithuanie. Jusqu’a nos jours ont
&té conservés 19 documents de ce genre de Ladislas Jagellon (1402—1433) et 5 do-
cuments de Vitold (1408—1430).

. L’auteur n’estime pas que lon puisse les interpréter comme instruments
servant a chicaner la religion orthodoxe ou comme moyen de pression tendant
a forcer les orientaux a se convrtir au catholicisme. Il souligne que la colonisation
selon le droit allemand en Europe centrale et orientale, amorcée par les étrangers,
entrainait des tendences a l'exclusivité et & la séparation de la part des commu-
nautés de colons par rapport a la population autochtone, fidéle & ses lois anciennes.
‘Les conditions de la promulgation du droit allemand en Ruthénie rapellaient & beau-
coup d’égards la situation bien connue en Pologne, deux siécles auparavant. On
ne peut cependant ignorer, dans le cas sur lequel porte lanalyse, les différences
de religion séparant les colons polonais et allemands de religion catholique des
autochtones orthodoxes, Dans les millieux limitrophes, multinationaux, la ségréga-
tion juridique des ethnies et confession diverses ¥tait un état naturel qui n’était
pas nécessairement imposé par le pouvoir. Des ordres de ce genre n’apparaissent
quau début du XVeéme siécle, peut étre comme réaction envers le désir des auto-
chtones de profiter du statut de colons beaucoup plus attrayant sans doute dans
sa version de droit aliemand.

Dans toutes les localités out le” droit allemand exceptis schismaticis a été
octroyé, la colonisation était planifiée et réalisée a I’aide de catholiques venant
de l'ouest. La politique du renforcement de la ségrégation dont les clauses ,anti-
schismatiques” pouvait &tre suscitée par la raison d’Etat polonais qui favorisait
la colonisation occidentale des terres fraichement conquises et protégeait celle-ci.
vis-&-vis d’une majorite ruthéne. Une telle politique, contraire & la tendence
croissante vers lintégration de la ,,Russie Rouge” avec les terres polonaises, menait
a des litiges entre les communautés privilégiées et désavantagées. Elle fut aban-
donnée aprés la mort de Jagellon et de Vitold. La lente évolution s’acheminait
vers l'égalité des droits pour la population russe.
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PRZYWILEJE PRAWA NIEMIECKIEGO ZAOPATRZONE W KLAUZULE , ANTYSCHIZMATYCKA,,

Rok | Nr Miejscowosé Chara..ktf:r Klauzula Zrodio
przywileju
1 2 3 4 5 6
I. Wystawione przez Wladyslawa Jagielle
1402 1 Prusiek osadzenie Volumus iterum dicto iure Theutonico tantummodo Theutonicos et | ZDMlp. cz. VII,
wies, na prawie Polonos uti et gaudere. nr 1653
ziemia sanocka niemieckim
1405 2 Hodowica przeniesienie Eximimus — scoltetos, kmethones, tabernatores, ortulanos, molendi- | AGZ t. 11,
3 Zydatycze na prawo natores et quosvis predictarum villarum incolas katholicos — Volumus | nr 33
wsie, niemieckie insuperque tantum Poloni, Theutunici et homines nostre fidei iure
pow. lwowski prescripto gaudere debeant et potiri. '
1405 4 | Kolomyja przeniesienie Eximimus — cives quosvis praedictae civitatis Kolomya, incolas Theu- | Knigi Polskoj Koron-
' miasto, na prawo tonicos tantum modo et Polonos, Ruthenis duntaxat exclusis et ex- | noj Metriki XV sto-
ziemia halicka niemieckie ceptis — letijat. 1, W-wa 1914,
nr 66
1406 5 «Gorzkow nadanie i przenie- | Eximimus — kmethones et incolas — duntaxat christianos, Teutunicos | ZDMlp. cz. VI,
wies$ sienie na prawo videlicet et Polonos — sed tantum kmethones et incole villarum ipsarum, | nr 1697
6 Poperczyn niemieckie duntaxat christiani, utpote Teutunici et Poloni coram suis scoltetis —
wie§ pusta,
ziemia chetmska ;
1408 | | 7 | Zubrza przeniesienie Eximimus — omnes et singulos kmethones catholicos et incolas ville | AGZ t. 1V,
wies, na prawo predicte ab omni iurisdiccione — nr 20
pow. lwowski niemieckie
1408 8 Matkowice osadzenie Et hoc etiam interiecto, quod scismatici in predicta villa habitantes iure | AGZ t. IX,
9 | Czerlany na prawie Theothonico uti non debebunt. nr 15
wsie niemieckim
pow. grodecki i .
1413 10 Olchowiec nadanie i przenie- | Eximimus — incolas — catholicos duntaxat Ruthenis et aliis scismaticis | ZDMlp. cz. VI,
wies, sienie na prawo exceptis — nr 1781
ziemia chelmska niemieckie
1415 11 Dawidow przeniesienie ‘| Exceptis cmethonibus [ Ruthenicis, schismaticis?] in eadem villa ma- | ZDMlp. cz. VII, 1
12 Nowosielce na prawo nentibus nr 1861 (regest)
wsie niemieckie
ziemia Iwowska
1417 13 | Kumoéw nadanie i przenie- | Eximimus — incolas catholicos duntaxat et sacram fidem sub obe- | ZDMlp. cz. VII,
14 | Pobotowice sienie na prawo dientia sacrae Romanae Ecclesiae profitentes nr 1819
15 Dobryniow niemieckie
16 | Plitniki-Zagacice
wsie,
ziemia chelmska
1417 17 | Strzeliska osadzenie Eximimus — cives et incolas dumtaxat katholicos — Materialy archiwalne,
miasto, na prawie nr 35
pow. Zzydaczowski | niemieckim
1419 18 | Malechow przeniesienie Eximimus — cmethones et quosvis incolas — catholicos videlicet et | AGZ t. 1V,
3 | Zydatycze na prawo ritus sancte Romane Ecclesie ab omni iurisdictione — nr 47
19 | Klekotow niemieckie -
wsie, .
ziemia lwowska
1420 20 | Turobin lokacja miasta Eximimus — cives et incolas — scismaticis duntaxat et aliis perfidis | ZDMip. cz. VII,
miasto, na prawie A ac gentilibus exceptis — nr 1890
ziemia chetmska niemieckim
1421 21 Sitno przeniesienie Omnes autem Ruthenos et quosvis scismaticos excipimus ab hoc Thew- | ZDMlp. cz. VII,
wies, na prawo tunicali iure volentes, ut suo iure Ruthenico et non alio iudicentur. nr 1904
ziemia chelmska niemieckie R
1423 22 Werbiz przeniesienie Eximimus — kmethones et omnes incolas ville predicte katholicos | AGZ t. 11,
1427 wies, na prawo dumptaxat ab omni iurisdiccione — nr 42, 46
pow. szczerzecki niemieckie ‘
1427 23 | Putnowice przeniesienie Schismaticis tamen sanctae Romanae Ecclesiae obedientiam non pro- | ZDMip. cz. VII,
wies, na prawo fitentibus penitus exclusis et exceptis, quos in suis iuribus et consue- | nr 2007
pow. chelmski niemieckie tudinibus. perpetuo volumus permanere.
1427 24 | Chodowice nadanie i przenie- | Exemimus — incolas duntaxat catholicos — ZDMtp. ¢z, VII,
wies, sienie na prawo nr 2009
pow. stryjski niemieckie
L1433 1 25 | Tytowa Wola | osadzenie na - Eximimus — incolas catholicos tantum scismaticis et Ruthenicis omnino i ZDMlp. cz. VII,
T wies, 0 T T Uprawie T exclusis et exceptis, qui eorum iure Ruthenico uti debent ét gaudere.”| nr 2138 =~
pow. przemyski niemieckim
? 26 Nahorce przeniesienie Eximimus — kmethones et omnes incolas villarum pradictarum, katho- | SPPP t. X,
27 Monastyr na prawo licos dumptaxat, ab omni iurisdiccione — nr 149
(12) | Nowosielcz niemieckie
wsie,
ziemia Iwowska
II. Wystawione przez Witolda
1408 28 | Brze$c powtorne Absolvimus — cives et incolas — puta Theutonicos et Polonos et alia- | ALRG, nr 3
miasto, nadanie prawa rum nationum homines, qui christianae fidei et ritus catho ici duntaxat
ziemia brzeska niemieckiego Theuthoni, Lithuani ac alii scismathici, neophiti et baptisati existant,
quos circa ipsorum ius prius solitum et consuetum videlicet Ruthenicum
! et Lithuanicum volumus permanere —
1408 29 Kowno nadanie prawa wszystkim miesczanom chrzescianskim (ktoérzy nie Lithwa ani tesz | ,,Ateneum Wileaskie™
miasto niemieckiego Rus$ byli), ale przy wierze starodawny stali, nie poganinem — daiemy | t. VII, 1930, s. 842 n.
Litwa prawo maydeburskie —. To tez waruiemy, aby Niemci zadnego
z Lithwy albo z Rusi do prawa maydeburskiego nie brali, chociazby
dobrze y w mieScie mieszkali y okrzcic nawed sie dali, chyba zebysmy
onym, to lest Lithwie albo Rusi, w prawie tym zasiesc dobrowolnie
zezwoleli.
1420 30 | Peremil nadanie wojtostwa | civibus et incolis — locatis vel locandis, Polonis’ videlicet et Theutonis | ALRG, nr 7
miasto, i prawa et sanctae Romanae ritus Ecclesiae hominibus ius Theutonicum — damus
ziemia tucka niemieckiego -
1424 31 Sokotéw — miasto | nadanie i przenie- | incolas, oppidanos, villanos, ortulanos, tabernatores, Polonos vel Theu- | AGAD, KRSW
32 Kupientyn sienie na prawo tonicos, Ruthenis tantum exceptis, quos in eorum iure volumus rema- | nr 3195 d.
33 | Rogbw — wsie, niemieckie — nere — k. 125—127".
ziemia drohicka
1430 34 | Bielsk nadanie wojtostwa | its tamen, quod ad eundem opidum Bielsko tantum ritus Romani homi- | Codex epistolaris s.
miasto, nes, Polonos videlicet et Theutonicos, de alienis provinciis tenebitur | XV'ti t. 111,
ziemia drohicka collocare et vocare, Ruthenis antiquis ibidem et circumquaque in eorum | dodatek or 5.
metis et gadibus in nullo penitus dampnum vel preiudicium faciendo .
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