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EUGENIUSZ NIEBELSKI

Prewencyjna kontrakcja wladz a stan umystéw w Lubelskiem
po upadku powstania styczniowego

Rozw6j politycznych wydarzen po 1864 r. sprawial, ze wsréd Pola-
kéw, zaréwno tych na emigracji, jak w kraju, utrzymywaly si¢ nadal na-
dzieje na wyniesienie sprawy polskiej na forum europejskie. Emigracja
zabiegala o zainteresowanie problemem polskim Austrii i Francji i starala
si¢ oddzialywa¢ na ludno$¢ Kroélestwa dla utrzymania-tam nastrojow
spiskowych. ‘

Sledzace te wydarzenia wiadze rosyjskie staraly sie ograniczaé¢ kon-
takty Kroélestwa z zagramicg. Obawialy sie niekontrolowanego przeptywu
informacji i ludzi, gléwnie sposréd emigracji polskiej, co moglo spowo-
dowa¢ wzrost antyrzagdowych nastrojéow, a nawet ponowne zrewoltowa-
nie polskiego spolteczenstwa. Namiestnik Teodor Berg przekonany byt, iz

' pomimo przegranej powstania i represji w Polakach tkwi nadal grozny
duch buntu. Dnia 26 czerwca 1865 r. raportowal do Petersburga: ,Posta-
wa ludnosci warszawskiej jest w chwili obecnej daleka od wszelkiej wi-
docznej agitacji. Jesli przygladaé¢ sie wielkim zgromadzeniom publicznos-
ci, mozna by sgdzié¢, iz jesteSmy w kraju catkiem spacyfikowanym. Wczo-
raj w Ogrodzie Saskim zebralo si¢ 8 do 10 tysiecy os6b w celach dobro-
czynnych. — — Pomimo tej calej uémiechnietej i eleganckiej fasady my-
litby si¢ kazdy, kto by jej zawierzyl. Najmniejsze popuszczenie w tej po-
stawie czujnej, silnej i surowej doprowadziloby do utraty owocéw dwéch
lat walki, ktére uptynety. Wszystko, co zaki6ca pokéj kontynentu euro-
pejskiego, wplywa mocno na ten kraj” !.

Z poczatkiem 1866 r. rozpoczeto w calym Kroélestwie poszukiwania
emisariuszy polskiej emigracji, ktérzy — wedlug informacji zebranych
przez wladze warszawskie — juz w koncu lata 1865 r. zaczeli naplywaé
do Galicji z zamiarem przedostania sie do zaboru rosyjskiego 2 W War-
szawie i Lublinie podejrzewano, ze ich drogi wioda przez Lubelskie i Pod-
lasie. Stad rozkazy do wladz terenowych, by szczegélng uwage zwrdcily

1J.Leskiewiczowa, Warszawa i jej inteligencja po powstaniu styczniowym
18641870, Warszawa 1961, s, 50, cyt. za: J. W. Borejsza, Pigkny wiek XIX,
Warszawa 1984, s. 329.

¢ W powiecie hrubieszowskim juz w 1865 r. opowiadano, ze kraza tam agenci
komisarza pelnomocnego Rzadu. Narodowego poza granicami kraju, Jana Kurzyny,
i zbierajag we dworach skladki na potrzeby ruchu. Sledztwo wykazalo, ze byly to
zwykle plotki. Zob. Hi Brodowska, Ruch chlopski po uwtaszezeniu w Krélest-
wie Polskim 18641909, Warszawa 1967, s. 283,
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na naplywajgcych tu nieznanych ludzi 3. Celem tej akcji mialo by¢ oczy-
wiscie ujecie tych, ktérzy przybyli z misjg polityczng, a by¢ moze réw-
niez zastraszenie ludno$ci miejscowej przed kontaktami z obcymi.

Na przelomie 1865/66 r. ma polecenie wiladz warszawskich, policja
guberni lubelskiej zobowigzana zostala do zbierania informacji o ,na-
strojach i prawomy$lnosci”. W zwigzku z tym w styczniu 1866 r. dowéd-
ca zandarmerii lubelskiej, pptk Drozdow donosil generai-policmajstrowi,
ze w czasie swojego objazdu guberni widzial czesto dzieci polskie we
wsiach i miasteczkach paradujgce w konfederatkach. Odpowiedzig na ten
raport bylo zarzadzenie Trepowa z 19 marca, by miejscowa policja nie
dopuszczala do noszenia przez obywateli i urzednikéw polskich strojow
narodowych. Zdaniem general-policmajstra, obserwowane w guberni lu-
belskiej fakty $wiadczyly o nieprawomyslnosci obywateli. o sympatyzo-
waniu z wrogami whadzy . .

Ocena Trepowa oraz nakaz przeciwdzialania wymienionym zjawiskom
$wiadczg, iz obawiano sie, ze ze strony polskiej jest to dzialanie celowe,
zmierzajagce — podobnie jak w okresie przedpowstaniowym — do zre-
woltowania spoteczenstwa. Blahe wydawaloby sie szczegély stroju trak-
towano nadal jako instrument antyrosyjskiej agitacji i propagandy.

W kilka dni po nadejsciu pisma z Warszawy pplk Drozdow wydat w
takim samym duchu i formie rozkazy do maczelnikow wojennych w gu-
berni; powiadomil tez o tym gubernatora.

Mozna pprzypuszczaé, iz naczelnicy zadbali o to, by nie rozpowszech-
nito sie noszenie polskich strojéow narodowych, gdyz pézniejsze ich ra-
porty nie zawieraly wiekszej liczby tego typu faktéw. Tam gdzie sig jesz-
cze zdarzaly, stosowano wobec winnych kary pieniezne. Tak na przyklad
naczelnik wojenny powiatu zamojskiego donosil 29 maja, ze wobec dwéch
mieszczan Urzedowa: Stanislawa Swierczynskiego i Marcina Iwanickiego,
zastosowano grzywny w wysokosci 5 rubli za noszenie niedozwolonych
czamar 5, Z kolei mieszkaniec blizej nie okreslonej miejscowosci w Lu-
belskiem, 31-letni W. Wyslocki, byly oficer austriacki, za noszenie stroju
polskiego zostal aresztowany i decyzjg maczelnika lubelskiego wojennego
oddzialu wydalony za granice 8.

Nie wszedzie obserwowano wéwczas niepokojgce zjawiska. W niekté-
rych okolicach powiatu lubelskiego ludnosc polska zachowywala sie na
tyle spokojnie, ze wladze miejscowe mogly z optymizmem patrzeé¢ w
przysztosé. Pptk Drozdow pisal do gubernatora 5 stycznia, ze w promie-
niu 25 wiorst od Iwangorodu (Deblin) nawet byli powstancy i sybiracy
(tacznie 139 oséb) politycznie ,,w miczym nie byli zamieszani” 7.

$ AP Lublin, Naczelnik Wojenny Lubelski [dalej cyt.. NWL], sygn. 29, pismo
general-policmajstra do naczelnika lubelskiego wojennego oddzialu z 9 stycznia
1866 r., k. 1—2; Naczelnik Wojenny Lukowski [dalej cyt. NWL], sygn. 63, guber-
nator lubelski do naczelnika wojennego powiatu lukowskiego z 31 stycznia 1866 r.,
k. 24. Zob. tez J. W. Borejsza, op. cit,, s. 329.

4 AP Lublin, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego [dalej cyi. KGL], sygn.
1866/105, k. 9—12.

5 AP Lublin, KGL, sygn. 1866/33, k. 213.

¢ AP Lublin, NWL, sygn. 22, zob. spis aresztowanych za maj 1865 r.

7 Wszystkie zarejestrowane osoby byly w 1883 r. w oddzialach powstanezych,
w tym 8 powrdécilo z zestania. Wsréd calej grupy bylo 118 chlopéw i 21 mieszezan.
Zob. AP Lublin, KGI.. sygn. 1885/362,
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Z nastaniem wiosny w guberni lubelskiej i sgsiednich zatrzymywano
tez przypuszczalnych emisariuszy. W dniu 31 marca naczelnik powiatu
opatowskiego w guberni radomskiej ostrzegal gubernatora lubelskiego,
ze prawdopodobnie po prawej stronie Wisly dziala obecnie emisariusz,
Polak z belgijskim paszportem, Mikotaj Janus. Mial to by¢ jeden z dwéch
emisariuszy, ktérzy w marcu weszli z Galicji do guberni radomskiej z za-
miarem przejScia w Lubelskie. 29 marca jeden z nich o nazwisku Broni-
slaw Zawadzki zostal schwytany. Na podstawie zeznan Zawadzkiego na-
czelnik opatowski sporzgdzil rysopis Janusa oraz chlopa galicyjskiego
o imieniu Kuba, ktéry powozil bryczkg. Naczelnik opatowski informowal
rowniez, ze Janus ma przy sobie bizuterie¢ do spieniezenia. O fakcie tym
gubernator powiadomit dowoédce zandarmerii, a naczelnikom 14 kwietnia
nakazal poszukiwanie i aresztowanie M. Janusa oraz jego woznicy 8. Efek-
tow tych dzialan nie znamy.

Dnia 30 maja w Hrubieszowie aresztowano z kolei dwéch poddanych
austriackich: szlachcica Jézefa Skolimowskiego i jego woznice Mateusza
Karszton (!). Poinformowany o tym general-policmajster nadestal w kon-
cu czerwca kompromitujgce Skolimowskiego informacje;- podejrzewano
go o utrzymywanie w czasie powstania kontaktéw z powstanczym orga-
nizatorem powiatu hrubieszowskiego, Witoldem Grotthusem, i dowodze-
nie w 1863 i 1864 r. oddzialem partyzanckim. Informacje te spowodowa-
ty przekazanie Skolimowskiego komisji $ledczej w Lublinie. W trakcie
Sledztwa Skolimowski zeznal, iz bral udzial w powstaniu. byl juz za to
sgdzony w Galicji i ukarany grzywna, zas w Hrubieszowskie przyjechatl
z zamiarem wydzierzawienia jakiego§ majatku i z tego powodu spoty-
kal sie z miejscowymi obywatelami. Komisja $ledcza nie dala wiary tiu-
maczeniom podejrzanego i chociaz nie znalazla konkretnego dowodu wi-
ny uznala, iz Skolimowski przyjechal do guberni lubelskiej w ,karygod-
nym celu”. Zadecydowala by odestaé go za granice bez prawa powrotnego
wjazdu do Krélestwa Polskiego lub Rosji. Wydaje sig, iz w tym przy-
padku podejrzenia komisji $ledczej mialy podstawy, gdyz Skolimowski
kontaktowal sie tylko z tymi wlascicielami, ktérzy w rézny spos6b brali
udzial w powstaniu i wykryci przez wiadze rosyjskie byli juz wcze$niej
skazani na grzywny °.

Pod sledztwem za kontakty z Galicjg znalazl sie tez chlop ze wsi Pa-
recie w powiecie zamojskim, Jakub Lagowski. Oskarzyl go Zyd M. Zylber
z miasta Narol w Galicji, ktéry doniosl, iz Lagowski trudni si¢ kontraban-
dg i przewozem bibuly. Decyzja naczelnika powiatu zamojskiego Lagow-
ski uznany zostal za przestepce czwartej kategorii, ukarany grzywng 20
rs. i oddany pod nadz6r policji. General-policmajster wyrok anulowat
i 8 pazdziernika 1866 r. skazal Lagowskiego na dwa milesigce aresztu
i nadzdr policji 19,

Opierajac si¢ na raportach tajnych agentéw rosyjskich notowano w
Lubelskiem i inne fakty ,politycznej propagandy”. Pismem z 1 maja
1866 r. naczelnik zamojski donosi! do Lublina, ze w przygranicznej wsi
Boréw w szynku Widgérskiego odbywajy sig czesto polityczne spotka-

8 AP Lublin, KGL, sygn. 1866/105, k. 15—17.
* AP Lublin, sygn. 1866/110 (akta sprawy Skolimowskiego).
1 AP Lublin, sygn. 1866/114 i 1867/71 (aktn sprawy Lagowskiego).
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nia drobnej okolicznej szlachty. By zlikwidowa¢ te zjazdy, ,,moggce przy-
nies¢ wiele zlego”, naczelnik domagat sie od gubernatora, by szynkarzowi
odebraé¢ koncesjg, a siedmiu ludziom regularnie zjezdzajgcym do karcz-
my, nakaza¢ zaplaci¢ po 8 rubli ,jako kary paszportowej” !’

Z kolei przestany do namiestnika raport nieznanego nam konfidenta
wskazywal na istnienie w Lublinie i Warszawie ,klubéw spiskowych”,
zalozonych przez dwoch Nowickich z Lublina. W Lublinie klub taki dzia-
la¢ mial w mieszkaniu prezesa sgdu kryminalnego, Nowickiego, znanego
méwcy-agitatora z okresu manifestacji przedpowstaniowych. W nocnych
schadzkach i naradach u Nowickiego mieli bra¢ udziat: dr Koparski, pro-
kurator sgdu kryminalnego w Lublinie — Kieszczynski i prezes Towa-
reystwa Kredytowego — Aleksander Bielinski. Informator dodawal, iz
s to ludzie nieprawomyslni: Nowicki i Bielinski w czasie powstania zbie-
rali pienigdze i nawet z wlasnych funduszy znaczne sumy przekazali pow-
stanicom: ponadto Bielinski jest bylym sybirakiem 2. Klub ten ma staly
kontakt z Galicjg. Syn Nowickiego, rowniez byly dzialacz polityczny
i wiezien Cytadeli, a obecnie student Szkoty Gléwnej, organizuje w War-
szawie w domu pod nr 389 schadzki mlodziezy wojskowej, gimnazjalnej
i akademickiej. Wszyscy oni majg mie¢ kontakty z bylymi dowodcami
,Szajek”, przebywajacymi na emigracji: Bosakiem, Krysinskim i Tacza-
nowskim. Sledztwo przeprowadzone przez oficera zandarmerii lubelskiej
nic nie wykazalo. Mimo to 10 lipca gen. Trepow nakazal mie¢ wymienio-
ne osoby pod sekretnym nadzorem; rewizji na razie nie polecal przepro-
wadzag 18.

Trudno dzi§ stwierdzié, czy wyzej wymienione fakty tworzenia sig
zwigzkdéw konspiracyjnych mialy rzeczywiscie miejsce, czy tez byly two-
rem wyobrazni szpiegéw rosyjskich. Nawet jednak gdyby formalnie gru-
Py te nie mialy zalozen spiskowych, to rozméw na tematy polityczne z
pewnoscig nie unikano. Juz choé¢by bliska wojna prusko-austriacka, za-
tem konflikt miedzy panstwami zaborczymi, nastreczala ku temu okazji.

W maju 1866 r. méwiono o wojnie powszechnie. Austria przygoto-
wywala sie do starcia, w Galicji panowal nastr6éj podniecenia. Dnia 4 ma-
ja pptk Drozdow pisal do gubernatora lubelskiego, iz mowi sig, ze rewo-
lucyjna partia w Galicji, liczagc na wojne europejskg, formuje polski kor-
pus ochotniczy na czele ktérego bedzie stal Langiewicz, zdazajacy juz z
Zachodu do Krakowa. Organizacja ma tez zamiar zbiera¢ na ten cel pie-
nigdze w Krélestwie 1. W koncu maja general-policmajster zawiadamial
znéw wladze lubelskie, ze takze inny byty polski powstaniec, Bosak, za
zezwoleniem wladz austriackich zbiera w Galicji polskich ochotnikéw.
Przestrzegal tez gubernatora lubelskiego przed Zydami handlarzami zjez-
dzajacymi z Galicji w Lubelskie, ktérzy, przy zakupach furazu i innych
produktéw potrzebnych wojsku austriackiemu, moga robié¢ niebezpieczng

11 AP Lublin, sygn. 1866/14, k. 56.

12 A  Bieliiski (1818—1877) zestany byl na Syberie dwukrotnie: w 1839 r. za
udzial w spisku tzw. $wietokrzyzcow, w 1844 r. w zwigzku ze sprawa ks. Sciegien-
nego. Wrécil do kraju w 1859; jeszcze w 1869 r. byt pod nadzorem policji. Zob. AP
Lublin, KGL, sygn. 1869/239, k. 13.

18 Zob. akta sprawy AP Lublin, KGL, sygn. 1866/105, k. 53—173.

1 Tamze, k. 19—20; A. Kossowski, Nastroje polityczne w Lubelskiem w
latach 1866—1869. ,Pamietnik Lubelski” t. I, 1935, s. 108.
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propagande !5, Chodzilo tu z pewnoSciag o propagande szeptang, a wiegc
przekazywanie w rozmowach réznych wiesci o wydarzeniach w Austrii
i zaborze austriackim, a takie o mozliwos¢ dostarczania w Lubelskie przez
Zydow bibuty, ksigzek czy czasopism polskich.

W $wietle wspélczesnych opracowan historycznych informacje o przy-
jezdzie Mariana Langiewicza i Jézefa Hauke-Bosaka do Galicji okazujg
Sie falszywe, obaj bowiem polscy dowddcy wiosng 1866 r. przebywali we
Francji. Langiewicz nie mys$lal wtedy o wyjezdzie do Galicji, poczatko-
wo nawet nie wierzyl w mozliwos¢ wybuchu wojny austriacko-pruskiej.
Kiedy jednak konflikt okaze si¢ nieunikniony, bedzie popierat akcje two-
rzenia oddzialéw polskich, ale u boku Wioch 6. Na dowoddce nowo pow-
stajgcego legionu wyznaczony zostanie J. Hauke. Ogél bowiem lewicy emi-
gracyjnej snul plany antyaustriackiego powstania w Galicji i innych kra-
jach monarchii, a wreszcie rewolucji w Europie i rozwigzania problemoéow
narodowych. Rozchodzily sie, co prawda, wsréd emigracji wiesci o wspol-
pracy Langiewicza z Bosakiem w sprawie kierowania akcjg polsks, lecz
byly to tylko plotki, a wkrétce obaj generalowie popadng nawet w kon-
flikt, ktory takze na przyszlos¢ wykluczal ich wspéldzialanie. Zacytowa-
ne wiec powyzej dane rosyjskie o przygotowaniach powstanczych w Ga-
licji mogly miet¢ o tyle zwigzek z wojskowg akcjg emigracji, o ile agenci
rosyjscy zorientowani byli, ze byly podkomendny Bosaka z okresu pow-
stania, rewolucjonista rosyjski pptk Pawel! Bogdanow (Bogdan), czyni
starania o sformowanie oddzialéw w zaborze austriackim i w Kroélestwie.
Bogdanow dzialal bowiem w Galicji jako agent Bosaka, majgc do pomo-
cy por. Kazimierza Zienkiewicza i por. Henryka Huberta. Bosak wraz z
gen. Ludwikiem Mierostawskim ,,dazyli” za§ do rozbicia Austrii. Nic
blizszego nie wiemy o efektach poczynan Bogdanowa, przypuszczalnie
nie wyszty one ze stadium planowania 7.

Powszechnie natomiast byto wiadomo, ze od pierwszych dni maja for-
mowano wsréd Polakéw w Galicji ochotniczy pulk tzw. Krakuséw, lecz
zaden ze znanych dowédcéw powstania 1863 r. nie mial z tym nic wspdl-
nego. Putk ten tworzony dla obrony Austrii powstawal z inicjatywy lo-
jalisty hrabiego Kazimierza Starzenskiego, bylego putkownika wojsk au-
striackich. W zwigzku z tg akcja pojawilo sie tez wiele dyskusyjnych ar-
tykuléw w miejscowej prasie polskiej, odezw, broszur i ulotek 18,

Pogloski o tworzeniu sie powstanczych oddzialéw w Galicji notowa-
ty wiadze i pézniej. W pierwszych dniach sierpnia wiesci takie przywidzi,
powracajgcy z Wolynia pracownik urzedu miejskiego w Hrubieszowie,

5 APL, KGL, sygn. 1866/105, k. 50—51, pismo general-policmajstra z 28 maja
- 1866 r.

16 Zob. H. Rzadkowska, Marian Langiewicz, Warszawa 1967, s. 386; taz,
Langiewicz Marian, {w:] PSB t. XVI, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1971, s. 503.

17 Bogdanow wzywal Bosaka do przyjazdu do Galicji i objecia dowédztwa nad
powstaniem. Ten, jak sie okazuje, odni6st sie do tego sceptycznie. Zawiedziony
Bogdanow wyjechal do Francji. Zob. K. Koztowski, Generat Jézef Hauke-Bo-
sak 1834—1871, Warszawa 1973, s. 259, 271—272, 293—294; J. W. Borejsza, Emi-
gracja polska po powstaniu styczniowym, Warszawa 1966, s. 91; J. Wojtasik,
Idea walki zbrojnej o niepodlegto$é Polski 1864—1907, Warszawa 1987, s.. 70—74.

8 J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, Warszawa 1969, s. 116; H. Were-
szycki, J. Zdrada, Polska dziatalno$é dyplomatyczna (1860—1900), {w:] Histo-
ria dyplomacji polskiej t. III: 1795—1918, red. L. Bazylow, Warszawa 1982, s.
642—643; J. Wojtasik, op. cit., s. 75—176.
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Sidorski. Przebywat on pewien czas w Lutomierzu i Zdzarach, gdzie ksig-
za, Jakub Kulik i Mikolaj Stempkowski, méwili mu, .ze pomiedzy Radzi~
willowem i Brodami ma si¢ znajdowa¢ ,szajka” okoto 500 ludzi, ktérzy
zamierzajg wkroczy¢ na Wolyn. Z tego tez powodu straz graniczna otrzy-
mata tajne rozporzadzenie, by $ledzi¢ pogranicze od strony Austrii. Na-
czelnik zandarmerii powiatu hrubieszowskiego, mjr Pokroszynski, dono-
sit pptk Drozdowowi, ze wiadomo$ci te potwierdzali tez inni przyjezdni
z guberni wolynskiej 1°.

Jest raczej pewne, ze zaréwno echa wojskowych poczynan lojalistéw
w Galicji, jak i emigracji polskiej we Wiloszech daly powéd pogloskom
o oddzialach powstanczych w Galicji. Swiadczy to tez o oczekiwaniach
i nadziejach ludnosci obu zaboréw na nows walke o wyzwolenie Polski.
Wiladze rosyjskie ciggle si¢ tego obawialy; kazda wigc, najdrobniejsza in-
formacja o antyrosyjskich wystapieniach, czy cho¢by tylko o wzroscie po-
litycznych mastrojéw, wywolywala drobiazgowe S$ledztwo. I nawet wte-
dy, gdy alarm okazywal sie falszywy, wladze nie potrafily wyzbyc sie
podejrzen; dane osoby i cale ich grupy oddawano pod sekretny nadzér
policji.

Tak na przykiad wiele zamieszania wywolal raport naczelnika powia-
tu radzynskiego z maja 1866 r., informujacy Komisje Rzgdowa Spraw
Wewnetrznych i Duchownych, ze wsréd unitéw krazy podburzajgca pro-
klamacja niewiadomego autorstwa. Wstepne rozeznanie naczelnikéw po-
wiatéw zadnej proklamacji nie wykrylo. Pptk Drozdow wzigl za punkt
wyjscia sugestie¢ naczelnika wojennego chelmskiego rewiru, por. Szylo-
wa, wedtug ktérego proklamacje wydal ks. Garasowski, rektor unickie-
go seminarium w Chelmie. Ow ksigdz w 1863 r. kolportowal proklama-
cje do unitéw, podburzajgcg przeciw ,wladzy i calemu rosyjskiemu na-
rodowi’ 20,

Trwajace ponad dwa miesigce dochodzenie nie potwierdzilo istnienia
manifestu do unitéw. Donoszgc o tym dyrektorowi Komisji Czerkaskie-
mu, gubernator lubelski zauwazyl, iz falszywy alarm moégl wymika¢ stad,
ze naczelnik radzynski uznatl list biskupa chelmskiego do duchowienstwa,
nakazujgcy gloszenie kazan w jezyku rosyjskim, za podburzajacg odez-
we. Pomimo tej, wydaje sie prawdopodobnej oceny gubernatora, Drozdow
jeszcze nie rezygnowal ze $ledztwa. Dnia 24 sierpnia donosil gubernato-
rowi, ze duchowienstwo unickie nie jest prawomyslne, zajmuje postawe
fanatycznego przywigzania do katolicyzmu i wrogosci ku prawostawiu.
Nienawis¢ te — wedlug podputkownika — ,wyssali z mlekiem matek
swoich, Polek-katoliczek” 2!, Nic nie pisal o proklamacji.

Innym razem general Trepow otrzymal wiadomos¢, ze posiadlo$é pod
Hrubieszowem, niegdy$ wlasno$é ziemianina Staszica, obecnie w posia-
daniu drobne) szlachty, stala sie ,gniazdem rewolucjonistow”, ktérzy
kontaktujg sie z ,,czerwong rewolucyjng organizacja w Galicji”. Po kil-
ku tygodniach $ledztwa, 17 lipca gubernator lubelski donosil do Warsza-
wy, ze chodzi tu o szlachte z majatku po ksiedzu Stanislawie Staszicu,
obecnie ,Hrubieszowska rolng spétke”. Dodal tez, ze szlachta ta brala

1 AP Lublin, KGL, sygn. 1866/105, k. 113, raport pptk Drozdowa do guberna-
tora lubelskiego z 2 sierpnia 1866 r. Zob. tez A. Kossowski, op. cit, s. 108,

© AP Lublin, KGL, sygn. 1866/105, k. 101, raport naczelnika wojennego pow.
krasnostawskiego do gubernatora z 18 lipca 1866 r.

1 Tamze, k. 145.
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czynny udzial w powstaniu 1863 r. O jej ewentualnym powigzaniu z Ga-
licjag nie wspominal uznawszy widocznie, ze podejrzenia wiladz warszaw-
skich nie majg rzeczowych podstaw 22,

Nawet ograniczajgc si¢ do tych dwéch przykladéw mozna wnioskowaé,
ze w opinii wladz rosyjskich szczegdlnie niebezpiecznym elementem byli
uczestnicy powstania 1863 r. oraz ci, ktdrzy z nim sympatyzowali, wspo-
magajac je moralnie i materialnie, jak chotby duchowienstwo unickie.

Ze wszystkich tych wydarzen kancelaria namiestnika sporzadzala
okresowe sprawozdania, ktoére przesylano do Petersburga. Sprawozdania
te przegladal osobiScie car i zdarzalo sig, ze ingerowal w decyzje wladz
w Kroélestwie. Tak stalo si¢ w sprawie mieszkanca Zoétkiewki w powiecie
krasnostawskim, Jézefa Leszczynskiego.

W dniu 11 wrzesnia, w dzien modlitw za cara, wszed! on do miejsco-
wej synagogi i do modlgcych sie Zydow powiedzial: ,,Czemu sie modli-
cie, car wczoraj zmarl”. Naczelnik zandarmerii krasnostawskiej donidst
gubernatorowi, iz Leszczynski wypowiedzial to w stowach obrazliwych
i nieprzyzwoitych. Gubernator natychmiast zlozy! raport dyrektorowi Ko-
misji Spraw Wewnetrznych, nadmieniajac, ze wszczeto juz $ledztwo. Po-
wiadomiony o incydencie Trepow nakazal, by ,porzadkiem administra-
cyjnym” Leszczynskiego osadzi¢ na poéitora miesigca w wiezieniu, a po
ddbyciu kary odda¢ go pod nadzér policji. Winnych za$ niezlozenia ra-
- portéw o tym wydarzeniu urzednik6w skazal na areszt wojskowy: na-
czelnika wojennego zéltkiewskiego rewiru rotmistrza Szczerbaczewa —
na trzy dni, a burmistrza Zwolinskiego na siedem dni. Informacje te
znalazly si¢ w sprawozdaniu namiestnika i poszty do Petersburga.

Dnia 14 listopada naczelnik kancelarii carskiej powiadomil wiadze w
Warszawie, ze imperator ,raczyl zauwazyé¢ notke z okresowego sprawoz-
dapia o wydarzeniach w Krélestwie Polskim” i zrobil uwage, ze wyroki
w sprawie Leszczynskiego sg zbyt male i niewspéimierne do popeinio-
nego czynu. Car rozkazat przekaza¢ sprawe sadowi wojennemu. Generatl
Trepow powiadomil o tym gubernatora lubelskiego pismem z 19 tego
miesigca dodajgc, ze réwniez ojciec Leszczynskiego znany jest z niepra-
womys$lno3ci i zwigzkéw z powstaniem 1863 r.

Na skutek interwencji Aleksandra II sprawe oddano Audytoriatowi
Polowemu, ktéry skazal: Leszczynskiego na 6 lat katorgi w kopalniach
syberyjskich, Zwolinskiego na 4 miesigce twierdzy brzeskiej, a Szczer-
baczewa polecit zwolni¢ ze stuzby. 18 lutego 1867 r. Berg wyrok konfir-
mowal. Do sprawy Szczerbaczewa powroécono latem t.r., kiedy to dyrek-
tor KSW przypominal gubernatorowi, ze Szczerbaczew, jako zwolniony
karnie ze stuzby, pozbawiony jest praw na przecigg trzech lat 23,

Nasuwa sie pytanie: dlaczego tak wysoki wyrok zapadl na Leszczyn-
skiego? Czyiby car poczul sie az tak dotkniety w swoim majestacie? Nie
wydaje sie, aby to bylo jedyne wytlumaczenie. Przekazanie sprawy sg-
dowi wojennemu sugeruje, ze car potraktowal postepek Leszczynskiego
jako przestepstwo polityczne, wystgpienie przeciw wiladzy najwyzszej.
Sroga kara, jaka spotkala winowajce i opieszalych urzednikéw miata byé
przestrogg dla ludnosci polskiej, jak tez dla pracownikéw carskiej admi-

# Tamze, k. 93—85; AGAD, Zarzgd General-Policmajstra [dalej cyt.. ZGP],
sygn. 62, k. 1—10; A. Kossowski, op. cit,, s. 108.
# AP Lublin, KGL, sygn. 1866/140 (sprawa Leszczynskiego).
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nistracji. Swiadczy to, jak bardzo problem nastrojéw w Kroélestwie za-
przatal mysli samego cara. Nie trudno odpowiedzie¢ dlaczego.

W trakcie pertraktacji dyplomatycznych po zakonczeniu wojny au-
striacko-pruskiej sprawa polska pierwszy raz od czasu powstania wyply-
nela jako problem polityki miedzynarodowej. Z jednej strony Bismarck
postugiwal sie nig jako srodkiem nacisku na rosyjskiego partnera. Juz
w sierpniu 1866 r. zlecit pelnomocnikowi pruskiemu w Petersburguy,
Schweinitzowi oswiadczy¢ Aleksandrowi II, Ze w razie zaostrzenia si¢ na-
cisku panstw osciennych, nieprzychylnych zjednoczeniowym planom,
zdecydowany jest na ,rozpetanie pelnych sil narodowych Niemiec
i krajow sgsiednich”. Oczywiscie pod mianem ,kraje sgsiednie” na-
lezalo rozumie¢ ziemie polskie zaboru rosyjskiego. Réwnoczesnie nomi-
nacja A. Goluchowskiego na namiestnika Galicji oznaczala, ze Austria
wykorzystuje w rozgrywkach politycznych z Rosjg zar6wno autonomie
Galicji, jak i sprawe polska. Obserwowane zblizenie francusko-austriac-
kie moglo oznacza¢ zapowiedz podniesienia sprawy polskiej przez Fran-
cje przy poparciu Austrii. Obawy te podsycal Bismarck; z jego to inicja-
tywy plynely z Berlina do Warszawy informacje o dzialaniach polskich
organizacji politycznych we wszystkich trzech zaborach. Giéwnym opar-
ciem dla tej aktywnosci miata by¢ Galicja 4.

Doniesienia berlinskie byly w pewnym stopniu zgodne z rzeczywistos-
cig. Nie tylko politycy galicyjscy, przedstawiciele Hotelu Lambert na-
wigzywali wspélprace z Wiedniem; zachetg byly koncesje autonomiczne
przyznane Galicji, a takze nadzieje na podniesienie sprawy polskiej. ,,Ocze-
kujgc wybuchu wojny austriacko-rosyjskiej — piszg H. Wereszyc-
kiiJ. Zdrada — dyplomaci Hotelu Lambert patrzyli na Galicje jako
na baze wypadowa wojsk austriacko-wegierskich oraz teren tworzenia
sie polskich oddzialéw zbrojnych’ 25,

Ze swej strony mloda emigracja postyczniowa kontynuowata robote
tajng, kierowala emisariuszy do Galicji i zaboru rosyjskiego, przemycala
przez granice polskie druki emigracyjne. Inicjatywy te podejmowali dzia-
tacze Zjednoczenia Emigracji Polskiej, Ogniska Republikanckiego Pol-
skiego oraz Towarzystwa Demokratycznego Mierostawskiego?6. W 1867 r.
dzialania te znacznie si¢ nasilily.

Na przelomie 1866/67 r. juz nie tylko Trepow, ale i dyrektor Czer-
kasski nadsylajg do gubernatora lubelskiego wiadomosci o kierowaniu
sie do Krélestwa nowych emisariuszy oraz zadaja, by przedsiewzigto
wszelkie $rodki dla ich wysledzenia i schwytania?’. W styczniu 1867 r.
z nakazu gubernatora, ponaglanego przez Warszawe, naczelnicy powia-
towi rozpoczeli tez poszukiwania wydawnictw dotyczacych historii Polski,
ktére podobno zaczeto wwozi¢ do Krélestwa; do lata tego roku nic nie
wykryto 28.

W dokumentach rosyjskich nie ma tez wzmianek, by w 1867 r. udalo
sie pochwyci¢ w Lubelskiem lub na Podlasiu jakiego$ emisariusza, cho¢

% J Feldman, Bismarck a Polska, Warszawa 1947, s. 374—315, 379. Zob. tei
H. Wereszycki, Niewygasta przeszlo$é, Krakoéw 1987, s. 26.

35 Polska dziatalno§é dyplomatyczna, s. 644—645.

# Zob. J. W. Borejsza, Emigracia, s. 251—253, 268—271.

27 Zob. A. Kossowski, op. cit,, s. 108,

8 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/7, raport naczelnika pow. nowoaleksandrowskie-
g0 z 12 kwietnia 1867 r. i naczelnika pow. krasnostawskiego z 8 sierpnia t.r.
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skadinad wiadomo, ze wsréd zjezdzajacych do Galicji byli i tacy, ktérym
zlecano kontakty z ludnoscig Lubelskiego. W 1867 r. wyjechal z Londy-
nu do Galicji czlonek Rady Generalnej I Miedzynarodéwki, znajomy
Marksa, Konstanty Bobczynski. Rosyjski historyk M. Berg twierdzil, ze
Bobczynskiemu polecono propagande w guberni lubelskiej. Nie wiadomo
czy tam dotarl, cho¢ jest to prawdopodobne. Sprawy te byly tajne,
a organizacje, ktére nimi kierowaly nie rejestrowaly dokladniejszych
danych, ktére by dzis pozwolily te kwestie rozstrzygna¢ 2°.

Faktem jest, ze w Lubelskiem dostrzezono efekty oddzialywania emi-
gracji. Gubernator Buckowski pisal do namiestnika, ze emigracja oddzia-
tywa na Lubelskie droga szeroko rozwinietej agitacji ustnej. Chtopi przy-
graniczni utrzymujg kontakt z ludnoscig Galicji, zbierajg sie ,,jak w okre-
sie powstania’ i zagrazajg poruszajacym sie w terenie Zolnierzom i urzed-
nikom rosyjskim. Ruch ten nie ma charakteru zorganizowanego, rzuca
jedynie hasla, by ludnos¢ byla gotowa do boju z kazdym zaborcg, a prze-
de wszystkim z Rosjanami 30,

Nie wykluczone, ze na te nastroje wplynely takze rozchodzgce sie
wiesci o oddziatach powstanczych, formujgeych sie w Galicji. W pierw-
szych dniach kwietnia wiesci takie przywidzt przybyly z Galicji do Chel-
ma ks. greckokatolicki Bazyli Jasinski. Informowal on wladze, ze w Ga-
licji bez przeszkéd Polacy werbuja do powstanczych oddzialéw pieszych
i konnych; dzialaja nawet juz zandarmi wieszajgcy. W powiecie brze-
zanskim — wedlug Jasinskiego — agitujg w tej sprawie Langiewicz i Pu-
stowdjtéwna 3. Wszedzie wzrosly antyrosyjskie nastroje, Rosjanie z oba-
wg poruszajg si¢ nocg. Na jego wlasny dom dokonano nawet napadu;
zapewne bylo to dzialanie polityczne 32,

O gromadzeniu sie¢ ,,wldczegéw” w polskich dworach po stronie au-
striackiej donosil tez gubernatorowi naczelnik powiatu tomaszowskiego.
Mieli to by¢ uczestnicy powstania 1863 r., w przewazajgcej czesSci naply-
wajacy z Moldawii i Woloszczyzny. Calej spiskowej robocie — konczyl
naczelnik — przewodzi Galicja Zachodnia; natomiast w jej cze$ci wschod-
niej maja miejsce zaburzenia polsko-ruskie 33.

W zwigzku z tymi wiesciami gubernator prosil namiestnika o zwiek=
szenie wojska w terenie przygranicznym. 18 kwietnia Komisja Spraw
Wewnetrznych informowala go, ze naczelnik warszawskiego wojennego
okregu zdecydowal, by z Lublina przesta¢ jedna sotnie 49 donskiego pul-
ku kozakéw do Tomaszowa, a z czterech stotni tegoz putku stacjonujg-
cych w Bilgoraju potowe odesla¢ do Janowa. Dla unikniecia komentarzy
ze strony ludnosci podano do wiadomosci, ze bylo to konieczne ze wzgle-
du na $ciganie zlodziei oraz ,,wzmocnienie nad nimi $rodkéw nadzoru” %,

% J W. Borejsza, Patriota bez paszportu, Warszawa 1982, s. 154

% H Brodowska, op. cit., s. 285—286.

8 Chodzito tu o Henryke Pustowojtéwne, adiutantke Langiewicza z okresu je-
go walk w Sandomierskiem w 1863 r. W czasie, 0 ktérym mowa, tj. w 1867 r.,
przebywala ona w Paryzu. Zob. S. Kieniewicz, Pustowojtow (Pustowoitoff,
Pustowojtéwna) Anna Henryka, [w:] PSB t. XXIX, Wroclaw-Warszawa-Krakéw
1986, s. 432—434.

2 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/1t, k. 5, raport mjra Emcowa do Michala An-
drejewicza z 10 czerwca 1867 r.

8 Tamze, k. 31, raport z 1 maja 1867 r.

# Tamze, k. 19—21. Zob. tez H. Brodowska, op. cit., s. 285.
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23 kwietnia Buckowski zasilil tez straz ziemska w poludniowych powia-
tach, wysylajac tam czternastu zaufanych ludzi: w bilgorajski i toma-
szowski po pieciu, w janowski — czterech. Ich rozmieszczenie pozosta-
wil do decyzji naczelnikoéw powiatéw. Tylko jednego ze straznikéw, Ti-
mofieja Gajduka z powiatu nowoaleksandrowskiego, polecil umiesci¢ na
placowce w Tarnogrodzie, lezgcym nad samg granicg .

Wszystkie te posuniecia mialy zapobiec kontaktom z Galicjg oraz ewen-
tualnemu przenikaniu powstancéw w Lubelskie; w istnienie ich guber-
nator Buckowski, wydaje sie, rzeczywiscie uwierzyl. Prasa rosyjska cig-
gle donosila o przygotowaniach powstanczych %. Faktycznie byly to,
podobnie jak w roku ubieglym, tylko plotki wyroste na pewnych oczeki-
waniach i nadziejach, a nie wykluczone, ze wiesci o powstancach fabry-
kowali sami agenci rosyjscy w Galicji. W sytuacji, gdy wiadze galicyj-
skie wygladaly i aresztowaly politycznie podejrzanych emigrantéw przy-
bywajacych do Galicji 37, watpliwe jest, by dopuscily do formowania sig
oddzialéw.

Gubernator zatem nie weryfikowal przesylanych don informacji, lecz
z géry zakladal ich wiarygodnosé. Niepokoilo go i to, co dzialo si¢ w in-
nych guberniach. Kazde pismo wladz warszawskich lub gubernatoréw
sasiednich, donoszace o politycznych wydarzeniach w Krélestwie, wywo-
lywalo natychmiastows reakcje w postaci nakazéw do terenowych wiladz
lubelskich, by $ledzily, czy i tu nie dzieje sig¢ tak samo. '

Kiedy wiec w guberni kieleckiej w terenie przygranicznym dokona-
no w marcu 1867 r. dwoch zbrojnych napadéw, w Lubelskiem dlugo pro-
wadzono obserwacje, czy i tu nie przygotowuje sie podobnych akcji 3.
A po przejeciu w maju, na przejsciu granicznym kolo Zawichostu ,,rewo-
lucyjnych medali” w Lubelskiem réwniez poszukiwano takowych 3.

Poczagwszy od wiosny 1867 r. wladze zaniepokoily sie tez naplywem
z Francji do kraju pism emigracyjnych oraz zwiekszong korespondencija
z zagranicg. W dniu 23 lipca 1867 r. dyrektor KSW pisal do gubernatora
lubelskiego, ze zasadniczym celem tej akcji jest ,,podburzenie tamtejsze-
go spoleczenstwa”. Ostrzegal, ze emigracja przesyla druki i pisma na
adresy znanych ludzi legalng poczta. W guberni suwalskiej wladze zare-
jestrowaly nadeszie z Paryza dwa pisma. Pierwsze w jezyku polskim
tzw. ,,Prospekt” z podpisem Zbigniewa Chadzynskiego, w ktérym prosil
on o nadsylanie materialéw do planowanego opracowania dziejéw orga-
nizacji powstania 1863 r. Drugie — w jezyku francuskim, zatytulowane
A tous les journaux”, z podpisem Ludwika Mierostawskiego i czterech
czlonkéw Towarzystwa Demokratycznego, bylo protestem przeciwko Wia-
dystawowi Zamoyskiemu i innym polskim emigrantom, ktérzy publicz-
nie potepiali zamach Berezowskiego na Aleksandra II 40,

# AP Lublin, KGL, sygn. 1867/1t, k. 23—30, rozporzadzenie z 23 kwietnia 1867 r.

38 Zob. J. W. Borejsza, Emigracja, s. 268.

7 E Koztowski, op. cit, s 2.85, tekst i przypis 9, uwaza tez, ze w 1867 r.
doszlo w Galicji do rozbudowania siatki konspiracyjnej i do utworzenia tzw. Ligi
Karpackiej.

8 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/1t, k. 14, Komisja Spraw Wewnetrznych do gu-
bernatora lubelskiego z 16 kwietnia 1867 r.

1867” Tamze, k. 307, rozkaz gubernatora lubelskiego do naczelnikéw z 26 czerwca

r.

4 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/7, k. 9.
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Gubernator Buckowski przekonany, ze i w Lubelskie docierajg po-
dobne pisma, zirytowal sie, ze dotgd ich nie odkryto, co swiadczy o nie-
sumiennym wykonywaniu obowigzkéw przez wladze policyjne. Dnia
30 lipca wystosowal on pismo do wszystkich naczelnikéw, w ktérym
scharakteryzowal pisma przechwycone z guberni suwalskiej, przy czym
stwierdzal: , Nie ma watpliwosci, ze podobne wezwania i pisma przesy-
lane sg zza granicy do guberni, gdzie przy suchej granicy liczacej 210
wiorst, szczegllnie zalesionej, przemyca si¢ tu ich jeszcze wigcej”. Mi-
mo to — dodawal — jak dotad nie dostarczono zadnych w tym wzgledzie
raportéw. Domagal sie wigc zdecydowanych dzialan -dla niedopuszczenia
do naplywu w Lubelskie pism emigracyjnych 41.

W kilka dni potem nadszed! do Lublina raport naczelnika powiatu to-
maszowskiego, ze w Tomaszowie zatrzymano Grzegorza Galuszczynskiego
z galicyjskim czasopismem , Narodéwka” 42. Chodzilo tu prawdopodobnie
o ,,Gazete Narodowsg” wychodzacg we Lwowie od 1862 r.43. Naczelnik
podejrzewal, iz Galuszczynski juz wczesniej przewozil z Galicji zabro-
nione broszury i gazety. Byl on poddanym austriackim, zamieszkalym
we wsi Orléw w powiecie krasnostawskim, i czesto przekraczal granice 4.
W drugiej polowie sierpnia naczelnik powiatu nowoaleksandrowskiego do-
nosil, ze wspomniane przez gubernatora pisma Chgdzynskiego i Miero-
stawskiego przyszlty z Paryza poczty na adresy Wydrychiewicza i Ma-
nowskiego; obaj po odebraniu tych przesylek natychmiast osobiscie do-
starczyli je wladzom %5. Obydwaj odbiorcy przesylek mogli obawiaé sie,
ze poczta ich podlega kontroli; sami tez mogli podlega¢ nadzorowi poli-
cyjnemu 46

W innych powiatach nie udalo sie wladzom przejaé zakazanych pism
i drukéw. By¢ moze przemycano ich w Lubelskie mniej niz do innych
guberni. Z czasem wladze rosyjskie nabiorg przekonania, ze duzo wiecej
prasy, pism, drukéw politycznych i religijnych przenoszono nielegalnie
przez granice pruska niz przez austriackg 7.

By wyeliminowaé¢ przeplyw politycznych informacji oraz nielegalnych
pism legalng droga, wladze rosyjskie zarzadzily kontrole korespondencji.
1 sierpnia 1867 roku dyrektor KSW nakazywal gubernatorowi sporza-
dzenie spisu os6b, ktére podejrzewane s o utrzymywanie stosunkéw
z emigracjg i majacych krewnych za granica. Nakaz ten dotyczyl tez
pozostatych guberni. W odpowiedzi gubernator lubelski wystal 6 wrzes-
nia do Warszawy liste 89 nazwisk; z Lublina — 13, z powiatu chelm-
skiego — 5, hrubieszowskiego — 21, janowskiego — 14, krasnostawskie-
go — 6, lubartowskiego — 15, lubelskiego — 9 i tomaszowskiego — 6 48.

& AP Lublin, KGL, sygn. 1867/7, k. 10.

¢ Tamze, k. 12, raport naczelnika pow. tomaszowskiego do gubernatora lubel-
skiego z 4 sierpnia 1867 r.

41 Zob. Prasa polska 1864—1918, red. J. Lo jek, Warszawa 1976, s. 121—123.

4 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/7, k. 14,

4 Tamze, k. 15, 28, raporty z 19 i 29 sierpnia 1867 r.

¢ Oddani pod nadzér policji czesto nie mieli prawa odbierania osobiécie ko-
respondencji. Zob. P, Kubicki, Bojownicy kaptani za sprawe Ko$ciota i Ojczyz-
ny w latach 1861—1915, cz. I, t. II, Sandomierz 1933, s. 261.

47 Zob. H. Brodowska, op. cit.,, s. 284 (tekst i przyp. s. 14).

# AP Lublin, KGL, sygn. 1867/13, k. 1; A. Kossowski, op. cit, s. 109.
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Niewykluczone, ze i ta kontrola przyczynila si¢ do wykrycia w roku
nastepnym w Krélestwie okolo 3 tys. ksigzek i innych pism zakazanych
przez cenzure. W guberni lubelskiej przechwycono 431 sztuk ,zakazanej
literatury”, w siedleckiej 56, w radomskiej 422. Wigcej niz w guberni
lubelskiej znaleziono jedynie na terenie guberni piotrkowskiej — ponad
1200 sztuk #°. Gubernia piotrkowska graniczyla zaréwno z Prusami i Au-
strig, natomiast Podlasie korzystalo raczej z tego, co przeszlo przez Lu-
belskie. O naplywie literatury pocztg swiadczy¢ moze zarzadzenie wladz
rosyjskich z 1869 r., wprowadzajace scislag kontrole poczty w catym za-
chodnim okregu Rosji 5.

Tak wiec mimo cigglego blokowania przeplywu informacji nadal do-
chodzily one do kraju. Poza przemytem, takze drogg legalng sprowadza-
no prase zagraniczng a i prywatne wyjazdy za granice przyczynialy sie
do rozpowszechniania wiesci o wydarzeniach politycznych w Europie i w
emigracji 51

Z koncem 1867 r. coraz glosniej zaczeto méwi¢ o wojnie Austrii z Ro-
sja. Dyrektor KSW 14 pazdziernika 1867 r. nakazywal gubemnatorowi lu-
belskiemu obserwowaé ksiezy, ktérzy — wedtug zebranych informacji —
rozpuszczaja wiesci o chorobie cara, o powrocie panszczyzny, wojnie Au-
strii z Rosjg o wyzwolenie Polski, i zaczynaja tez Spiewaé¢ piesni na ,,me-
lodie rewolucyjne” 52, W innych znowuz regionach Krolestwa chiopi moé-
wili o bliskiej wojnie i ,nieuniknionym w jej rezultacie wyrzuceniu Ro-
sjan z tutejszego kraju'’ 3.

Na poczatku 1868 r. policja warszawska ujawnila $lady ,tajnego re-
wolucyjnego stowarzyszenia’’. Na prowincje poszly rozkazy, by wszczaé
obserwacje ludnosci miast, ze zwrdceniem szczegblnej uwagi na ducho-
wienstwo i szlachte. Gubernatorowi lubelskiemu zalecono, by w tym ce-
lu uzy! zandarmerii miejskiej, ktéra winna: 1. obserwowa¢ wszystkie po-
litycznie podejrzane osoby, a w razie potrzeby robi¢ w ich mieszkaniach
rewizje. Rewizje przeprowadzaé nocg; 2. wzmoéc obserwacje litograféw,
drukarzy i rytownikéw, oséb ze srednich warstw spolecznych oraz ucz-
niéw szkét gléwnych i gimnazjoéw; 3. zwrécié uwage na miejsca czestych
zebran ludnoéci; 4. notowaé miejsca spotkan, ich cele oraz ludzi organi-
zujgcych je; 5. §ledzié wszystkich nowo pojawiajacych sie i z kim sig
kontaktujg; 6. obserwowaé¢ powracajacych z Sybiru, wyjezdzajacych i po-
wracajacych zza granicy; 7. zwréci¢ baczng uwage na ,,wylgcznosé i kon-
wencjonalno$é” niektérych czesci toalety meskiej i niewiesciej. W razie
potrzeby nalezy u podejrzanych przeprowadzi¢ rewizje, aresztowaé i ode-
sta¢ do Lublina. Dnia 23 marca gubernator zawiadomit Warszawe, ze ro-
zestal juz stosowne rozporzadzenia 4.

Watpliwe by Buckowski wiedziatl co$ blizszego o Sledztwie prowadzo-
nym w sprawie wspomnianego ,zwigzku rewolucyjnego”. Dopiero p6t
roku pézniej donosily o tym gazety rosyjskie, a w $lad za nimi lwowska
,Gazeta Narodowa” z 13 wrzesnia 1868 r. Wedtug zawartych tam infor-

¥ H Brodowska, op. cit,, s. 284 (tekst i przyp. 14).

5 Tamze, s. 286.

51 Zob. tamze, s. 284—288,

82 AP Lublin, KGL, sygn. 1867/1t, k. 38.

88 H Brodowska, op. cit., s. 287.

% APL, KGL, sygn. 1868/2, k. 1—3, pismo gubernatora lubelskiego do naczelni-~
ka z 16 marca 1868 r.
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macji tajny zwigzek zostal odkryty przez policje warszawska w lutym
1868 r. Siedziba zwigzku miescila si¢ przy ulicy Widok, jego zalozycielem
byl kupczyk — Ludwik Herman lat 18, ktéry wciagnat do spisku 21-letnie-
go pieczatkarza S. Stiefela, 20-letniego jubilera M. Pietrowskiego oraz pie-
ciu innych miodych ludzi, po czesci studentow Szkoly Gléwnej. W sledz-
twie stwierdzono, ze ,zadaniem ich bylo obali¢ monarchie europejskie
1 zaprowadzi¢ rzeczypospolite”; zwigzek ten miat byé czescig ,,wielkiego
europejskiego towarzystwa rewolucyjnego”. Hermana, Stiefela i Pietrow-
skiego skazano na kare smierci, ktérg — ze wzgledu na mlody wiek oskar-
zonych i przyznanie sie do winy — zamieniono na ciezkie roboty. Herman
otrzymal 20 lat katorgi na Syberii, Stiefel i Pietrowski — po 10 lat kaz-
dy. Pozostatych pieciu skazano administracyjnie na kary wiegzienia.

Gazeta nie komentowata przedrukowanych informacji, lecz podawata
w watpliwos¢, by byl to polski spisek; sugerowala, ze bylo to nasladow-
nictwo stowarzyszen niemieckich, gdyz mtlodzi ludzie uzywali pieczeci z
nadrukiem ,,Towarzystwo Demokratyczne Germanii”. Nie podawata zresz-
ta blizszych informacji o charakterze owych niemieckich stowarzyszen %.

W poszukiwaniach naszych nie natrafiliSmy na materiaty, ktére po-
twierdzalyby wiarygodnos¢ tych informacji. Byé moze wydarzenia te mia-
ly rzeczywiscie miejsce, ale nie mozna wykluczyé tego, ze caly ,spisek
warszawski” by} prowokacja policji rosyjskiej.

W Lubelskiem spiskow takich nie wykryto. Gubernator lubelski ob-
serwowal co prawda ,,znaczne wzburzenie umystéw”. W raporcie do wiadz
warszawskich wskazywal na szlachte, ktora ,,wyraznie stala si¢ Smielsza,
niegrzeczna, chodzi i spoglada na nas zuchwale i nawet impertynencko”,
w samym Lublinie, jak tez na prowincji. Od polowy lutego notowano
niezwykle liczne jak na te pore roku przyjazdy ziemian z Galicji do Lu-
blina. Codziennie zjawialo sie w miescie 10—15 os6b: po zatrzymaniu sig
tu na dzien lub dwa, dokonaniu drobnych zakupéw lub zalatwieniu réz-
nych interesow wiekszos¢ jechala dalej do Warszawy. Policja podejrze-
wala, ze ludzie ci przyjezdzali tu w celach politycznych, nie miala jed-
nak na to dowodow.

Odnosnie duchowienstwa gubernator odnotowal dwa fakty budzace
niepokdj. Pierwszy dotyczy! zmian personalnych w obsadach parafii, do-
konywanych w diecezji lubelskiej przez jej administratora ks. pralata
Kazimierza Sosnowskiego. Gubernator okreslal Sosnowskiego jako ,,jezui-
te przesigknietego duchem rewolucyjnym’; zmiany czynione przez niego
majg na celu przygotowanie nowych zamieszek. Drugi fakt, posrednio
wskazujgcy na antyrosyjskie nastroje duchowienstwa, to rezygnacja z
pienieznej nagrody rzadowej przyznanej dwa lata temu ks. Misinskiemu
z Lublina, za niebranie udzialu w powstaniu 1863 r. i ,,prawomyslnos¢”.
Ks. sedzia surogat Misinski pisal w 1868 r. do policmajstra, iz w chwili
obecnej ponowne wyznaczenie go do nagrody ,,przysporzy mu tylko wro-
gow’ 56, .

Mozna domyslaé sie, ze ,,wrogami” nagrodzonego byli inni ksieza die-
cezji lubelskiej, wsréd ktorych Jan Misinski byl jedynym uznanym przez
wladze za ,godnego” otrzymania nagrody. 25 kwietnia 1868 r. guberna-
tor lubelski pisal do Muchanowa, kierujacego sekcja duchownych w MSW,

35 Gazeta Narodowa” nr 211.
# AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 4—8.
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iz obecnie w guberni nie ma ksiezy rzymskokatolickich, ktérym mozna
by przyznaé nagrody pieniezne 7.

W dalszej czeSci swego marcowego sprawozdania Buckowski pisze,
ze w guberni zarejestrowano tez wzrost korespondencji z zagranicy; szcze-
golnie duzo listébw wysylano poczta do Szwajcarii i Francji. Z Galicji
wiesci nadal ,,przenikajg lekko do kraju, gléwnie przez suchg granice”.
Znaczny wplyw na nastroje majg framcuskie i austriackie gazety ataku-
jace Rosje, a ostatnio podajgce informacje o .przyjezdzie ksiecia Napo-
leona do Berlina 38,

Krazgce w zwigzku z tym w kolach politycznych i w prasie opinie: o
probie przyciggniecia Berlina na strone koalicji antyrosyjskiej i o resty-
tucji panstwa polskiego, okazywaly sie jedynie domystami; jakoz wiado-
mo, ze tematéw polskich kuzyn Napoleona III w Berlinie nie poruszat 5.
Istotne bylo to, ze przenikajgce do Lubelskiego wiesci — prawdziwe czy
falszywe — wywolywaly dalszy wzrost antyrosyjskich nastrojow.

W zakonczeniu swego sprawozdania gubernator wyrazat niepokéj, iz
planowana przez gléwne dowédztwo letnia koncentracja wojska pod War-
szawg, na ktérag majq takze odejs¢ cziery kwaterujgce tu pulki, spowo-
duje ,bardzo niedogodng sytuacje”; dla ochrony przeszio 200 wiorst gra-
nicy pozostanie tylko straz ziemska. Prosit wiec KSW, by na czas odej-
§cia wojsk przyslano z warszawskiego okregu zandarmerii cho¢ jeden
pulk piechoty lub jazdy kozackiej .

Do sprawy dostatecznego zabezpieczenia granicy powrécit Buckow-
ski w kolejnym pismie z 16 kwietnia 1868 r. Obliczal, ze na calg granice
ma tylko po 30 ludzi strazy ziemskiej w kazdym z trzech pogranicznych
powiatéw; a i to rozrzuconych w terenie. Rozkwaterowana w Tomaszo-
wie i Janowie czes¢ pulku piechoty przygotowuje sie juz do odejscia do
Zamoscia, a stamtgd do Warszawy. Dla ostony granicy domagal sie wiec
Buckowski przyslania z guberni siedleckiej dwoch lub choc¢by jednej sot-
ni kozakdéw donskich. Nie powinno to budzi¢ zastrzezen, gdyz ,,w guberni
siedleckiej mic sie przeciez nie dzieje” 6.

W marcu za zgodg namiestnika zakupiono i rozdano czlonkom strazy
granicznej 81 rewolweréw. Planujgc prawdopodobnie uzbroi¢ wszystkich
straznikéw, gubernator zawiadamial, ze potrzeba mu jeszcze 238 rewol-
werdw. Zamierzal tez zakupi¢ 49 koni dla strazy pogranicznych 62,

W tym samym czasie ze wzgledu na ,dziatalnosé¢ galicyjskich agita-
tor6w” w pieciu potudniowych powiatach: tomaszowskim, bilgorajskim,
janowskim, hrubieszowskim i zamojskim, zostala wzmocniona obserwacja
policyjna ludnosci oraz bezwarunkowo wstrzymano wydawanie o$mio-
dniowych przepustek do Galicji. Zakazem tym objeci zostali wszyscy z

$7 AP Lublin, sygn. 1868/4, k.. Ignacy Jan Misiniski proboszcz Kalinowszczyzq’y iy
byt tez jedynym ksiedzem w dekanacie lubelskim, ktéremu przyznano medal ,na
pamigtke usmierzenia powstania polskiego 1863 r.” Archiwum Diecezjalne Lublin *
[dalej cyt.: ADL], Rep. 60 VI, ny 40 (b.p.), dok. nr 5 (wykaz duchowienstwa deka-
natu lubelskiego z 16 paZdziernika 1868 r.).

8 AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 5—6; A. Kossowski, op. cit.,, s. 110.

5 Zob. J. W. Bore jsza, Emigracja, s. 277—278; H. Wereszycki, J. Zdra-
d a, op. cit., s. 664—665.

% AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 5—6; A. Kossowski, op. cit, s. 110.

# AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 17.

¢ Tamze, k. 8—9, gubernator lubelski do dyrektora KSW z 2 kwietnia 1868 r.;
A. Kossowski, op. cit, s. 111,
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wyjatkiem ,,blagonadioznych” chlopdw. Gubernator polecal naczelnikom
bezwzglednie zabroni¢ ksiezom jakichkolwiek wyjazdéw poza parafie.
Mieli tez zbada¢, czy dla potrzeb ,galicyjskiej rewolucyjnej partii’”’ nie .
przygotowuje sie stacji pocztowych dla przekazywania rozkazéw. Podej-
rzanych ludzi przybywajacych z Galicji nalezalo rewidowa¢, straz gra-
niczna dokonujac rewizji winna byla znalez¢ takg przyczyne, ktéra by
nie wywolata pdiniej skarg wiladz austriackich 3.

Obserwacje niektorych ,nieblagonadioznych” oséb gubernator zlecat
osobnymi rozkazami. W powiatach tomaszowskim i hrubieszowskim na-
kazal $ledzi¢ krewnych obywatelki Radziejewskiej, ks. Troszczynskiego
oraz wszystkich kontaktujgcych sie ze wsig Podlodowo 6. Chodzilo tu
oczywiscie o wykrycie zwigzkow z Galicja.

Dnia 28 kwietnia Wojskowa Sledcza Komisja nadestala do Lublina na-
kaz oddania pod tajny nadzdér wtlasciciela wsi Rochanie w powiecie bil-
gorajskim, Jakuba Nowe. Jako czlowiek nieprawomysiny i w 1867 r. be-
dacy pod sgdem wojennym, a do tego zamieszkujgcy nad samg granica,
moég! on mie¢ kontakt z rewolucyjng partia w Galicji 5.

Z poczgtkiem wiosny 1868 r. policyjna obserwacja ludnoséci Lubelskie-
go przybrala zatem niespotykane dotad rozmiary. Przyczyn takiego sta-
nu rzeczy nalezy upatrywac¢ nadal w niepokoju wladz wywotanym sprzy-
jajgcymi sprawie polskiej wydarzeniami w Europie.

Na przelomie 1867/68 roku doszlo do poglebienia réznic miedzy dwo-
ma blokami mocarstw europejskich. Francja zobowigzywala si¢ do udzie-
lenia Austrii pomocy zbrojnej w razie ataku ze strony trzeciego mocar-
stwa, tzn. Rosji. W Petersburgu obawiano sie, ze przyszla wojna pomie-
dzy Francja i Prusami moze spowodowaé¢ mowga ,polska” wojne z Ro-
sja. W kotach politycznych Paryza i w prasie niemieckiej méwiono o pla-
nach odbudowy panstwa polskiego, w sklad ktérego weszlyby ziemie za-
boru rosyjskiego, Galicja i Poznanskie. Pogloski takie rozpowszechnial
takze organ prasowy Hotelu Lambert , Correspondance du Nord-Est” ¢,

Wiadze rosyjskie mialy zatem powody do obaw, stad dbalos¢ o ogra-
niczenie kontaktow i przeptywu informacji z Galicji w Lubelskie.

Z koncem kwietnia wladze warszawskie informowaty Lublin o nie-
bezpiecznych wydarzeniach w Galicji. Po miastach miaty tam dziataé
kluby patriotyczne grupujace emigrantéw, studentéw i mlodziez gimna-
zjalng. W Krakowie setki ludzi majg sie zapisywaé do tureckich legio-
néw; wsrod ochotnikéw znajdujg sie polscy emigranci z Francji, Szwaj-
carii, a takze z Krélestwa. W kosciolach Galicji organizowane sg patrio-
tyczne manifestacje, na wzér tych, jakie mialy miejsce w Krélestwie przed
wybuchem powstania. Tamze dziala juz tajna organizacja rewolucyjna,
do Kroélestwa wywozi sie bron. iglicowa; dotgd miano przemyci¢ 10 ty-
siecy karabinéw ¢7. 17 kwietnia gubernator lubelski rozestal kopie tego

88 AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 13—14, rozkaz gubernatora do naczelnikéw
z 11 kwietnia 1868 r.; A. Kossowski, op. cit,, s. 111,

% AP Lublin, KGL, sygn. 1868/32, k. 14v.

8% Nowe oskarzony byl o przemyt broni z Galicji w czasie powstania. AP Lu-
blin, sygn. 1868/121 (sprawa J. Nowe); AGAD, ZGP, sygn. 4.

% H Wereszycki, Sojusz trzech cesarzy, Warszawa 1965, s. 96—97, H. We-
reszycki, J. Zdrada, op. cit., s. 663, 694,

87 AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, pismo naczelnika zandarmerii warszawskiej
z 18 i 22 kwietnia 1868 r., k. 32—33, 37—38, i gubernatora lubelskiego do naczelni-
kéw z 17 kwietnia tr., k. 20—23.
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pisma naczelnikom powiatowym. Niektérzy nadeslali wkrétce alarmujg-
ce raporty.

Dnia 24 kwietnia naczelnik janowski donosil, ze zaréwno w wyzszych
jak tez nizszych warstwach spoleczenstwa moéwi sie duzo o bliskiej woj-
nie Austrii, Francji z Rosjg w obronie Polski. ,,Polska partia” w Galicji
zamierza zbiera¢ nad granicg emigrantéw, by czynili oni zamieszki w po-
granicznych powiatach Kroélestwa. Planuje tez wystanie do zaboru rosyj-
skiego emisariuszy z zadaniem zbierania pieniedzy i organizowania spis-
ku %. Naczelnik hrubieszowski potwierdzal, ze w Galicji organizuje sie
manifestacje religijne. Do Lwowa majg zjecha¢ z Turcji Langiewicz
i Czajkowski®. W maju naczelnicy tomaszowski i hrubieszowski znéw
donosili, ze w Galicji w poblizu granicy organizuja si¢ dwie szajki ma-
jace zamiar zaatakowa¢ Hrubieszéw i Tomaszéw oraz inne przygranicz-
ne miejscowosci ,,dla grabiezy i wywotania rewolucji” 7%, Z raportow tych
gubernator zdal sprawe wladzom warszawskim. Juz 22 maja nadszed!l
rozkaz namiestnika o dyslokacji wojsk w poludniowych rejonach Lubel-
skiego. Z 49 pulku donskich kozak6é6w rozeslano po jednej sotni do Bil-
goraju, Tomaszowa, Janowa i Hrubieszowa. Odlozono tez do jesieni pla-
nowang na maj putkowg koncentracje 30 poltawskiego pultku piechoty.
Po jednym batalionie z tego pulku wyznaczono do Zamoscia, Hrubieszo-
wa i Tomaszowa, a kompanie strzeleckie pozostawiono w Janowie 1.

Wiesci o organizowaniu si¢ oddzialéw polskich w Galicji przestane z
Lublina do Warszawy przedostaly sie do Prus Wschodnich i zostaly od-
notowane przez tamtejszg prase. Z Gabina (Gumbinnen) rozdepeszowat
je do prasy polskiej w Galicji, Francji i Anglii nieznany dzi§ korespon-
dent. ¢

Cztery czasopisma polskie o réznych orientacjach podawaly nazwiska
ewentualnych dowédcdw: pismo Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
go ,,Glos Wolny” w Londynie i krakowski konserwatywny ,,Czas” wy-
mienialy Mariana Langiewicza; liberalno-demokratyczny ,,Dziennik Lwow-
ski” oraz wychodzace w Bendlikonie i Genewie pismo Zjednoczenia Emi-
gracji Polskiej: ,Niepodleglos¢” pisaty o Karolu Krysinskim 72. Pogloski
o oddzialach odnotowala tez prasa francuska i austriacka 73. Wszedzie jed-
nak zaprzeczano, by takie wydarzenia mialy w Galicji miejsce; niektére
czasopisma polskie pisaly wprost, ze jest to rosyjska prowokacja.

Wspomniana juz ,,Gazeta Narodowa” 28 maja 1868 r. zamiescila taki
oto komentarz do telegraméw z Gabina: ,,Wiadomosci, zawarte w tym
telegramie, s3 od poczatku do konca zmyslone. Mozna by mniemaé, ze
gubernator lubelski zazartowal sobie lub moze chcial zyska¢ jakg sume
od rzadu na tajne wydatki i inne $rodki ostroznosci, gdyby od poczatku
roku 1865 corocznie, a czasami i dwa razy do roku, nie powtarzaly sie

# Tamze, k. 49.

® Tamze, k. 26, raport naczelnika pow. tomaszowskiego z 25 kwietnia 1868 r.

70 Tamze, k. 55, 57, raporty naczelnika pow. tomaszewskiego z 16 kwietnia i na-
czelnika pow. hrubieszowskiego z 10 kwietnia 1868 r.

71 Tamze, k. 58—59, rozkaz gubernatora lubelskiego do naczelnikéw bitgoraj-
skiego, tomaszowskiego, hrubieszowskiego, janowskiego i zamojskiego z 22 maja
1868 r.

73 Glos Wolny” nr 177 z 5 czerwca; ,,Czas” nr 124 z 30 maja; ,Dziennik Lwow-
ski” z 31 maja; , Niepodleglo§é” nr 67 z 10 czerwca 1868 r.

®J Zdrada, op. cit., s. 277.
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te same wiesdci, puszczane przez policje moskiewska i nie wychodzily
zawsze z Petersburga” 7.

Dalej idgce wnioski wyciaggnela , Niepodleglos¢” z 10 czerwca 1868 r.
W artykule zatytulowanym ,Intrygi moskiewskie w kraju i w emigra-
cji” czytamy: ,Dzi§ juz wiadomo powszechnie, iz Moskwa za pomocg
swych agentéw zamierzala wywola¢ sama przeciw sobie powstanie w
Polsce, pewna, iz przy dzisiejszych okolicznosciach, w kazdej chwili sttu-
mi¢ je potrafi. W Galicji utworzyé miano oddzialy powstancze i wkro-
czy¢ do Krélestwa. W ten sposob, wedle wszelkiego prawdopodobienstwa,
zamierzala Moskwa z jednej strony znalez¢ pozdr i usprawiedliwienie no-
wych przesladowan w Krélestwie, z drugiej zmusi¢ Austrie do wydale-
nia z Galicji przebywajgcych tam emigrantéw, a moze i donioSlejsze ja-
kie wywola¢ zawiklania, ktére by niewatpliwie na jej korzys¢ wypasé
musialy”. Inicjatorem catej tej intrygi miat by¢ wedtug ,,Niepodleglosci”
dr Maliszewski 7>, Wiemy, ze by! to znany wsréd emigracji polskiej agent
moskiewski, ktérego jeszcze w 1863 r. powstancze sady polowe w kraju
skazaly zaocznie na kare $mierci 7. .

Znaczne zaniepokojenie wywolaly ,telegramy gabinskie” w Wiedniu,
bowiem juz wczesniej przedstawiciele austriaccy w Warszawie i Peters-
burgu spotykali si¢ z zarzutami ze strony rosyjskiej, ze Austria toleruje
w Galicji polskie przygotowania powstancze 77, Takze wladze austriackie
obawialy sie prowokacji i usuwaly poza granice ludzi, co do ktérych pow-
zigto podejrzenie, iz z takg wlasnie misjg zjawiali sie w Galicji. Przykla-
dem bedzie tu sprawa Karola Krysinskiego, zndnego z czaséw powstania
‘dowddey z Podlasia i Lubelskiego.

Krysinski przybyt w koncu maja z Paryza do Lwowa — jak sam po-
dawal — w poszukiwaniu pracy, ktoérg mial nadzieje otrzymaé w Zarzg-
dzie Kolei Zelaznych. Po pieciu dniach zostal wydalony z granic Austrii,
gdyz do redakcji polskich czasopism we Lwowie (byé moze takze do po-
licji) nadestano z Paryza informacje, ze Krysinski udat si¢ do Galicji z
zamiarem przejecia kierownictwa nad formujgcymi sie tam oddziatami
zbrojnymi i wzniecenia powstania ,,na korzysé¢ moskiewska”. Sprawa mia-
la swéj epilog w sadzie honorowym Towarzystwa Wojskowych Polakéw
w Paryzu, ktéry w tym wzgledzie uznal Krysinskiego niewinnym 7.

Wszystko wskazuje na to, ze raporty gubernatora lubelskiego o ,ban-
dach” powstanczych wiadze rosyjskie wykorzystaly w celach prowoka-
torskich. Watpliwe jednak, by — tak jak sugerowala to ,,Niepodleglosé”
— czyniono to z zamiarem wywolania w Krolestwie powstania. Raczej
chodzilo o spowodowanie zamieszania, by méc argumentowaé za dalszym
utrzymaniem systemu represji i stanu wojennego. Wilasnie na poczatku
maja 1868 r., car Aleksander II w rozmowie z ambasadorem austriackim

74 | Gazeta Narodowa” Nr 123.

3  Niepodleglo$é¢” nr 67, s. 3.

 Dr med. Mieczystaw Maliszewski zbieg! z kraju za granice po ogloszeniu na
niego wyroku. Poza Paryzem dzialal réwniez w Belgii. Zob. Powstanie styczniowe.
Zjednoczenie Emigracji Polskiej 1866—1870, Wrocltaw-Warszawa-Krakéw 1972, s.
355-—356.

7 J, Zdrada, op. cit., s. 277.

8 Zob. o sprawie Krysifskiego: E. Niebelski, Karol Krysifiski — powsta-
niec z Miedzyrzeca, ,Rocznik Miedzyrzecki” t. XIV/XV, 1982/83, s, 37—43.
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podkreslal, ze ,,aktualng swa polityke represji na ziemiach polskich kon-
sekwentnie bedzie stosowal” 78

Pozostaje do rozstrzygniecia problem: czy sam gubernator lubelski
byt w to wtajemniczony. Z faktu, ze po nadejSciu raportu o tworzeniu
sie ,,band” zabiegal goragczkowo o zwiekszenie wojska przy granicy, moz-
na wnosié, ze nie byt $§wiadom planéw wladz centralnych. Pogloski o od-
dzialach mogly by¢ sterowane centralnie, poprzez siatke terenowych agen-
téw, choé¢ nie wykluczone, ze rodzily sie one samorzutnie na tle krazg-
cych wiesci o bliskiej wojnie i dopiero pézniej wykorzystane zostaly przez
Rosjan.

Incydent z ,telegramami gabinskimi” odbil sie niewatpliwie echem
i w Lubelskiem. By¢ moze dlatego kolejne wiesci o pojawieniu sie ,,band”
zostaly zbagatelizowane przez wtadze gubernialne. Raport w tej sprawie
nadszed! 16 wrzesnia od naczelnika powiatu bilgorajskiego; domosil on
gubernatorowi, ze naprzeciw Tomaszowa po stronie galicyjskiej powstal
obéz, w ktérym szkoli si¢ bojowo okolo 1000 uzbrojonych ludzi 8. Nie ma
§ladu, aby gubernator podejmowal jakie$ dzialania dla sprawdzenia tych
poglosek lub powiadamial o tym naczelnikéw innych powiatéw czy wia-
dze warszawskie, co czynil wczesniej wtedy, kiedy otrzymywal podobne
meldunki. Byl to ostatni meldunek tego rodzaju z terenu Lubelskiego;
kancelaria gubernatora lubelskiego nie zarejestrowala tez wplywu pism
od wladz warszawskich ostrzegajgcych o oddziatach powstanczych. Na-
plywaly za to nadal raporty o wojennych nastrojach, kontaktach z Gali-
cjg itp.

"W grudniu 1868 r. we wsi Chlaniew w powiecie krasnostawskim aresz-
towano organiste z Krasnegostawu, ktéry w obecnosci kilku miejscowych
ludzi méwil, ze wiosng bedzie wojna i ,bron bedzie lepsza niz weczesniej”,
zapewnial tez stuchajgcych, ze Rosjanie zostang wypedzeni z Krélestwa
i ze ,skrojg im portki”. Zatrzymany przez straznika zostal odstawiony
do Krasnegostawu i w kilka miesiecy poiniej decyzjg gubernatora od-
dany pod sad w Lublinie 8!, Wyrok w tej sprawie nie jest znany.

Wsér6d szlachty i duchowienstwa réwniez méwilo sie o wojnie mo-
carstw zachodnich z Rosjg w celu odbudowania Polski. Wedlug guberna-
tora lubelskiego do rozpowszechniania tych wiesci mial przyczyniaé sig
administrator diecezji lubelskiej ks. pralat K. Sosnowski 8.

Skadingd wiadomo, ze ks. Sosnowski odznaczal sie antyrosyjskg i pa-
triotyczng postawg. Powstaniczy pomocnik komisarza Rzgdu Narodowego
na wojewddztwo lubelskie Bolestaw Anc, wspominal, ze Sosnowski, be-
dgc proboszeczem w Kszczonowie, jako jeden z miewielu w powiecie lu-
belskim wspomagal ruch zbrojny jeszcze wiosng 1864 r. %%, Pie¢ lat péz-

7% Zob. J. Zdrada, op. cit,, s. 288—288.

80 AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 88.

81 AP Lublin, sygn. 1869/86.

8 AP Lublin, sygn. 1868/2, k. 84, pismo gubernatora lubelskiego do namiestni-
ka z 17 wrzednia 1868 r.; A. Kossowski, op. cit,, s. 114,

@ Zob. B. i J. Anc, Z lat nadziei i walki 18611864, Brody 1807, s. 136—1317.
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niej, w styczniu 1869 r. zbiegl on do Galicji w obawie przed represjami
rosyjskimi, a pézniej wyjechal do Rzymu #,

W atmosferze oczekiwania na wojne, a w zwigzku z tym pojawienia
sig¢ roznych prognoz co do przysziosci Polski, dochodzilo do tego, ze posz-
czegolni agenci zaczeli podejrzewaé¢ nawet pracownikéw administracji ro-
syjskiej o sprzyjanie ruchowi polskiemu. 5 wrzesnia general-policmajster,
a 17 tego miesigca naczelnik zandarmerii warszawskiej donosili do Lub-
lina, iz ,;z tajnych zrédet wiadomo” im o cigglym przenikaniu w Lubel-
skie rewolucyjnej propagandy z Galicji, czemu sprzyjaé miala niesumien-
nos¢ urzednikéw lubelskiego pogranicza, a by¢ moze ich bezposrednie po-
wigzania z agitatorami czy nawet udzial w tajnych zwigzkach. Ferment
wsérod ludno$ci wywoluje agitacja duchowienstwa, wsrod ktérego na
pierwsze miejsce wysuwa sie ks. Kaminski. Inni ksieza mieli zbieraé sie
w ,karygodnych celach” u kupca Pawla Tyminskiego, ktéry niedawno
powrdcit z Sybiru. Réwniez u wlasciciela traktierni w Lublinie Wagmei-
stra zbieralo si¢ ,niepewne towarzystwo” 85,

Pismo to oburzylo gubernatora, ktéry uznal, ze wiekszo$¢ oskarzen
nie ma zadnych konkretnych podstaw. Zwrécil sie z pismem bezposred-
nio do namiestnika informujac, ze dokonany niedawno -przez naczelni-
kéw objazd powiatu nie wykazal nasilenia polskiej akcji propagandowej.
Co do nieprawomyslnosci swoich podwladnych i ich powigzan z Galicja
uznal, ze sg to oszczerstwa; zdecydowanie domagal sie ujawnienia, kto
takich informacji dostarczyl. Wszyscy naczelnicy sa Rosjanami; osobiscie
jest przekonany o ich prawomyslnosci i uczciwosci. Ks. Kaminski jest
prawomyslny, Tyminski nie byl na zeslaniu a tylko pod aresztem, w Im-
perium przebywal Zyd Wagmeister, ale obecnie jest pod nadzorem poli-
cji. Akcentowal zarazem Buckowski, iz nieprawomy$lnoéé i fanatyczny

8 A, Petrani pisze stusznie, iz zasadniczym powodem ucieczki Sosnowskiego
bylo wycofanie przez niego delegata do Kolegium Duchownego w Petersburgu; za-
bronil mu tez udzialu w obradach Kolegium pod karg suspensy i interdyktu. A,
Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, Lublin 1950, s. 100. Z akt Sledz-
twa, ktére mialo miejsce w lutym 1869 r. dowiadujemy sie, ze ,fanatyczny pa-
triota” Sosnowski skompromitowat si¢ udzialem w powstaniu i moégt sie spodziewaé
za to kary. Bronil tez przed wladzami politycznego przestepcy ks. Troszczynhskiego
oraz dopuscil do ochrzczenia dziecka wyznania prawostawnego. Od ekonomki za-
wiadujacej domem biskupim, witadze dowiedzialy sie, ze Sosnowski utrzymywat
bliskie stosunki z bylym emigrantem, powstancem i sybirakiem Kasperskim z Lu-
blina, ktéry ostatnio mial byé¢ agentem emigracji. Wyjezdzajgc z Lublina Sosnowski
mial powiedzieé, ze udaje sie do Warszawy i prawdopodobnie juz nie powréci, gdyz
g0 ,nie wypuszczg”. 26 stycznia Sosnowski by! w Bialej u dziekana Getnera, a 27
przyby! do naczelnika powiatu janowskiego i zakomunikowal! mu, ze wraca do Lu-
blina. Tymczasem udal sie do pogranicznej osady Boréw, gdzie 28 t.m. nocowat u
dzierzawcy Stanistawa Solmana, ktéry nastepnego ranka odwozit pralata na droge
do Zawichostu, przypuszczajac, ze wyjezdza on do Sandomierza. Stamtgd zbiegl
do Galicji. Zob. akta §ledztwa AP Lublin, KGL, sygn. 1869/3. Wspomniany ksigdz
Feliks Troszczynski, proboszcz z Hrubieszowa, lat 62, zeslany zostal do gub. to-
bolskiej za udzial w konspiracji 1848 r. Po powrocie z Syberii w 1858 r. pozostawat
pod nadzorem policji. Aresztowano go ponownie w listopadzie 1864 r. za urzgdze-
nie ,,politycznej manifestacji” i postawienie krzyza na grobie powstahcéw. W mar-
cu 1865 r. pozostawal jeszcze w areszcie. Wyroku nie znamy, wiadomo natomiast,
ze jeszcze w 1870 r. byl on pod obserwacjg policii. AP Lublin, sygn. 1867/57, k. 9v
i sygn. 1870/237, k. 289v; tez P. Kubicki, Dwa odczyty, Sandomierz 1936, s. 51.

® AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 81; AGAD, sygn. 62 (teczka nr 17).
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patriotyzm kleru sa mu dobrze znane, administrator lubelski ks. Sosnow-
ski utwierdza w tym swoich ksiezy %.

Zdarzenie to dowodzi, ze wladze warszawskie dbaly, by kazda nawet
najmniej wiarygodna wiadomo$¢ przeszia weryfikacje. Przy takim zalo-
zeniu nie zdziwi sekretny cyrkularz naczelnika zandarmerii z 21 sierpnia
1868 r., ktory przestrzegal przed dzialalnoscig ,sekty Towianskiego”, za-
lozonej we Francji w 1840 r. i ktéra w 1863 r. miala sta¢ sie grupg poli-
tyczng. Zachodzila obawa, ze dziala ona nadal, zalecano wiec zebra¢ w
guberni lubelskiej informacje na ten temat®. Z tresci cyrkularza wyni-
ka, iz wladze wiedzialy dobrze, ze by} to nurt mistyczny polskiej emigra-
cji, a mimo to ulegly sugestiom swoich informatoréw.

Nie zawsze jednak dzialano na o$lep. Obserwacja poszczegélnych oséb
niekiedy przyczyniala sie do wykrycia kontaktéw z Galicjg. W taki spo-
sb6b udalo sie wpas¢ na s$lad Tytusa Radziejewskiego, studenta uniwersy-
tetu i dzialacza kierujgcego miodziezowym Klubem Patriotycznym w Kra-
kowie. Prowadzona od kwietnia 1868 r. obserwacja domu jego babki, za-
mieszkatej w Siedliszczu-Bramowie w powiecie krasnostawskim, przyczy-
nila si¢ do ujecia przybylego tu kilka miesiecy pézniej Tytusa. Dnia 23
sierpnia odstawiono go do Warszawy 8. Jego dalsze losy nie sg znane.

Od dluzszego czasu pod obserwacjg policji znajdowala sie tez rodzina
Czernieréw, obywateli szwajcarskich, zamieszkalych w Zamosciu. Po-
dejrzewano ich o kontakty z emigracjg dlatego, ze jeden z Czermiertw,
Wiadystaw, bral udzial w kampanii austriackiej 1866 r. sluzac w pulku
krakuséw Starzenskiego. Kiedy wiec w styczniu 1869 r. Wiadystaw zja-
wil sie potajemnie w Zamosciu, wszczeto jego obserwacje mie aresztujac;
zapewne spodziewano sie wykry¢ jego lubelskie kontakty. W lutym wy-
jechal on do Hrubieszowa, gdzie bawil u swego szwagra Zawiszy i tam
15 t.m. zatrzymano go na ulicy, kiedy wszczal rozmowe z napotkanym
mieszczaninem Redzickim, bylym zestancem politycznym, nadzorowanym
przez policje. Zapewne byl to Ignacy Redzicki lat 23, zestany za udziat
w powstaniu i w styczniu 1868 r. uwolniony .

Przy rewizji u Wiladystawa Czerniera znaleziono kokarde papierowg
koloru zielonego z emblematem dwoch zlaczonych rak. Wiadystaw tluma-
czyl policji, ze jest to znak lwowskiego stowarzyszenia rzemieslniczego
»Gwiazda”, ktéremu przewodniczy szewc Aleksander. Teraz raport o ca-
lej sprawie przestano do Warszawy do Tymczasowej Komisji Sledczej.
Wkrétce nadeszla z Komisji wiadomos¢, ze internowany w Cytadeli nje-
jaki Jakubowicz ze Lwowa zeznal, ze Zwigzek ,,Gwiazda” zalozony pier-
wotnie w celu popierania intereséw rzemieslnikow stal sie z czasem an-
tyrosyjskim zwigzkiem politycznym, a przewodniczy mu ktos z galicyj-
skiej arystokracji, kokarda zas ma byé¢ oznaka innego zwigzku zwanego
»strzeleckim”. W zwigzku z tym dokonano rewizji w Zamoéciu u braci
Wtadystawa — Jozefa i Jana. Policja znalazta bardzo duzo listow od Wia-

8¢ AP Lublin, KGL, sygn. 1868/2, k. 83—84, pismo gubernatora lubelskiego z 17
wrzesnia 1868 r.; AGAD, ZGP, sygn. 62 (teczka 17); A. Kossowski, op. cit, s. 113.

87 AP Lublin, KGL, sygn. 1868/11 (dotyczy sekty Towianskiego).

8 Tamze, sygn. 1868/2, k. 37—38, naczelnik zandarmerii warszawskiej do guber-
natora lubelskiego z 22 kwietnia 1868 r.; sygn. 1868/310, k. 5—6, naczelnik zandar-
merii warszawskiej gubernatora lubelskiego z 25 marca 1868 r.; A. Kossowski,
op. cit,, s. 113.

& AP Lublin, KGL, sygn. 1870/237, k, 24.
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dyslawa do braci i matki Agnieszki oraz odezwe o $w. Jozefacie Kon-
cewiczu i rézne wiersze. Korespondencja zawierala obfite informacje o
sytuacji Polakéw za kordonem i o ich nadziejach na odbudowanie Polski.

Akta sprawy, wraz.z przejetym przez wladze listem Agnieszki Czer-
nier pisanym z Hrubieszowa do Jana i Jézefa w Zamosciu, odeslano do
Tymczasowej Komisji Sledczej. Komisja uznala, ze cala rodzina Czernie-
row jest wrogo nastawiona do rzgdu i utrzymuje stosunki z zagranicg.
Agnieszka Czernier piszgc do synéw o zatrzymaniu Wladystawa czynila
im wymdwki, ze po otrzymaniu telegramu o aresztowaniu brata nie ukry-
li niektérych ,rzeczy moggcych zaszkodzi¢”. Jej zdaniem, powodem re-
wizji bylo aresztowanie Wladysiawa, nie zas rozpowszechnianie nowych
pism. Radzila im, by telegraficznie prosi'i rzad szwajcarski o wzigcie w
obrone Wiladystawa, jako swojego obywatela, i czynili starania o jego
uwolnienie.

Z listu Agnieszki Czernier zdawalo sie wynika¢, ze jej synowie zaj-
mowali sie rozpowszechnianiem pism politycznych; wiadze nie wiedzialy,
jakie to byly pisma, gdyz rewizja ich nie ujawnila. Dnia 24 kwietnia
1869 r. dyrektor kancelarii namiestnika powiadomil gubernatora lubel-
skiego, ze trzej bracia Czernierowie majg by¢ natychmiast wydaleni za
granice ze wzbronieniem im powrotu; ich matke nalezy ostrzec, ze to sa-
mo moze i jg spotkac, ,o0 ile $ciggnie na siebie uwage wiladz swym kary-
godnym postepowaniem' %0,

Pod $cisly obserwacja miano ludzi w rejonie przygranicznym, gdzie
kontakty z Galicjg byly latwiejsze i czestsze. W powiecie tomaszowskim
za kontakt z zagranicg pod nadzér policyjny oddano w maju 1869 r. szlach-
cica Kwiryna Sobieszczanskiego, a pracownika poczty w Tomaszowie, Sta-
nistawa Mastalskiego, miesigc wcze$niej nakazano obserwowa¢é tajnie ,za
zakup i sprzedaz zabronionych pism zagranicznych” 1.

Z uplywem 1869 r. ustaje nasilona akcja prewencyjna wladz rosyj-
skich guberni lubelskiej przed oddzialywaniem polskiej emigracji na kraj.
Odtad kancelaria gubernatora nie odnotowuje juz naplywu niepokojgcych
raportéw z terenu. Nadchodzg jeszcze ostrzezenia z guberni sgsiednich
i z Warszawy, lecz i te sg coraz rzadsze.

W maju 1870 r. gubernator radomski ostrzegal, by nie dopusci¢ w Lu-
belskiem do niekontrolowanego i podejrzanego przygotowywania sie mlo-
dych ludzi do stuzby wojskowej. W powiecie kozienickim we wsi Brzoza
40—50 ludzi w wieku poborowym podjelo bez zgody witadz, na wiasng re-
ke szkolenie w mustrze wojskowej; pytali zone jednego z miejscowych
oficer6w o mozliwosci zakupu broni i prochu. Dzialalnosci tej zaprzestali
na interwencje straznika okregu glowaczowskiego, ktéry — nie zwaza-
jac na wyjasnienia mtodych ludzi, ze czynig to przygotowujgce sie do stuz-
by frontowej w razie wezwania do wojska — rozpedzil ich do doméw.
Powiadomiony gubernator radomski nie dal wiary, by tak blahy cel przy-
Swiecal uczestnikom ¢wiczen, a przypuszczajge, ze moze to mie¢ szerszy
zasieg ostrzegal wladze sgsiednich guberni ®*. Z kolei w pazdzierniku t.r.

9 AP Lublin, KGL, sygn. 1869/8 (dotyczy rodziny Czernieréw), sygn. 1869/4,
k. 5—8; AGAD. Tymczasowa Komisja Sledcza, sygn. 8, k. 56; A. Kossowski,
op. cit, s. 115—116.

AP Lublin, KGL, sygn. 1869/238, k. 24v,

% AP Lublin. sygn. 1870/10 t. k. 19: gubernator radomski do gubernatora lubel-
skiego z 14 maja 1870 r.

Breegl Hiws. o
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powtérzg sie ostrzezenia z kancelarii namiestnika o emisariuszach, kie-
rujacych sie ze Szwajcarii do Galicji. Mieli to by¢ byli powstancy, Bon-
czar i Dartuzy; nadestano ich rysopisy %.

Ani w jednym, ani w drugim przypadku wladze lubelskie nie zarea-
gowaly tak, jak w latach ubieglych — nie nasilono obserwacji ludnosci.
Réwniez dotychczasowa kontrola nad bylymi uczestnikami powstania
prowadzona byla juz tylko wobec pojedynczych oséb; na przelomie
1869/70 roku wiekszos¢é bedgcych pod nadzorem policyjnym zostaje od
niego uwolniona . Dwa lata poézniej namiestnik Berg pozwolil zwréci¢
Polakom bron zarekwirowang przed 10 laty, by wyeliminowa¢ jej uzycia
przez spiskowych. Do Lublina pismo w tej sprawie nadeszlo 22 pazdzier-
nika 1872 r.; decyzjg namiestnika nakazywano oglosi¢ je we wszystkich
miastach i wsiach. Termin odbioru broni wyznaczono na 13 stycznia 1873
roku; zwrotu mogli domaga¢ sig tylko ci, ktéorzy posiadali kwity wysta-
wione przez wladze przy rekwizycji %.

Znane nam dokumenty nie mowia, jakie byly motywy tej ,odwilzy”.
Wyjasnienia nalezy szuka¢ — podobnie jak przy wydarzeniach wczes-
niejszych — w zmienionej sytuacji politycznej w Europie. Poczagwszy od
1869 r. sprawa polska stopniowo tracila dotychczasowych ,,oredownikéow”.
Napoleon III zapewnial w 1869 r. Aleksandra II, ze sprawy polskiej po-
piera¢ nie bedzie. Austria zlozyla takiez zapewnienie wobec cara rosyj-
skiego, krdla pruskiego i Bismarcka, zebranych w Ems w czerwcu 1870
roku %, Kleska Francji w wojnie z Prusami sprawe polskg ostatecznie
pogrzebala, zamykajgc okres popowstaniowej aktywnosci emigracji pol-
skiej, a w kraju powodujgc wyciszenie politycznych nastrojéow i rezy-
gnacje z rewolucyjnej drogi ku wolnosci 7.

Poczynajac od roku 1871 wiladze rosyjskie w Kroélestwie zaabsorbujg
inne problemy — rozwéj ruchu socjalistycznego na Zachodzie. Nowa ak-
cja prewencyjna bedzie teraz starala sie zapobiega¢ naptywowi emisa-
riuszy ruchu robotniczego. Wladze warszawskie nakazg gubernatorom
wzméc czujno$¢ i pilnie poszukiwaé agitatoréw nowych idei. Do Lubli-
na pierwsze takie pisma nadeszly 15 i 21 lipca 1871 r.; w obydwu naka-
zywano poszukiwaé poddanego austriackiego o nazwisku Leitner lub Leit-
narz, ktéry jako agent socjaldemokratycznej partii Liebknechta i Bebla
wyruszyl z Berlina do Warszawy ®. W latach nastgpnych pisma takie
naplywac bedg coraz czesciej .

9 Tamze, k. 19, pismo namiestnika z 14 paZdziernika 1870 r.

% Zob. spisy bedgcych pod nadzorem, AP Lublin, KGL, sygn. 1869/239 i Kan-
celaria Gubernatora Siedleckiego, sygn. 275.

¥ AP Lublin, KGL, sygn. 1872/182, k. 1—4.

% Zob, M. Zywczynski, Historia powszechna 1789-—1870, Warszawa 1977,
s. 566; S. Kalembka, W dobie powstann i rewolucji (1815—1870), [w:] Polska-
-Francja. Dziesigé wiekéw zwiqzkéw politycznych, kulturalnych i gospodarczych,
Warszawa 1983, s. 280,

87 Zob. J. W. Borejsza, Piekny wiek, s. 169—171, 331—332, 462; J. Feld-
man, Sprawa polska w latach 1864—1894, [w:] Pamietnik V Powszechnego Zjazdu
Historyk6éw Polskich w Warszawie, Lwéw 1931, s. 324; H. Wiercinski, Pamigt-
niki, Lublin 1973, s. 469.

¢ AP Lublin, KGL, tajne, sygn. 13; J. W. Borejsza (Patriota, s. 154) pisze, %e
niejaki Lentner jako emisariusz Mi¢dzynarodéwki wyruszy! w 1871 r. do Kroélest-
wa, Wydaje sie, ze Leitner i Lentner sq jedng i ty samg osoba.

% Zob. sygnatury z lat osiemdziesigtych w zbiorze ,Losy powstancéw 1863 r.”
w AP Lublin, KGL.
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Konkluzje jakie nalezy wyciagna¢, prowadzg do stwierdzenia, ze jesz-
cze dziesigtki lat po zduszeniu powstania wiladze zaborcze obserwowaly
spoteczenstwo polskie, obawiajgc si¢ nawrotu spiskowych i wojennych
nastrojow.

Przeptyw informacji i ludzi do Krélestwa i z Krélestwa mie byt w
omawianym okresie zupelnie niemozliwy, lecz coraz bardziej ograniczo-
ny i kontrolowany. Starano si¢ wyeliminowaé zgubny wplyw emigracji
gloszacej nadal hasta wolnosciowe i zabiegajgcej o zainteresowanie Eu-
ropy sprawg polska. Szczegélnej kontroli poddawano terytoria przygra-
niczne.

Atmosfera polityczna w kraju nasilala sie¢ w miare zarysowywania
konfliktéw w Europie, co z kolei powodowalo wzmozenie polskich dzialan
dyplomatycznych, gtéwnie w Austrii i Francji, oraz akcji propagandowej
skierowanej na kraj. W Lubelskiem objawiato sie to wzrostem niecheci,
a niekiedy wrogosci w kontaktach z Rosjanami, pogloskami o wojnie ma-
jacej przynies¢ Polsce wolnosé¢, wiekszym zainteresowaniem prasg i ksigz-
kami zza granicy oraz czestymi spotkaniami z ludzmi spoza kordonu. Nie
wykluczone, ze dochodzilo do zawigzywania blizej nieokreslonych grup
konspiracyjnych.

Ten ogélnie zarysowany obraz sytuacji w kraju, zdaje sie przeczyé
obiegowym opiniom, ze spoleczenstwo Krélestwa tuz po upadku powsta-
nia stalo si¢ bierne, apatyczne i apolityczne. Oczywiscie nie bylo i nie
moglo by¢ tak czynne jak poprzednio, w kraju trwal terror i w kazdej
chwili, cho¢tby na podstawie falszywych oskarzen czy podejrzen o nie-
prawomyslno$¢, mozna bylo dosta¢ sie w rece komisji $ledczej lub sgdu
wojennego. W takich warunkach spoleczenstwo moglo jedynie stosowaé
bierny opér. Trudno okresli¢, jak znaczna jego cze$¢ przyjeta takg po-
stawe. Wielu, nawet bylych powstancéw, zaakceptowalo popowstaniowsg
rzeczywistosé i uznalo, ze jedynym ratunkiem przed unicestwieniem be-
dzie odzegnanie si¢ od polityki, a zajecie si¢ dzialalnoscig kulturalng,
spoleczng czy gospodarczg. Grupy najzamozniejsze przyjmowaly wobec
wladz postawe lojalizmu 100,

Wtladzom rosyjskim zasypywanym raportami konfidentéw i policji
obraz ten jednak przedstawial sie odmiennie.

Szlachte i duchowienstwo — tradycyjnie juz uznawane przez wladze
za ostoje polskosci — stale podejrzewano, iz podobnie jak przed powsta-
niem cheg doprowadzi¢ do nasilenia antyrosyjskich nastrojéw, a $rodo-
wiska bylych powstancow, ze zawigzujg nowe spiski, w porozumieniu z
emigracjag. Wedlug ocen wiadz kazda dzialalnos¢ Polakdédw, ktéra nie mia-
la wyraznych znamion prawomyslnosci, albo z zalozeA byla dzialalnoscig
polityczng, albo tez mogla si¢ w takg przerodzi¢. Nie dopuszczano mysli,
by ten naréd mégl mysle¢ niepolitycznie. Ciggle poszukiwanie ,,spiskéw”
powodowalo, ze wlasciwie podejrzewano wszystkich; sami nawet Rosja-
nie oskarzali sie nawzajem o sprzyjanie Polakom. Kazdej plotce dawano
wiare; stad mnozgce sie raporty agentéw, a za nimi nakazy wladz zwierz-
chnich, by s$ledzono cale grupy polskiego spoleczeristwa. Kulminacyjnym
okresem owych prewencyjnych dzialan byl schylek lat szesédziesigtych.
Mialy na nie wplyw sprawy polskie na arenie migedzynarodowej, a za-

00 Zob. J. W. Borejsza, Pigkny wiek, s. 333; J. Buszko, Historia Polski
1864—1948, Warszawa 1985, s. 74.
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pewne i aktualny stan nastrojoéw ludnosci Krélestwa. ,,Popieranie” Po-
lakéw przez Austrie i Francje potegowalo obawy Petersburga przed ja-
kim§ nowym wybuchem w Krélestwie, umiejetnie podsycane przez Bis-
marcka. Problem polski na tyle zblizyl Petersburg i Berlin, ze cho¢ Ro-
sja niechetna byla wzrostowi potegi niemieckiej w Europie, to jednak w
1870 r. poparia Prusy w konflikcie z Francjg 1*. W chwili gdy Francja
wypowiedziala wojne Prusom Aleksander II rozkazal skoncentrowa¢ na
zachodniej granicy Imperium 300-tysigczng armie 2, Liczyl sie zapewne
z nowymi niepokojami w ,Kraju przy Wisle”,

1r Francja jeszcze przez nastepne trzydziestolecie, dazac do zaciesnienia sto-
sunkéw z Rosjg, bedzie miala trudnodci w przeézwyciezeniu nieufnosci Petersburga.
Zob. S. Kalembka, op. cit,, s. 279, .

wr Zob, J. W Borejsza, Piekny wiek, s. 165
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DyreHuyun He63nb‘cxu

MPEAYTIPEAUTEJIbHBIE MEPBI BJIACTEM U COCTOSSHUE YMOB
B JIIOBJIMHCKOW I'YBEPHUM I1OCJIE MOPAXEHUS
SAHBAPCKOI'O BOCCTAHUA

ABTOp NpeACTaBlIfCT HACTPOCHUS TOJIbCKO#H 06LUECTBCHHOCTH B CBETE CIIyXeBHOM KOp-
PECTOH/IEHIIMH Lapckux Biacteit Jlio6auuckoit rybepaun. B 1864—1870 rr. TiaTembHO cieauan
3a NPOABJICHUAMM HEJOBOJIbCTBA CPeM HACesICHHsA, a Takxke 3a ACHCTBMAMH OBIBIUMX NOBCTaH-
LIeB M SMHUIPAHTOB, ONACAACh BO30OOHOBJICHHS BOOPYXEHHOH OOpbOBI 3a HE3aBUCHMOCTB.
CoobLieHns 0 HOBBIX 3aroBopax, o GOpMHPOBAHHM TMAPTH3AHLUKUX OTpaAoB B I'aauuuu u 06
AruTaludi 3MHCCapoB ObUIM NMPEHMYLIECTBEHHO JIOXHBIMM WJIM NpeyBenueHHbMA. [1puaaBanu
UM 3HAauYeHHE OTHYAaCTH /A Toro, 4roObl ONpaBAAaTh AasibHeiilliee CyLIECTBOBAHME BOEHHO-
“NOJHMIEHCKOrO pexHMa M TOJHTHKY penpeccHii, OXOTHO npeyBeIHYMBalM B ITOH CBA3M
CyXH O TmpeAcTosileil BoiHe ¢ ABCTpHed WM O HOBOM BoccTaHM. CleMaM W apecToBaiu
JIMI, €AMHCTBEHHOW BMHOM KOTOPBIX ObLIM HEOCTOPOXHbie pa3roBophl. Ocobbie MOAO3PEHHS
NUTAAM K 3eMJIeBJaje/bliaM U IyXoBeHCTBY. Heckoobko pa3 OQeMCTBUTENLHO Hamaiu Ha Ciel
NaTPHOTHYECKON KOHCIHPALMHK M NIPUBJIEKJIH K OTBETCTBEHHOCTH HECKONBKMX K3C€HA30B. KOTODPbIE
KPHTHKOBANM Laps M IPaBHTEJBCTBO.

TpeBoxHYI0 aTMocdepy NoAJepXKHBaN 3arpaHUuHble M3aaHus, npoHukarowme B LlapcTso
IMosbckoe. HecMOTps Ha YCHJIEHHBIX KOHTPO/Nb HAa TIpaHMue, YCHIIMBILAACA noJjuueickas
CNeXKa He maBajia pe3y bTaToB. JIMuub mopaxenue ®dpanuuu B Boine ¢ [lpyccumeii, a Takxe
CHATHE TNOJBCKOIO BOMPOCa C MOBECTKUM [HA €BPOMNEHCKOH TNOJMTHKM TIPUBEIH K TOMY,
YTO B MNaTPUOTHHYECKMX KPyrax pacrnpoCTPaHHIMCh HACTPOCHMS anaTH¥d M OTPELUEHHOCTH.
OnHOBpeMEHHO Oc/iabela aKTHBHOCTb LAPCKMX YMHOBHMKOB M mosMueickux B JliobauHCKolM
ryGepHHuH.

Eugeniusz Niebelski

REPRESSION PREVENTIVE DES POUVOIRS DANS LA REGION DE LUBLIN
APRES LA CHUTE DE L'INSURRECTION DE 1863

L’auteur reconstitue l'état des esprits de la société polonaise a la lumiére
de la correspondance officielle des autorités russes dans le gouvernement de
Lublin. Dans les années 1864-—1870, de crainte de voir se ranimer laj lutte armée
pour l’mdépendance, les manifestations de mécontentement de la population, de
méme que les faits et gestes des anciens insurgés étaient attentwement surveillés.
Les informations concernant des nouvelles conjurations, la formation des déta-
chements de partisans en Galicie et celles relatives a l'agitation des émissaires
furent, pour la plupart, fausses ou exagérées. On leur accordait une certaine
importance parce gqu’elles justifiaient Pexistence d’un régime militaire-policier
ainsi que la politique de répression. On se complaisait donc a étoffer des nouvelles
sur limminence d'une guerre contre l'Autriche ou d’une nouvelle insurrection.
Des individus dont la seule faute était d’avoir manqué de prudence dans leurs
propos furent surveillés et arrétés. Les propriétaires fonciers et le clergé demeu-
raient particuliérement suspects. Des traces d'une conspiration patriotique ayant
été en effet découvertes, quelques prétres critiquant le tsar et le gouvernement
durent comparaitre devant le tribunal.



Cette atmosphére d’inquiétude était ravivée par des publications étrangéres
qui, malgré l'intensification des contréles, parvenaient & passer la frontiére. Une
surveillance policiére accrue restait sans résultat. Ce ne fut que la défaite de
la France en 1870, ainsi que 'exclusion de la cause polonaise de la politique
européenne, qui a fait se généralisér dans certains milieux polonais un climat
d’apatie et de résignation. En conséquence une certaine diminution de Il'activité
des fonctionnaires et des policiers taristes peut étre observiée dans la région
de Lublin.



