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HENRYK SAMSONOWICZ

Problem stanoéw w Polsce Sredniowiecznej

Badania nad Polska sredniowieczng powoduja potrzebe podjecia dyskusji
nad problemami, ktore wydaja si¢ szczegOlnie istotne dla poznania struktury
spotecznej. Nalezy do nich sprawa stanow, ktore do niedawna traktowane byly
jako zjawisko ogoélnoeuropejskie, co prawda roznigce si¢ nieco w poszczegol-
nych krajach, ale odgrywajace w czasie poprzedzajacym nowozytny ustroj
absolutyzmu (lub, u nas, demokracji szlacheckiej) glowng role w systemie
organizacji spolecznej. Niniejsze uwagi, bedace kolejnym glosem w dyskusji,
majg na celu podwazenie tego pogladu.

Rozpoczaé te rozwazania nalezy od definicji ,,stanu”. W oparciu o dotych-
czasowe badania’ mozna wymieni¢ kilka jej podstawowych czlonow. ,Stanem”
nazywa si¢ grupe spoleczng wyrdzniajaca si¢ wspolnym prawem na ogot
wyplywajacym z gospodarczej pozycji jej uczestnikow. Przynaleinoéé do
niej — w zasadzie — jest dziedziczna, granice jej ostro zarysowane 1 przewaznie
zamkniete. Dalsze czlony definicji wiazg si¢ ze zdolnoscig tej grupy do
sprawowania wladzy publicznej poprzez forme zgromadzenia stanowego.
Wreszcie — dla krajow Europy — stany sa okresleniem historycznym,
dotyczacym okresu dziejow miedzy XIII a XVI wiekiem. W krajach roz-
winietych okres ten, miedzy monarchia feudalna i monarchia absolutna,
charakteryzowat si¢ dualizmem wladzy, realizowanej przez monarchg i przed-
stawicielstwa stanowe?

' S. Russocki, Narodziny zgromadzen stanowych, PH t. LIX, 1968, z. 2, 5. 214; Ten ze, Die
mittelalterliche Stinde als Kategorie der Gesellschaftsschichtung, ,Acta Poloniae Historica™
XLV IIL 1983, s. 5; te n ze, Stany i ich zgromadzenia w krajach niemieckich XI1H1-XVI, [w:] Niemcy
— Polska w Sredniowieczu, Poznan 1986, s. 91; J. Bardach. Historia parstwa i prawa Polski do
polowy XV w., Warszawa 1957, s. 189; Por. Stddte und Stindestaat, hrsg.v. B. T 6 pfer. Berlin 1980,
s.13, 113, 195; R. Mousnier, Les Hierarchies Sociales de 1450 a nos jours, Paris 1969, s. 19; J.
Fleckenstein, Die Enstehung des niederen Adels und das Rittertum, [w:] Herrschaft und Stand,
hrsg.v. J. Fleckenstein, Gottingen 1977, s. 21; W. R 6sener, Ministerialitdt und Vasalitit
niederadelige Ritterschaft im Herrchafftsbereich der Markgrafes von Baden vom 11. bis zum 14. Jh.,
tamze, s. 40; G. Duby, les trois Ordres ou l'imaginaire du feudalisme, Paris 1978; tenze. les
societes mediévales, Paris 1977, s. 9, 30; B. Topfer, Stande und staatliche Zentralisation in
Frankreich und im Reich in der zweiten Halfte des 15. Jh., ,Jahrbuch fir Geschichte des
Feudalismus™ t. I, 1977, s. 258; L. K ofler, Zur Geschichte der Biirgerlichen Gesellschaft, Berlin
1966, s. 498; E. Lo usse, La formation des ordres dans la société médiévale, [w:] L organisation
Corporative, 11, Louvain 1937,s. 69; D. Romagnoli, A. Tremo, M. Mazzo, Una discussione
sui tre ordini della societa feudale, ,,Studi storici”, 4, 1980, s. 761; U. A rno1d, Stdndeherrschaft und
Standekonflikte im Herzogtum Preussen, [w:] Standetum und Staatsbildung in Brandenburg Preussen,
hrsg. v. P. Baumgart, Berlin 1983, s. 84; K. Gorski, Pierwsze czterdziestolecie Prus
Krélewskich. Geneza i tlo bezposrednie konfederacji stanéw pruskich w r. 1485, Torun 1952;tenze,
Mechanizmy tworzenia si¢ wieloizbowej reprezentacji stanowej, Cz. P-H t. XXXV 111, 1980, z. 2, s. 179.

2 8. Russocki, Stany, s. 101; tenze, Narodziny, s. 216; ten ze, Typologie des assemblées
pre-representatives en Europe, XII1¢ Congres International des Sciences Historiques, Moscou 1970,
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Nie wchodzac w dyskusje dotyczace roznic w systemach dziatania monarchit
stanowych zwro¢my uwage, jak w tym czasie ksztattowaly sie stosunki ustrojowe
w Polsce. Punktem wyjécia bedzie konstatacja, ze stosunki spoleczne nad Wista
byly zapoznione wobec panujgcych na zachodzie. Ponadto prawo miejscowe
roznilo si¢ znacznie od przepisow regulujqcych stosunki spoleczne w krajach
rozwinigtych. Nie zmienia to faktu, ze istmialy liczne odrgbne grupy prawne
w ramach autarkii gospodarczej polskiej monarchii i ze przynajmniej od XII w.
warstwy moznowladcow w sposob istotny ograniczaly wladzg ksigcia, zyskujac
wplyw nawet i na wybor panujacego®. Rzecz prosta ten dualizm nie byl
dwuwtladza ksigcia 1 stanow. O istnieniu tych ostatnich, zdaniem wielu badaczy,
mozna mowi¢ dopiero poczynajac od XIII w. Czy proces ich ksztaltowania
przebiegat analogicznie do tego, ktory mial miejsce na zachodzie? Istnieja
powazne argumenty przemawiajace przeciwko takiej mozliwosci.

Pierwszy dotyczy recepcji ustrojowych, 1 — co nie jest tym samym — recepcji
jezyka urzedowego®. Nie wiemy jak brzmlaly w J(;zyku polsklm terminy barones
(,panowie™?), ale na pewno nie wiazaly si¢ z terminem uzywanym w krajach
zachodniej Europy. Jaki termin przekiadano na lacinskie okreslenie milicia,
a _]akl na nobilitas? Oba te terminy wystepujg w zrodlach obok siebie. Do
zapozyczen przyczyniali sie na pewno pisarze kancelarii ksigzecych 1 biskupich,
wyksztalceni na uniwersytetach 1 tam poznajacy teorie dotyczace budowy
spoleczcnstwa Zgodme z teoretycznymi zalozeniami wyjasniajacymi rzeczywis-
to$¢® — przypominaé ono miato ciato ludzkie. Stany petni¢ mialy okreslone
funkcje tak jak poszczegdlne czlonki w ciele cztowieka. Wyjasniata ta koncepcja
spoleczny podzial obowigzk6w, nierownosci, hierarchie spoleczng. Nie ulega tez
watpliwosci, ze model ustrojowy i model prawny poznawany na zachodzie byt
atrakcyjny dla elity wladzy Krolestwa Polskiego z racji chociazby zaspokajania
ich aspiracji kulturalnych. Stad tez uzywanie terminow okreslajacych stosunki
spoleczne, stabo przylegajacych do owczesnej rzeczywistosci. Oczywiscie istnialy
okreslenia wskazujace na przynaleznos¢ do okreslonego stanu. Milites, nobiles,
proceres, laboriosi, cives coraz czesciej wystepuja w zrodtach w XIV i XV wieku®.
Etudes présentées a lu Commision Internationale pour Uhistoire des assemblées d'états, L1, Varsovie
1975, s. 27, G. V. Belo w. Territorium und Stadt, Miinchen 1923, s. 135; A. M aczak, Rzqdzqcy
i rzqdzeni, Warszawa 1986, s. 20. W. P. Block mans, 4 typology of representative institutions in
late medieval history, ,Journal of Medieval History”, 4, 1978, s. 189: J. Bardach, Un caso di
tardiva formazione dello stato moderno: La Polonia dal XV al XVIII secolo, ,,Quaderni storici delle
Marche”, Settembre 1967, s. 416; K. Orzechowski, O typologii zgromadzen stanowych,
~Historyka™ t. VIII, 1978, s. 81: F. Hartung, Herrschaftsvertrage und standischer Dualismus in
deutschen Territorien, (w:] Die Geschichtlichen Grundlagen der modernen Volksvertretung, hrsg. v.
H. Rausch, Darmstadt 1974, s. 28; K. Gorski, Mechanizmy.

' Por. K. Modzelewski. Organizacja gospodarcza panstwa piastowskiego, X-XIII w.,
Wroctaw 1975, s. 145; K. Buczek, Ksigzeca ludnosé sluzebna w Polsce wezesnofeudalnej, Wroclaw
1958, s. 90;: R. Grodeck . Polska piastowska, Warszawa 1969, s. 173.

* Por.J. Bardach. Recepcja w historii panstwa i prawa, Cz P H t. XXXIX, 1977,z 1,s. I; T.
Lévy-Bruhl, Sociologie du droit, Paris 1961, s. 118.

* Por. cytowane w przyp. | prace G. Duby: J. Batany. Des .. Trois Fonctions” aux .. Trois
Etats™” ,Annales ESC” 1963, s. 933. A. Jouanna. Ordre Sociale, Paris 1977, s. 108. Por. P.
Lewis. La France a la fin du Moyen—Age, Paris 1977, s. 21;: O. G. Oexle, Tria genera hominum.
Zur Geschichte eines Deutungsschemas der Sozialen Wirklichkeit in Antike und Mittelalter, hrsg.v. L.
Fenske, W. Rosener. Th. Zotz, Sigmaringen 1984, s. 483.

® W oparciu o ksiegi sadowe ziemskie i miejskie z XV w. zachowane w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych w Warszawie.
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Ale wydaje si¢, ze przynajmniej czes¢ tych okreslen, po pierwsze nie zawsze
jest uzywana konsekwentnie, a po drugie — nie zawsze odpowiada pierwo-
wzorowi na zachodzie Europy. Czy rzeczywiscie strenuus oznaczal zawsze
prawnie pasowanego rycerza? Czy — tak jak okreslenie dominus, czy nobilis (w
miastach) -— nie byl niekiedy grzecznosciowym tytulem osoby zajmujacej
wyzszg pozycje W lokalnej hierarchii prestizu? Studia nad terminologiay
spoleczn4 w sredniowiecznej Polsce ukazaly wieloznaczno$¢ wyrazu miles
1 — co tez warto podkreshc —- odmiennosc¢ jego znaczenia od stosowanego na
Slasku czy szerzej — w krajach gdzie niemiecki Ritter oddawal inng tres¢
prawna’. Wiadomo, ze w Polsce do konca wiekow $rednich nie bylo jeszcze
Scistych podzialow stanowych. W skali calego kraju miala miejsce fluktuacja
miedzy grupami spolecznymi, bliskie powiazania rodzinne przedstawicieli
roznych warstw, brak konsekwencji i precyzji przy okreslaniu ludzi wedlug
przynaleznos$ci stanowej®. Tak np. znaczna wigkszos¢ osob stajacych przed
sadem okreslana byta do potowy XV w. miejscem pochodzenia. Oczywiscie —
odmiennie to zjawisko wystgpowalo w roznych srodowiskach geograficznych,
ale na Mazowszu blisko 70% osob tak tylko bylo okreslanych, w Leczyc-
kiem -~ 60%, w Malopolsce — 50%. Wsrod wpisow w poczet stuchaczy
Akademii Krakowskiej blisko 80% studentow okreslonych jest tylko miejscem
pochodzenia®. W sadach ludzie okreslani byli tez przez wykonywany zawod,
rzadziej wyznawana religig, niekiedy przynalezno$¢ rodows. Poniewaz te same
osoby nazywane byly roznie, niekiedy kolejno odmiennymi desygnatami
prawnymi (nobilis-providus; miles — nobilis — famatus), zachodzi pytanie, co
decydowalo o hierarchii spolecznej, jakie typy wigzi dominowaly w Polsce
w XIV-—XV w.? Jesli mamy zbadaé¢ model panujacych stosunkow, to jak chce
C.Levi-Strauss'®, musimy odtworzyé porzadek systemu panujacego. Jest
to tym wazniejsze, ze w tym wlasnie czasie ksztaltowaly si¢ zgromadzenia
stanowiace przedstawicielstwo grup spotecznych, a ktorych sktad, kompeten-
cje, sposob dziatania, odpowiadat cechom zgromadzen stanowych. Czy byty to
formy przedstanowe, jak chce dla wczesniejszego okresu Russocki', czy
solidarites, puissances — jak je okresla tez dla poprzedniej epoki Dhont",
czy wreszcie wyksztalcone przedstawicielstwa stanow? By na to pytanie moc

" A. Bogucki, Termin miles w *rodlach Slgskich XIII i X1V w. [w:] Spoleczenstwo Polski
Sredniowiecznejt. §, pod red. S. K. Kuczynskiego, Warszawa 1981.s. 22; ten ze, Strenuus jako
tytul polskich rycerzy pasowanych ( XIII-XVw.), PH t. LXXVII, 1986, z. 4. 5. 625; J. Bieniak,
Milites w procesie polsko-krzyZackim z 1339 r., tamze t. LXXV, 1984, z. 3, s. 503.

8 M. Mitterauer, Probleme der Stratification im mittelalterlichen Gesellschaftssystem,
[w:] Theorien in der Praxis des Historikers, hrsg. J. Kocka. Gotiingen 1977, s. 18;
H. Samsonowicz, Stinde und zwischenstundische Beziehungen in Polen im. 15 Jh.,
Jahrbuch fiir Geschichte™ t. XXIII, 1981. Podobnie K. K r ii g e r, Die standischen Verfassungen
in Skandinavien. Modelle einer europaischer Typologie? . Zeitschrift fiir Historische Forschung™
t. X. 1983, s. 129.

® Por. przyp. 6 oraz Album Studiosorum Unirersitatis Cracoriensis, ed. A. Chmiel. t. L,
Krakow 1887.

' C. Levi-Strauss, Smutek tropikow, Warszawa 1960, s. 189.
'S, Russocki, Typologie, s. 32.

2 5. Dhont, Les ,solidarites” médievales, . Annales ESC” 1957, s. 537; tenze, ,.Ordres” ou
.puissances’? Exemple des états de Flandre, ,Annales ESC™ 1950, s. 289.
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odpowiedzie¢, nalezy krotko przesledzi¢ proces ksztaltowania si¢ prawnych
grup poznego $redniowiecza'’.

Najwczesniej — juz w koncu XII w. — wyodrebnily sie te grupy spoleczne,
ktore byly importowane z zachodu. Duchowienstwo zaczelo uzyskiwaé prawne
podstawy swej odrgbnosci by¢ moze juz w XII w. (ius spolii,1180 r.), a na pewno
w wyniku uzyskiwania przywilejow w 12101 1215 r. zapewniajacych autonomig
sadownicza, z czasem — immunitet gospodarczy, mianowanie proboszczow
przez biskupow 1 wybor tych ostatnich przez kapituty. Wraz z rozwojem form
zycia koscielnego w XIV w. zarysowat si¢ podzial na zamoznych posiadaczy
kanonii i prebend (excellentiue personae)™* i ubogi kler (Wroctaw, 1402 r.). Do
tej drugiej warstwy mieli dostgp przedstawiciele nizszych warstw spoleczenst-
wa. Oficjalne rozdzielenie praw nizszego i wyzszego kleru jednak nie nastapito,
mimo ze w 1430 i 1433 r. kolejne przywileje zapewnialy godnoéci kanonickie
1 biskupstwa tylko terrigenae -— co interpretowane z czasem bylo jako
zastrzezenie tych stanowisk dla szlachty.

Druga grupa prawna byli przybysze, przewaznie z krajow niemieckich,
ktorzy wraz z formami ulatwiajacymi dziatalno$¢ w ramach gospodarki
towarowo-pieni¢znej przynosili wlasne prawo lub uzyskiwali szczegdlne
formy immunitetu gospodarczego i sadowego'. Prawa dla ,,gosci” (Wroc-
law zapewne przed 1214 r., Krakow przed 1228 r., Plock przed 1237 r.),
a pozniej lokacje na prawie niemieckim (Wroctaw 1241 r., Krakéw 1257 r.,
Poznan 1253 r., Gniezno przed 1239 r. i wiele innych) dawaly obok
dziedzicznej dzialki odr¢bne prawa cztonkom gmin miejskich umozliwiajace
1 dziatalno$¢ gospodarcza i samorzadowa. Podobnie od poczatku XIII w.
rozwijala si¢ kolonizacja wiejska stwarzajaca wsrod innych chlopskich
nowa grup¢ prawng. Trzeba tu jednak podkresli¢ co najmniej trzy aspekty
tego zjawiska. Po pierwsze — te grupy nie obejmowaly wszystkich miesz-
kancow wsi 1 miast. Mieszczanie posiadajacy prawo niemieckie byli uprzy-
wilejowana grupa, ale jedna z kilku innych zamieszkujacych wicksze
osrodki. Obok wsi na prawie niemieckim istnialy liczne osady na prawie
polskim, czasem woloskim czy ruskim. Po drugie — mimo préb Kazimierza
Wielkiego, a przed tym jeszcze drobniejszych ksiazat dzielnicowych nie
powstaly jednolite przepisy prawne ani dla wsi, ani dla miast. Kazde
wigksze miasto trzymalo si¢ swoich tradycji, mniejsze osrodki natomiast
znajdowaly si¢ w innej sytuacji, bedac zalezne od swych panéw gruntowych.
Wielos¢ form lokalnych nie pozwala mowi¢ o jednolitych grupach praw-
nych mieszczan i chlopow. Mialo to przyjs¢ dopiero w epoce nowozytnej.
Po trzecie wreszcie — ten stan rzeczy uniemozliwial powstanie zgromadzen
stanowych, jako ze lokalne samorzady do tego miana nie mogg preten-

® J. Bardach, Historia, s. 188, 366; I. IThnatowicz, A. Maczak, B. Zientara,
Spoleczenstwo polskie od X do XX w., Warszawa 1979, s. 109 nn. Por. G. Schramm,
Polen-Bohmen-Ungarn: Ubernationale Gemeinsamkeiten in der politischen Kultur des spiiten
Mittelalters und der frithen Neuzeit, PH t. LXXVI, 1985, s. 417.

“ Concilia Poloniae, ed. J. Sawicki t. X, Wroclaw 1963, 1402.

15 B. Zientara, Dzialalnos¢ lokacyjna jako droga awansu spolecznego w Europie Srodkowej
XI1I-X1V, ,Sobdtka™ 1981, z. 1; D. Gtowka, Hospites w polskich Zrédlach pisanych XI1I-XV w.
KHKM t. XXXII, 1984, z 3.
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dowac. Inna sprawa, ze wigksze miasta — ktorych dla poczatku XV w.
mozna by wymieni¢ okoto 30 — w XIV i pierwszej polowie XV w.
probowaly niekiedy stworzy¢ szersze formy wspolpracy regionalnej czy
nawet — ogolnokrajowej. O dziatalnosci tych konfederacji wiemy jednak
bardzo niewiele, a praktycznie w drugiej potowie XV w. przestaly one
istnie¢. Obszarem, na ktorym na pewno wyksztalcit si¢ stan mieszczanski
(acz tez moze by¢ sprawa dyskusyjng czy byla to jednolita grupa czy
podzielona na dwie nierownoprawne czesci ,,duzych” i ,,malych™ miast),
byty Prusy Krzyzackie!’. Odmienno$¢ tej ,,zachodnioeuropejskiej kolonii”
od pozostatych ziem Korony nie budzi watpliwosci. Jak dalece nie przy-
stawala ona do warunkoéw w Polsce, $wiadczy pozorny paradoks, iz
inkorporacja tej silnie zurbanizowanej ziemi w 1454 r. wigzala si¢ z upad-
kiem pozycji mieszczanstwa koronnego w zyciu politycznym kraju.
Znacznie bardziej skomplikowane byly losy ksztaltowania si¢ stanu,
ktory mial odegra¢ role najwieksza — szlachty'®. Genezg jego mozna
widzie¢ w przemianach charakteryzujacych Polske XIII w. Autarkiczny
system monarchii patrymonialnej zaczal stopniowo ulegac¢ rozkladowi.
Wzrost znaczenia moznowladztwa szedl w parze z coraz wigksza rola
gospodarki pienigznej eliminujacej potrzebg korzystania ze stuzebnosci
roznych grup ludnosci. Jednoczesnie ziemie polskie, znajdujace si¢ na
odlegtych peryferiach kultury lacinskiej, zaczgly w coraz wigkszym stopniu
ulega¢ wptywom ustrojowym idgcym z zachodu. Przywilej 1228 r. gwaran-
towal prawa ,stuszne i godne” secundum consilium episcopi et baronum'.
Ten drugi czton korzystajacych z przywileju dotyczyt moznych, ktorzy juz
od ponad wieku stanowili grupe aktywnie uczestniczgca w szerszej polityce,
utozsamiajaca swe interesy z interesami panstwa. Rody moznowladcze,
decydujace niekiedy o osobie wladcy, cieszace si¢ immunitetami, nie
stanowily grupy prawnie i faktycznie zamknigtej. Az do XIV w. przewazatly
wiezi lokalne, co sitg rzeczy musialo ograniczac role¢ najmozniejszych rodow
w skali szerszej. Ogolnopolska integracja miala miejsce dopiero w XV w.
i to raczej w jego drugiej potowie. Koligacje wielkich rodzin prowadzily do
wytworzenia grup nacisku, ale stan moznowladczy, jak wiadomo, de iure si¢
nie wyksztalcil mimo, Ze szczegdlnie w Matopolsce byl na najlepszej drodze
ku temu majac nawet swg reprezentacje w senacie’®. Czy mozni byli zbyt
stabi, zbyt malo liczni, czy ich interesy byly zbyt rozbiezne? Ten temat czeka
jeszcze na szersze opracowanie. W kazdym razie — nie tylko w Polsce
— wydaje sig¢, ze raczej powstawaly grupy nacisku zwigzane koniunktural-

¢ Index actorum Saeculi XV, ed. A. Lewicki, Cracoviae 1888, nr 1420—1464; Codex
epistolaris saeculi XV vol. 11, ed. A. Lewicki, Krakow 1891, s. 222.

7 K. Géorski, Poczqgtki reprezentacji rycerstwa w stanach panstwa krzyzackiego w Prusach
w XVw., ZH t. XXXIII, 1968, z. 3, 5. 132; M. Bisk up, Zalamanie si¢ panstwa krzyzackiego w XV
w.. [w:] Historia Pomorza, pod red. G. Labudy, t. I, Poznan 1972, s. 718.

'8 K. Buczek, Prawo rycerskie i powstanie stanu szlacheckiego w Polsce, PH t. LX1X,1978,
z. 1, s 1

¥ KDWIkp. t. I, nr 122.

® H. Litwin, Magnateria polska 1454-1648. Ksztaltowanie sig stanu, PH t. LXXIV, 1983, z.
3, s. 456; A. Gasiorowski, Koligacje panow z Ostroroga w XV w., ,Studia i Materialy do
Dziejow Wielkopolski i Pomorza” t. XXV I, 1980, s. 79.
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nie z poszczegolnymi rodami lub przywodcami®, grupy zmienne, plynne
spolecznie 1 nie przeksztalcajace si¢ w zamknigte prawnie stany. Obok nich
istniata liczna warstwa wolnych dziedzicow ziemskich, wsrod ktorych szczegol-
ne znaczenie zaczeta odgrywac stuzebna ludno$¢ rycerska, sila rzeczy posiada-
jaca wigksze mozliwosci gospodarcze i polityczne niz pozostali wolni mieszkan-
cy kraju. Ponadto w ciagu XIII w. pojawili si¢ ludzie nie mieszczacy sie
w dotychczasowych strukturach — gloéwnie soltysi, zasadzcy osad na prawie
niemieckim - uposazeni w ziemi¢ na prawie lennym. Na obszarach, ktore
zostaly inkorporowane do Korony w XIV w. -— tj. na Rusi —— wprowadzone
zostaly stosunki (wraz z terminologig), ktore stanowity odrgbng forme prawna
nakladajaca na drobnych posiadaczy obowiazki lenne”. W Polsce wiasciwe;j
juz w potowie XIII stulecia (1252 r.)** stan ten byl utrwalony zwyczajowo
wysokoscig placonych kar (za zabojstwo lub zranienie) i przetrwal do potowy
XIV w. kiedy to w statutach Kazimierza Wielkiego inne oplaty placit rycerz,
inne drobny rycerz (scartabellus, niekiedy zwany miles mediocris, militellus),
jeszcze inne uszlachcony kmie¢ (kmetho), inne soltys®, Przy wydawaniu czy
ukladaniu tych przepiséw, przez starsza literatur¢ uznawanych za dowod
swiadczgcy o uformowariiu si¢ stanow (czyzby az czterech? $wiadczy to raczej
o odmiennosci stosunkow spolecznych panujacych w potowie XIV w. w poro-
wnaniu ze schytkiem wieku XV ), brali udziat jedynie wyzsi duchowni i mozni
(convocatis totius regni sui prelatis ac nobilibus baronibus®). Udziat ich
w rzadach rady krolewskiej byl oczywisty®, ale proces ksztattowania sie
reprezentacji stanu szlacheckiego dopiero si¢ zaczal. Zapewne mialo w tym
udzial ksztaltowanie si¢ rodow heraldycznych, ktore w zmieniajacych sie
warunkach gospodarczych nabieraly znaczenia podstawowych wiezi ksztal-
tujacych stosunki spoteczne?. Przynalezno$é¢ do rodu, uwidoczniona herbem
1 zawolaniem, wigzala si¢ z przejmowaniem tych atrybutow takze przez
klientelg moznowtadcy. Znajdowala ona przez to mozliwosci wlaczenia sie do
wyzsze] grupy spolecznej zas jej patron - — zwigkszong ilo$¢ ludzi, na ktorych
mogt liczy¢. Coraz wigksza rola polityczna goérnych warstw mieszkancow
Krolestwa (,narodu politycznego™), po wygasnigciu dynastii ,,pandéw przyro-
dzonych” powodowala rosnaca potrzebe ograniczania czy ustalania kregu
ludzi uprzywilejowanych. Stad od konca XIV w. rozwoj przewodow sadowych
o ,nagane szlachectwa”, tj. majacych na celu przeprowadzenie dowodu

' Por. R. Cazelles, Société politique, noblesse et couronne sous Jean le Bon et Charles V,
Paris 1982, s. 69. B. Leroy, Autour de Charles e Maurais. Groupes et persondlités, ,Revue
Historique” 553, 1985, s. 3. W Polsce przykiadowo por. B. Sliwinsk i, Rola polityczna rycerstwa
gdanskiego w okresie wojny domowej na Pomorzu Gdanskim w latach 1269-1272., ZH t. LI, 1986, z.
2,8 5.

2 J. K us, Manowie jarostawscy. Z zagadnien stosunkow lennych na Rusi Czerwonej ( XIV-XVI
w.), ,Przemyskie Zapiski Historyczne™ t. 111, 1985, s. 19.

2 Pr. UB t. 1. nr 260.

* SPPP t. Il s. 4. 97.

3 MPH t. II: Cronica Joannis de Czarnkow, s. 624.

% J. Bardach, Historia, s. 445.

7 J. Bieniak, Knight Clans in Medieval Poland. [w:] Polish Medieval Nobility, ed. A.
Gasiorowski, Wroclaw 1984, s. 123. Por. E. Potkowski. Les clans héraldiques et la
conscience heraldique dans la Pologne du XV s. Clenodia Regni Poloniae de Jan Dlugos:z, [w:] La
Famiglia e la vita quotidiana in Europa del'400 al'600, Roma 1986, s. 455.
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pochodzenia z rodu szlacheckiego (od trzech pokolen). W rzeczywistosci
wywod pochodzema stal si¢ droga przenikania do grupy uprzywﬂejowanej
ludzi roznej kondycji spolecznej, dawal mozliwosci korzystania z uprawnien
przyznawanych rodom=. Sa tez inne poglady gloszace, ze rod heraldyczny
stanowit jedynie instrument degradacji wlodykow?. By¢ moze w jakiejs mierze
tak bylo, ale istotna jest konstatacja inna. Stosowanie nagany szlachectwa
stanowi argument przemawiajacy za istnieniem grup spolecznych, ktore nie
byty jasno zdefiniowane i okreslone. Nagana byla czgstym zjawiskiem az po
XV I stulecie. Jednak nie rody rycerskie staly sie gtowna forma organizacji
spolecznej, lecz wigzi terytorialne, ziemskie, ktore przez caly XV wiek ulegaly
stalemu wzmocnieniu®*. Obejmowaly one — z pewnymi réznicami w roéznych
dzielnicach kraju - - moznych, wszystkie kategorie rycerzy, a takze ludzi
zamoznych, ktdérych status spoleczny nie byl jasny w $wietle zwyczajow
z zachodu. Nalezeli do nich bogatsi mieszczanie, bedacy jednoczes$nie posiada-
czami ziemskimi, rycerze in civitates sedentes, soltysi, czlonkowie wiladz
samorzagdowych w miastach, miedzy ktéorymi to grupami istnialy bliskie
1 czeste powigzania rodzinne. Dopiero w 1423 r. zabroniono km1ec1om
wystgpowac z nagang szlachectwa, przed tym widocznie bylo to mozliwe?.
Wigzi terytorialne, siggajace zreszta znacznie dawme_]szych CZasOW, dawaly
najdogodniejsze mozliwosci organizacji spolecznej. Juz pierwsze przywileje
uchodzyce za przywileje stanowe wydane w roku 1374 (a obiecane w 1355)
obok ograniczen podatkowych, wykupu rycerza z niewoli, zawieraly za-
strzezenia dotyczace piastowania urzedoéw ziemskich przez szlachte danej ziemi
i wylaczenie obcych z prawa do piastowania urzedu starosty*. Zmiany dynastii
dawaly coraz wigksze mozliwosci ograniczania roli krola na rzecz spoleczenst-
wa. Przywileje Wiadystawa Jagielty z lat 1386, 1388, potwierdzaly i rozszerzaly
dotychczasowe uprawnienia, a nowe przynioslta seria przywilejow z lat ak-
tywizacji spoleczenstwa w dobie rewolucji husyckiej i staran wladcy o zapew-
nienie sukcesji dynastii. Przywileje z lat 1422, 1423, 1425, 1430, 1433 zapewnily
habeas corpus, nienaruszalno$¢ dobr bez wyroku sadowego, wptyw na wyso-
kos¢ cen, na wychodzstwo chlopow. Szczegblnie ograniczenia prawne innych
grup spolecznych zawarte w tych przywilejach: kmieci, soltysow, mieszczan
- prowadzily do $ciSlejszego okreslenia pelnoprawnych obywateli panstwa.
Byl to jednak proces dlugotrwaty. Dopiero w 1454 r. na poczatku wojny
z zakonem krzyzackim, wydane zostaly przywileje uzalezniajace prawodawcze
decyzje krola od sejmikow ziemskich®. Ale nie w calym panstwie istniala
jednolita praktyka dotyczaca funkcjonowania tych zgromadzen. W Wielkopol-

® ). Matuszewski, Nagana szlachectwa w Polsce w XV i XVI w., Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Lodzkiego, seria J, 1971, z. 77, W. Se m k o wi ¢z, Nuguna i oczyszezenie szlachectwa
w Polsce w XIV i XV w., Lwow 1899.

¥ H. Lowmianski, Poczqtki Polski t. V1, cz. 1, Warszawa 1985, s. 636.

M H. Samsonowicz, Stinde, s. 119. A. Ggsiorowski, Powiat w Wielkopolsce
w XITV-XV w., Poznan 1965; H. Samsonowicz, J. Wiesiotowski, Spofleczenstwo polskie
u progu czasow nowozytnych, [w:] Pamietnik X111 Zjazdu Historykéw Polskich, Poznan 1986, s.
118.

VLt I s 32

2 Tamgze, s. 25.

3 Tus Polonicum, wyd. J. W. Bandtkie. Warszawa 1831, s. 287.
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sce uczestniczyli w nich zapewne wszyscy zaliczani do rycerstwa, wsrod
ktorych byli takze i mieszkancy miast. Na Mazowszu do terrigenae zaliczali sie
przedstawiciele nizszych grup spolecznych, niekiedy majatkiem nie rozniacy sie
od licznych zamozniejszych chlopow (nawet nie zawsze posiadajacy prawo
rycerskie)**. W Malopolsce, decyzje ustawodawcze starano si¢ ograniczy¢ tylko
do grona moznych — senatoréw i dostojnikow ziemskich. Na Rusi, szczeg6lnie
po 1456 1., tylko dygnitarze ziemscy uzurpowali sobie decyzje ustawodawcze.
W tymze czasie rozpoczela si¢ akcja zmierzajaca do ograniczenia rzeczywistych
1 potencjalnych kandydatow do sprawowania wladzy. A bylo ich zapewne
niemato. Abstrahujac juz od stosunkéw mazowieckich w innych dzielnicach
Polski medietatis (lub mediocris) miles vulgariter Wlodica byt stalym czlonem
struktury spolecznej na wsi*, Co wigcej — chyba nie byla to wylacznoéé
polska. Wolni dziedzice stanowili istotny sktadnik struktury spotecznej i mniej
rozwinigtej Szwecji, 1 bardziej zaawansowanych w rozwoju Saksonii, Wegier,
Czech™. W tych ostatnich wydaje sig, ze ,,rewolucja husycka” byla w znacznym
stopniu proba czeskich wlodykow zmierzajaca do przeciwstawienia sie groz-
bom deklasacji. Od 1456 r. szlachta przywlaszczala sobie prawo nakladania
podatkow na miasta: w 1462 r. pozwane sa przed sad szlachecki wiladze
Krakowa. Niemal jednocze$nie (1458, 1472) starano si¢ obciazy¢ podatkami
szlachte uboga, nie posiadajaca kmieci®’. Tu jednak sytuacja byla znacznie
bardziej skomplikowana. Srednie warstwy szlachty potrzebowaly wsparcia
w walce z magnateria, ta ostatnia dazyla do uzyskania klienteli polityczne;j.
Jednoczes$nie — stopniowa inkorporacja zapoznionych w rozwoju ziem Mazo-
wsza (1462—1526) wlaczata do Krolestwa mase ludzi, ktérzy uznani zostali za
przynaleznych do stanu szlacheckiego®®. W wyniku tych wszystkich czynnikow
sprawczych — liczna drobna szlachta zostala ostatecznie widczona do stanu
panujacego.

Dopiero po diugoletnim panowaniu kréla Kazimierza, za jego nastepcy
Olbrachta doszlo do ostatecznego wykrystalizowania si¢ form parlamen-
taryzmu polskiego (1494), stanowiacego efekt wydzielenia prawnego grupy
spotecznej posiadajacej zdolno$¢ do sprawowania wladzy*. Niezaleznie od
wewnetrznych podzialéw byt to jeden stan — szlachecki. Inne grupy prawne
(w tym takze grupy wyznaniowe — Zydzi, Ormianie), mimo, ze cieszace si¢
niekiedy wewngtrznym samorzadem, nie mialy wpltywu na ksztalt wladzy

% Iura Masoviae Terrestria, wyd. J. Sawicki, Warszawa 1972, nr 25, 38, 39, 65, 66, 73, 114,
127. Por. dla stosunkow niemieckich Th. Z o tz, Bischifliche Herrschaft, Adel Ministerialitat und
Biirgertum in Stadt und Bistum Worms, [w:] Herrschaft und Stand, s. 114.

% SPPP t. II, nr 1490, 1498 /1416/.

% L. Fenske, Soziale Genese und Aufstigsformen kleiner niedera ldeliger Geschlechter im
Sudostlichen Niedersachsen, [w:] Institutionen, Kultur und Gesellschaft im Mittelalter, Festschrift J.
Fleckenstein, Sigmaringen 1984, s. 693; Ch. v. Arnswaldt, Die Lineburger Ritterschaft als
Landstand des Spdtmittelalters, ,,Gé6ttinger Studien z. Rechtsgeschichte” t. I, Gottingen 1969, s. 16;
A K. G. Kristensen, Frie bonder i tidlig europeist middelalder: sevejere, frigiven eller hvad’
~Hist. Tidsskrift” 80, 1981, nr 2, s. 419; F. Makkay, ,.le pays de la noblesse nombreuse”, ,Etudes
Historiques Hongroises” t. I, Budapest 1980, s. 167, V. Hum|, Ke studiu sidel nizsi Slachty na
Taborsku a Viadotynsku ve 13.-15. st., ,Sbornik Historicky” t. XXIX, 1982, s. 5.

¥ . Ihnatowicz, A. Maczak, B. Zientara, op. cit, s. 167.

3 Jura Masoviae Terrestria t. I, nr 153, 164, 168, 178; t. IIL, nr 112.

¥ J. Bardach, Historia. s. 450.
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w Polsce 1 stopniowo stawaly si¢ w ciagu XV I w. coraz bardziej zalezne od
szlachty.

Reasumujac powyzsze wywody mozna stwierdzi¢, co nastgpuje. Stany
w Polsce nie byly dominujaca formg ustroju. Prawo grupowe nie przylegato do
systemu panujacego na zachodzie i rozpadalo si¢, m.in. pod wplywem recepcji
obcych wzoréw, tworzac nowa i skomplikowana rzeczywistos¢ spolecz-
no-prawng. Podstawowa wspolnota hierarchicznie podzielong wewnatrz bylta
w XIV—XV w. zapewne wspolnota terytorialna. Od potowy XV w. zdecydo-
wang przewage uzyskaly w niej rozne kategorie szlachty, ktore jeszcze przez
dtuzszy czas mialy by¢ faktycznie otwarte dla ludzi nizszych kondycji. To one
tworzyly grupe wspoldziatajaca z monarchia (narodu politycznego) i to grupe
bardzo liczna (ok. 10% calej populacji) nazywana stanem szlacheckim,
a obejmujaca i magnatow, i srednio zamozna, a nawet bezrolng szlachte. Przez
analogie (i w oparciu o wzory zachodnie) zaczgly pojawiac si¢ okreslenia
innych stanéw — mieszczanskiego, chlopskiego — ktore jednak nie mialy
wspolnych prerogatyw w catym kraju. Dopiero zatem w koncu XV w. powstata
forma ustrojowa, ktora mozna by nazwac stanowa, lecz poza szlacheckim nie
istnialy przedstawicielstwa innych grup prawnych. Ten stan rzeczy byt zapewne
czynnikiem, ktory uniemozliwit budowe monarchii absolutnej w Polsce w cza-
sach nowozytnych.



A. WYROBISZ — Henry Bracton on the Faire and Markets in Thirteenth Century
England . . . . . . . . . . o . L L L L
The rapid appearance of new fairs and markets led already in thirteenth century

England to their considerable concentration and excessive competition which disturbed the

development of the market and urbanization; an awareness of this state of affairs is reflected

in ,,De legibus consuetudinibus Angline” by Henry Bracton, a royal justice, who postulated

i.a. the retention of suitable distances between the trade centres. In accordance with those

views and contrary to the interests of a certain number of the feudal lords, merchants and

purchasers some of the English markets and fairs were liquidated — a phenomenon
contrary to that in countries of Central Europe.

H. SAMSONOWICZ — The Problem of the Estates in Medieval Poland

In the opinion of the author the social situation in late medieval Poland coresponded
to a much lesser degree than has been accepted heretofore to the estate division adapted
from Western Europe; as late as up to the end of the fifteenth century a considerable role
was played by the local traditions of territorial communities and intermediate groups
between the gentry and the plebeians.

M. DYGO — Was there an Economic Crisis in Late Medieval Poland?

A comparison of the prime indices of economic growth in Poland the 1200—1500
period (the size of the population, the area cultivated land and the size of the yield,
productivity in agriculture) and a review of the situation in the main branches of
non-agrarian economy (mining, metallurgy, building, the cloth industry) indicate that in the
fifteenth century there occurred a stagnation or a decline of the growth rate which signifies
that production per inhabitant fell. Similar processes took place already earlier in Western
Europe although economic recession in Poland was smaller.

B. NOWAK — The Demographic Price of the Participation of Europe in the
Trans-Atlantic -Slave Trade in the Years 1450—1867. An Attempted Estimate

The mortality of the crews of French and British trade ships at the end of the eighteenth
century oscillated around 20 per cent; the climate, hardships of voyages, illnesses and the
treatment of the sailors (whose status differed but slightly from that of slaves) were the reasons
why in the course of four centuries of the European slave trade the death toll amounted to
220 000—310 000, a figure established by extrapolating fragmentary data and taking into
account the presumed issues suffered by the Portuguese, the Dutch and Americans.

A. MACZAK — An Historical Anthropology of Clients?

This collection of reflections concerning the manner in which the relations between
the Polish magnates and gentry in the sixteenth-eighteenth centuries are viewed, is inspired
by newest British, American, French and Italian literature dealing with similar forms of
governing seen as sui generis enterprise. The latter in return for support and services
provided protection and other profits to people who found themeselves within its range; an
important reference point are social conditions prevalent in Sicily.

M. BOGUCKA — Jewish Merchants in Gdansk in the First Half of the Seventeenth
Century . . . . . . . ... oL e
The town registers of Gdansk confirm the presence of Jewish merchants from

Western Europe and Poland despite animosity of the middle-rank burghers who on several

occasions forced the council to issue decisions for the removal Jews; although the arguments

were of a religious nature and included accusation of ritual murder, the main reason for
discriminatory rulings was economic competition. The wealthier Jews who played a sig-
nificant role in the trade conducted by Gdansk could rely on royal as well as that of the

Polish nobility; they received individual and group permits for residence in the town,

particularly during the fairs.
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