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ELZBIETA KACZYNSKA

Partie polityczne a masowy ruch robotniczy
w Krolestwie Polskim na przelomie XIX i XX wieku
Badania historyczne — ich krytyka i propozycje

Obfito$¢ literatury na temat historii ruchu robotniczego stawia pod
znakiem zapytania celowo§¢ przedstawiania w skrétowej formie tematyki,
ktéora stala sie w pewnym sensie banalna®, Jesli jednak uwazniej na nig
spojrze¢ okaze sie, ze dotychczasowa historiografia jeszcze nas nie zada-
wala, Historia ruchu robotniczego dlugo uprawiana byla niemal wylgcznie
jako historia partii, a nawet jeszcze bardziej jednostronnie, bo gltéwnie jako
historia grup kierowniczych i programéw partyjnych lub jako historia
strajkéw, na ogol statycznie ujmowanych. Choé archiwa pelne s Zrodet,
ktorych przyktady byly juz publikowane w opastych tomach, niewiele
jeszcze wiemy o anatomii ruchu masowego, o dziatalnosci partii politycz-
nych w zakladach pracy, o stosunku robotnikéw do programéw i zasad
ideowych gloszonych przez partie. Najczedciej pomija sie wplywy na ro-
botnikéw dziatalno§ci oséb lub instytucji spoza partyjnego ruchu poli-
tycznego, a w pracach o kulturze robotnikéw panuje glucha cisza (z wy-
jatkiem wypowiedzi niektérych historykéw w 1981 r.) na temat ich sto-
sunku do religii i do Kosciola. W sposobie odtwarzania przesziosci prze-
waza poza tym tendencja apologetyczna — martyrologiczna. Zgodnie z nig
proletariat musi cechowaé¢ sie jeszczé wysokg khlturg polityczng (o ile
oczywiscie nie wystepuje przeciw panstwu socjalistycznemu), wige czyny
niezoyt chlubne sg pomijane jako niegodne kart Historii.

Rezultatem utozsamiania historii ruchu robotniczego z historig partii —
i to wylgeznie tzw. lewicowych — jest przecenianie roli partii w dziejach
ruchu masowego. Wynika to takze z charakteru Zrédel, ktérymi dysponuja
historycy. Przewazajg dwa typy materiatlu Zrédlowego: artykuly, kores-
pondencje prasowe, pamietniki i dokumenty wytwarzane przez samych
dziataczy partyjnych oraz raporty policyjne. I jedne, i drugie majg ten-
dencje do znieksztalcania rzeczywisto$ci w tym samym kierunku. Dzialacze
partyjni w naturalny sposob sg zainteresowani w wykazywaniu duzej roli
organizacji, do ktorej nalezeli, za$ policja zawsze i wszedzie starala sie
wyolbrzymié dzialania antypanstwowe i doszukiwala sie istnienia spiskow,
tajnych organizacji, grup wywrotowych itp. Stanowi to bowiem racje bytu
policji bezpieczenstwa, a zwlaszcza jej specjalnych oddziatéw: Ochrany
i Zandarmerii w Krélestwie Polskim, czy rozmaitych t.i. (tajnych informa-
torow), o.z. (oséb zaufanych) czy s.b. (stuzb bezpieczenstwa). Gdy nie
mozna bylo wykazaé¢ sie istnieniem grup i dzialan nielegalnych, mozna
byto zastuzyé na nagane za opieszalo$é lub bagatelizowanie obowigzkéw.

! Artykut byl napisany w 1982 r.
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Jesli nawet jawne sg niezadowolenie i burzliwe nastroje szerokich rzeg
ludno$ci, to zgodnie z samg istotg dziatalnoSci policji, mentalnoScig jej
funkcjonariuszy i duchem oficjalnej propagandy (,lud popiera wiadce’
lub ,,wladza opiera sie na ludzie”), musi by¢ kto§ winny rozpowszechnis.
nia czy podsycania tych nastrojow. Jesli nie mozna ukara¢ wszystkich —
trzeba ukara¢ cho¢ jednostki, inaczej sens istnienia stuzb porzadku i bez
pieczenstwa zostanie podwazony,®.

W wielu wypowiedziach, nie tylko oséb zaangazowanych w rozgryw.
kach politycznych, ale i historykéw, ocena dziatalnoéci partii formulowang
byta w dwéch konwencjach: konwencji odpowiedzialnosci i konwencji
zastug. Pierwsza do§¢ rzadko pojawia sie na kartach opracowan polskich,
O odpowiedzialnosci SDKPiL:'i PPS pisywali ich przeciwnicy w okresie
rewolucji 1905 r. i bezpos$rednio po jej zalamaniu sie. W obecnej historio-
grafii ten nurt ocen przytacza sie rzadko, natomiast chetnie pisze sig o od-
powiedzialnosci endecji Za walki bratob6jcze w 1906 r. Obarcza sie jg réw-
niez odpowiedzialnoscig za zalamanie sie ruchu robotniczego, natomiast
nie ma analizy jej wplywu na pobudzanie aktywnosci politycznej. W kon-
wencji zastug historiografia wypowiada sie o SDKPiL i — poczgtkowo du-
zo ostrozniej — o PPS. Uwazny czytelnik wyrabia sobie dos¢ zadziwiajacy
obraz sytuacji, niespdjny i mato zrozumialy. )

Historyk nie postuguje sie miarkg, wags, szklem powiekszajacym, nie
formuluje swych osadéw w my$l regul nauk matematyczno-przyrodni-
czych. Najwiekszym walorem jego warsztatu jest mozliwos¢ dokonywania
ocen, wybordw, interpretacji®. Wybdr przedmiotu badan i sposdb jego
analizy bywajg uzalezZnione od aktualnych przezy¢, doSwiadczen czy pasji
politycznych. Ksigzki pisane z takim zaangazowaniem sg zwykle lepsze,
zywsze i ciekawsze od ksigzek, ktérych autorzy sg tak obojetni, ze stac ich
na ,suchy obiektywizm”. Istnieje wszakZze pewna granica, wyznaczan
przez elementarng uczciwos¢, nie pozwalajgcg usuwaé z pola widzenia fak-
tow innych, niz przemawiajgcych na niekorzysé ugrupowania polityczne-
go, ktéoremu badacz jest niechetny. Tej elementarnej uczciwo$ci brakowa-
Yo w wielu opracowaniach z historii ruchu robotniczego (czytaj: z historii
partii).

Jednostronne przedstawianie tytulowej tematyki wynika czasem ze
zwyklej wygody — latwiej przeciez czytaé publikowane programy, arty-
kuly ideologéw ruchu itp. niz spedzaé¢ dlugie dnie w archiwach i przerzv-
caé tomy dokumentéw, pisanych najczes$ciej recznie i niewyraznie, by do-
bywaé drobne, poszezegélne fakty. Z nich dopiero z mozolem mozna ukla-
daé obraz wydarzen ,,w terenie”, zachowania sie ludzi, przebiegu poszcze
gbélnych manifestacji czy strajkéw. Od rozpoczecia pracy do uzyskania
materiatu pozwalajgcego na sformulowanie pierwszego wniosku droga jest
dluga i zmudna. W dodatku trudno jg opisywac-— nikt nie chce czytal
takich nudnych wywodow. Lata pracy muszg sie skladaé na jeden maly
artykul — ani wige slawy, ani pieniedzy.

To, co chce tu zaproponowaé, nie jest pomysiem, ktéry nagle przy
szedl do glowy, ale wynikiem wieloletnich prac Zrédlowych nad roézne

2 Krytyczng analize Zrodel pochodzenia policyjnego w oparciu o znajomosé zasad
funkcjonowania policji przeprowadzil najpelniej R. Cobb w pracy The Police ané
the People: French Popular protest, 1789—1820, Oxford 1970. .

3 Walor ten dostrzegl i docenil amerykanski fizyk. Atrakcyjnosé historii wid?_AB‘
on wiasnie w tym, Ze nie nalezy ona do science w zachodnim (zwlaszcza anglosaskim!
tego slowa znaczeniu. (J, Zie man, Spoteczefistwo nauki, Warszawa 1970).
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rodng tematyka, czasem pozornie bardzo odlegla od historii ruchu robot-
niczego. Nie ma tu miejsca na dokladne omdwienie zrédel, z ktérych po-
chodzg dowody $wiadczace na rzecz przedstawianych tu tez. Sg to rozmaite
dokumenty i relacje przewaznie archiwalne, zbierane dla potrzeb badania
polozenia robotnikéw, grup marginalnych, historii policji i systemu re-
presyjnego, uzupelnione pamigtnikami oraz artykulami w prasie, prze-
waznie nielegalnej, w ktérych analizowano i oceniano sytuacje, w jakiej
znajdowaly si¢ poszezegélne partie w danym momencie. Musze ograniczyé¢
sie¢ do przedstawienia ogdlnych tez, bez sporzadzania szczegélowych przy-
piséw ¢. Przedstawiam gléwnie takie spostrzezenia, ktére nie sg zupelnie
zgodne z dotychczasowsy wizja, prezentowang w historiografii. Nie jest to
jednak krytyczna analiza dorobku historiografii, ani systematyczne stu-
dium; jest to glos polemiczny, w ktoérym celowo zostaly przerysowane nie-
ktére tezy. Swiadomie rezygnowalam z ostroznych sformulowan i ucieczki
na wygodne pozycje rozmaitych ,ale”, , w zasadzie”, ,i tak i tak”, zdajac
sobie sprawe, ze prowadzi to do pewnych uproszczen, przeciwstawianych
innym, dawniejszym uproszczeniom.

Przede wszystkim pragne zwrdci¢ uwage na uzyty w tytule przymiot-
nik ruchu robotniczego ,,masowy”. Chcialabym przedstawié¢ jak ksztalto-
wal sie wplyw partii politycznych na robotnikéw w fabrykach, a nie k6tka
dyskusyjne i grupki aktywistéw trudnigcych sie gtéwnie kolportazem ,,bi-
buly”. Nadto analiza ograniczona jest do obszaru Krdlestwa Polskiego,
cho¢ pewna znajomo$¢ materialow odnoszgcych sie do Rosji pozwala
stwierdzi¢ daleko idgce anmalogie z rosyjskim ruchem robotniczym. Zre-
zygnowalam z analizy zaboru pruskiego i austriackiego, nie tylko ze
wzgledu na odmienny charakter sytuacji zrédlofwoérezych, ale przede
wszystkim dlatego, ze inaczej ksztaltuje sie sytuacja w warunkach konspi-
racyjnego, nielegalnego i jawnego, legalnego dzialania partii. Dzialanie w
podziemiu pocigga za sobg nie do$¢ jeszcze rozpoznane przez historykow
skutki: silniejszy radykalizm, skrajno$¢ w dzialaniach i opiniach, fluktua-
cje nastrojéw, a nawet cechy patologiczne rewolucyjnej konspiracji. Wza-
jemne relacje miedzy organizacjami a ruchem masowym sg zupelie inne
w panstwach, w ktérych istniejg elementarne wolnosci obywatelskie, pra-
' ¢ Materiat zroédlowy, z ktérym zapoznatam sie do$¢ dobrze, mozna podzieli¢ na
nastepujace kategorie: 1. Akta inspekeji fabrycznej (wszystkich guberni), general-gu~
bernatora warszawskiego i tymezasowego general-gubernatora, kancelarii gubernato-
réw piotrkowskiego, radomskiego i kieleckiego, powiatowych i gubernialnych za-
rzadéw zandarmerii (powialy bedzinski, olkuski i piotrkowski), prokuratora Sadu
Okregowego piotrkowskiego za lata 1899—19808; 2, Materialy drukowane, a miano-
wicie wydawnictwa Zrédel (przede wszystkim: Carat i klasy posiadajgce w walce
z rewolucjg 1905—1907, oprac. S. Kalabinski, Warszawa 1956; Kétka socjalistycz-
ne, gminy i Wielki Proletariat. Procesy polityczne 1878—1886, oprac. L. Baumgar -
ten, Warszawa 1966; Narastanie rewolucji w Krélestwie Polskim w latach 1900—
1904, oprac. H. Rappaport, Warszawa 1960; Obzor wazniejszich doznanij, proizwo-
diwszichsja po dietam o gosudarstwiennych prestuplenijach, w Zandarmskich upra-
wlenijach imperii za wriemia s 1 janwaria 1885 po 1 janwaria 1886, [b.d.m. wyd.];
Raporty warszawskich oberpolicmajstréow (1892--1913), oprac. H. Kiepurska,
Z. Pustula, Wroclaw 1971: Wypadki majowe 1891 w Zyrardowie, oprac. H. Rap~
paport, Warszawa 1960; Zrédta do dziejéw klasy robotniczej na ziemiach polskich
pod red. N. Gasiorowskiej i S. Kalabinskiego t. I-—III, Warszawa
1962—1969; Zrédla do dziejow rzwolucji 1905—1907 w okregu t6dzkim pod red.
LIhnatowicza i P. Korca ¢t I—II, Warszawa 1957—1964; Prasa rewolucyj-

na nielegalna (np. ,,Robotnik”, ,,Przed$§wit”) i legalna (np. ,,Gazeta Sgdowa Warszaw-
ska”, , Gazeta Swiateczna”, ,Glos” i inne); 4, Wspomnienia — przewaznie dzialaczy

PPS | — czeéciowo — narodowej demokracji.
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ety

wo do zrzeszania sie, gromadzenia i publikacji, i inne w panstwach despo.
tyczno-policyjnych, zwlaszcza pozbawionych tradycji demokratycznych
umozliwiajgeych tworzenie sieg civil society na przekdr wysitkom panstws
by do tego nie dopusci¢.

Wplyw partii na ruch robotniczy moze byé rozpatrywany w dwéch
aspektach: jako wplyw organizacyjny, wyrazajacy sie w bezposrednin
kontakcie dzialaczy partyjnych z zalogami przedsiebiorstw lub w pracy
komérek partyjnych w poszczegblnych zaktadach, i jako wplyw ideologicz.
ny, wywierany za posrednictwem slowa . pisanego, gtéwnie poprzez druki
nielegalne. Moze to by¢ wplyw posredni poprzez pozytywne lub negatywne
wypowiedzi, odnoszace sie do okres§lonej ideologii czy postawy politycznej,
nie zawsze przekazywany w sposéb bezposéredniej, osobistej agitacji czlon-:
kow partii. Idzie tu wiec o krazenie ideologii lub doktryn, wytwarzanych —
lub akeceptowanych — przez jakg$ partie, ale nie koniecznie w drodze akej
samej tej partii. W przypadku wplywu organizacyjnego strajki, manifesta-
cje itp. winny by¢ przynajmniej inspirowane, jesli nie organizowane prze;
partie, albo tez kierowane przez nie, jesli partie wlgczyly sie do wydarzen
po ich wybuchu. Rozroznienie tych dwéch aspektéow roli partii jest bardzo
wazne, poniewaz ocena tej roli nie jest jednolita. Wiecej uwagi poswigcam
aspektowi organizacyjnemu, gdyz w tym zakresie panuje chyba najwigk-
sze nieporozumienie, za$ posredni wptyw ideologiczny jest trudny do ude-
wodnienia, a jeszcze trudniej, ze tego wplywu nie bylo.

Z punktu widzenia tytulowej problematyki, mozna wyrézni¢ kilka
okreséw. Pierwszy okres — do okolo 1895 r., charakteryzuje sie (uogoélnia-
jac sytuacje) brakiem dzialalnosci organizacji politycznych wsréd robotni-
kow. Jak pisat Jozef Dabrowski (pseudonim Grabiec), garstka rewo-
lucjonistow ,,grzebata” w masie do§¢ obojetnej i niezorganizowanej ®. Jeli
przyjrze¢ sie ich dziatalnosci, byla ona tak trudna, niebezpieczna, jednost:
kowa i izolowana, ze dziwi¢ sie mozna uporczywemu podejmowaniu wy-
sitkow, zdaloby sie — beznadziejnych. Zaskakuje tez efekt, ktory przy-
szedt pézno, ale przybral rozmiary przerastajgce oczekiwania (mam na
mysli rewolucje 1905 r., ktéra wedlug mnie byla przede wszystkim rezul-
tatem stanu umystéw, a nie stanu gospodarki czy poziomu stopy zyciowej).
Nalezy podkre$li¢, ze w tym okresie nie bylo jeszcze partii w nowoczes-
nym tego stowa znaczeniu, nazywanej — za Leninem — w terminologii po-
litologicznej ,partiag nowego typu”. Partie takie zaczely sie ksztaltowat
dopiero od poczatkéow XX wieku i partia bolszewikéw byla na pewnt
jedng z tych pierwszych, ktérej najdalej poszly na drodze ku centralizacji
dyscyplinie, podporzadkowaniu czlonkéw — kierownictwu, wyksztalceniu
struktur organizacyjnych. Partig ,nowoczesng” bedzie organizacja o wy-
raznej strukturze, zinstytucjonalizowanych metodach dzialania, scentrali
zowana i narzucajaca dyscypline, nie tylko organizacyjng, ale i ideologicz-
ng, o wyraznym czlonkostwie (choé to ostatnie w warunkach konspirac)
nie zawsze bylo mozliwe). Zwlaszcza nowoczesna partia radykalna wymé
ga wyraznego podporzgdkowania doktrynie, nad czystoscig ktérej czuwd
Scisle grono kierownicze °.

§J. Dabrowski-Grabiec, Czerwona Warszawa przed éwieré wiekiem. Mo
je wspomnienia, Poznan 1925.

8 O nowoczesnych partiach robotniczych por. M. Duverger, Les partis po
litiques, Paris 1964 (5 wyd.). Pdézniejsza krytyka koncepcji Duvergera nie podwai)’lﬂ
jego spostrzezenn o ogblnyech tendencjach rozwoju ruchu partyjnego.
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W Krolestwie Polskim do 1895 r. partie byly waskimi grupkami ludzi,
awykle chwilowo podpisujacych sie pod okreslonym programem lub sku-
piajacych sie wokol jakiegos pisma. Partie tworzyla najczesciej garstka
entuzjastéw, ktérej nie nalezy lekcewazyé, choéby poczatkowo nie mogla
ona gra¢ duzej roli w organizowaniu masowego ruchu robotniczego lub
w kierowaniu nim, tym bardziej, ze nie sposéb bylo nadmiernie liczy¢ na
wplyw druku, prasy, pism ulotnych. Jeszcze w 1897 r. wéréd robotnikéw
fabrycznych bylo 46% analfabetéw (61%0 w Lodzi, 72% w Pabianicach
itd.), W latach osiemdziesigtych XIX wieku w duzych zakladach przemy-
stowych analfabeci stanowili 35%0 zalogi, w matlych fabrykach —do 70%o.
Poza tym dzialaly rozmaite formaecje policji, np. policja fabryczna — nie
zostawiala ona wiele czasu na czytanie pism nielegalnych.

Zakladane przez dzialaczy I Proletariatu kasy oporu powstaly gléwnie
wsréd robotnikéw wykwalifikowanych o silnych tradycjach rzemieslni-
czych, byly zreszty nietrwale. Strajk w warsztatach kolei warszawsko-
wiedenskiej w 1883 r. uwazany jest za pierwszy wlasciwy strajk proleta-
riatu przemystowego w Kroélestwie Polskim. W literaturze twierdzi sie
zwykle, ze byl on rezultatem dzialalnosci Ludwika Warynskiego, ale nie
przytacza sie na to zadnych dowodéw. W materiale Zrédtowym nie ma
nic, co §wiadczyloby o zwiazku miedzy grupg Warynskiego a strajkujacy-
mi robotnikami’. Strajk w fabryce Szulca w Warszawie (marzec 1883 r.)
byl catkowicie zywiolowy. Odezwe postulujaca tworzenie kél fabrycznych
wydano dopiero w grudniu tegoz roku i nie ma dowodéw, by miala prak-
tyczne znaczenie. Sukcesem propagandy socjalistéw bylo odwolanie za-
rzadzenia warszawskiego oberpolicmajstra o przymusowym badaniu ro-
botnic ze wzgledu na szerzace sie rzeczywiscie choroby weneryczne. Trud-
no jednak powiedzie¢, czy ta propaganda wywolala opér i wzburzenie
wéréd robotnic, czy przyszla w sukurs nastrojom obrazy i niecheci wobec
badan.

Wieksze rozmiary przybral masowy ruch robotniczy w 1892 r. Wypadki
majowe w Lodzi §wiadezg jednak o tym, ze socjaliSci woéwcezas jeszeze nie
calkiem podzieleni na odrebne partie i wspélpracujacy wzajemnie ze soba,
jak rowniez nie stronigcy od wspdipracy z dzialaczami narodowymi z kre-
gu ,,Glosu” i powigzani z Ligg Polska, nie mieli na nie prawie zadnego
wplywu. Wprawdzie wydali oni odezwy na 1 maja, ale nie bardzo chyba
liczyli na jaki§ ruch ze strony robotnikéw. Dos$é niespodziewanie strajk
wybucht 3 maja — data to charakterystyczna, wskazuje bowiem na zako-
rzeniong tradycje konstytucji 1791 r. Wielokrotnie pdézniej robotnicy spon-
tanicznie lgczyli ze sobg dwa §wieta: 1 maja, organizowane przez socjalis-
tow i 3 maja — przez narodowych demokratéw. Strajk 16dzki byl efektem
zywiolowej potrzeby buntu i dziatania, ktéra — zdaniem obecnych woéw-
czas w Fodzi socjalistow — tkwila w masach. Robotnicy gotowi byli sta-
wia¢ op6ér wojsku, ale partie nie mialy tu nic do powiedzenia. ,,Zupelnie
nie staneliémy na wysokosci zadania — przyznawat Antoni Humnicki, a in-
ni dzialacze potwierdzali t¢ opini¢ — Nie zrobiliSmy zadnej préby zorgani-
zowania komitetu strajkowego, nie pomysleliSmy o strazy bezpieczenstwa
publicznego, nie prébowaliSmy wejs¢ w pertraktacje z wladzami w imie-
niu strajkujgcych — stowem nie zrobiliémy nic, co przy masowym ruchu

"' Byé moze takie dowody istnieja w materiale Zrédiowym znajdujacym sie za
granicg, nie zostaly jednak przez nikogo przytoczone.

9 Przeglad Historyczny 1—3/90
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zrobi¢ by nalezalo” ®. Socjalisci czekali na wskazéwki z Warszawy i jedy.
ne, co mogli wowczas uczyni¢é — to by¢ obecnymi na ulicy. Zaskoczenije
bylo peine, a ruch masowy przeksztalcil si¢ wkrotce w rozruchy antyzy.
dowskie (prawdopodobnie przy niemalym udziale policji i tajnych agen.
tow — ale fo tez sg supozycje, ktdre nigdy nie beda poparte dowodami),

W 1894 r. mialy miejsce dwa kolejne strajki w wielkich zakladach ba.
welnianych w Zawierciu. Byly one catkowicie spontaniczne, a ich niedo.
cenione w literaturze znaczenie polega na tym, Ze robotnicy sami szybkg
zorganizowali sie, utworzyli oddzialy porzadkowe i nie dopuscili do eksce-
s6w. Formalnie rzecz biorac strajki zakonczyly sie kleska: robotnicy po-
wrocili do pracy, aktywniejsi — zostali aresztowani, a niektérzy usuniec
z pracy. Ale do$¢ szybko administracja fabryczna wprowadzila lepsze za-
sady wynagradzania i zaspokoila cze§é zgdan robotniczych ®. W latach dzie-
wieédziesigtych XIX wieku tylko niektore mate strajki, obejmujgce kilku-
dziesieciu lub kilkunastu robotnikéw, zwykle krotkotrwale, bywaly rezul-
tatem dzialalnosci partyjnej. Pod koniec XIX wieku partie prowadzily
dzialalno$¢é do$¢ ozywiong, ale nie miala ona na razie bezposredniego
wplywu na ruch masowy. Organizowane byly majoéwki, polgczone ze $pie-
waniem pies$ni rewolucyjnych i agitacja, a w kazdej bralo udziat od 30 do
50 oséb, wywieszano czerwone sztandary i transparenty z hastami, rozda-
wano ulotki. Na pewno wywieralo to wplyw propagandowy: nie mozna-
byto nie zauwazyé nowych doktryn i istnienia jakiej§ organizacji, dziala-
jacej przeciwko systemowi spoteczno-politycznemu. Ale daleko bylo jesz
cze do pracy organizacyjnej wsrod szerszych mas.

Od okolo 1897 r. dzialalnos¢ partyjna polegala juz nie na ,grzebaniu”
jednostek w masie robotniczej, ale na systematycznej aktywnosci grupek
dzialaczy. Do takich grupek wchodzili czasem sami robotnicy, co ulatwialo
wiez ze Srodowiskiem, w imieniu ktérego partie wystepowaly, ale nie ozna-
czalo jeszcze przystepowania na wiekszg skale robotnikow do partii
Wszystkie dokumenty, zeznania donosicieli, raporty inspektoréw fabrycz-
nych i zandarméw, wspomienia czy opisy zycia codziennego, jakie znajduja
si¢ w artykulach prasowych, aktach sadowych itp. wskazujg na to, Ze ro-
botnicy byli do§é sceptyczni i nieufni zaréwno w stosunku do ustalonych
prawd przekazywanych przez ksiezy, jak i do nowych idei, przekazywa-
nych przez socjalistéw. A takze przez narodowcoéw — mimo ze manifesta-
cje typu patriotycznego bylo stosunkowo najlatwiej wywolaé, bo wigzalo
sie to z zakorzeniong niechecig do wladzy, catkowicie obcej. Poczucie gne-
bienia robotnikéw przez ,,obcych” pobudzal fakt, ze wielu majstréw bylo
z pochodzenia Niemcami, fabrykantéw — Niemcami i Zydami, co pod- .
chwytywala propaganda nacjonalistyczna. Zaréwno nacjonaliSci, jak i s0-
cjalisci dawali uproszczony obraz stosunkéw i konfliktéw spolecznych,
ktéry latwo przemawial do mas robotniczych.

8 A, Humnicki, Wspomnienio z lat 1888—1892. (Przyczynek do historii naszego
ruchu socjalistycznego), Warszawa—Krakéw 1907, s. 23 (opis wydarzen: s. 19—25) |
Por. tez S. Martynowski, £6dé w ogniu, £0dZ 1931 i inne wspomnienia tegol
autora. Opinie Humnickiego cytuje W. L. Karwacki, Zwigzki zawodowe { stows-
rzyszenia pracodawcéw w Lodzi (do roku 1914), L.6dZ 1972, s. 40.

® W zwigzku z opublikowanym na ten temat artykulem (E. Kaczynhska, Dwé
strajki w Zawierciu w 1894 r., ,,/Z Pola Walki” 1961, nr 2) jeden z krytykéw stwier-
dzil, ze strajk nie byl zywiolowy, poniewaz w tym roku w Zawierciu przebyWal
dzialacz socjalistyczny, Tak wiec sama jego obecno$é miala wystarczyé, by ruch
uznaé za zorganizowany! Stoi to w sprzecznosci z postulatem, by o robotnikach za-
czgé pisaé jak o rozumnej i samodzielnej klasie.
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W latach 1897—1904, ktére wyznaczaja drugi etap rozwoju ruchu ro-
botniczego, partyjna ,robota” — jak mawiano — dokonywala sie w cias-
nych kolkach mlodziezy — studentéw, gimnazjalistow i czesciej czeladni-
kow rzemieslniczych niz wlasciwych robotnikéw. Dzialacze wspominajgcy
te czasy mowili o ,,rabunkowej gospodarce materialem ludzkim” — ludzie
pracowali ponad sity, nadzwyczaj czesto wpadali w rece policji, a efekty —
ich zdaniem — byly nikle. Na dobrg sprawe mozna powiedzie¢, ze do
1898 r. nie bylo wlasciwie partii socjalistycznej. Owczesna PPS byla ra-
czej stronnictwem lub grupg dzialaczy polgczonych uznaniem dla doku-
mentu programowego, tak samo jak do 1900 r. nie bylo wiasciwej partii
SDKP. Historiografia poswieca wiele uwagi zasadom organizacji partii, ale
nie temu, czy te zasady dzialaly w praktyce, czy tylko pozostawaly sche-
matami na papierze.

Przywédcy wszystkich grup partyjnych, od Rézy Luksemburg po Sta-
nistawa Kozickiego, byli zgodni: nalezalo tylko przystosowywaé sie do
sytuacji. Tak wiec stronnictwa przystosowywaly sie do nastrojéw i pozio-
mu mas, nie robige wysilkéw, by nimi kierowaé ®. Ruchem robotniczym
w fabrykach rzadzity wlasne sily rozwoju, wlasne prawa. Oficjalne doku-
menty partyjne potepialy na przyklad stosowani€ terroru i przemocy, ale
»zadna sila nie mogla sprzeciwi¢ sie¢ laniu” majstréw, lamistrajkow, osob
podejrzanych o zdrade . Nie tylko nagminnie wywozono na taczkack, znie-
nawidzonych nadzorcéw, ale dochodzilo do likwidowania rzekomych do-
nosicieli. Pisze si¢ czesto o bezsilnosci partii wobec takich postepkéw, ale
gwoli obiektywizmu trzeba zwroéci¢ uwage, ze prasa nielegalna, rozprowa-
dzana wsrdéd robotnikéw skwapliwie i bez negatywnych komentarzy po-
dawala takie przypadki do wiadomosci. Dziala¢ to moglo raczej zache-
cajaco, whrew oficjalnemu, ale raczej retorycznemu stanowisku przywoéd-
céw partyjnych w tej sprawie. O nieznajomosci historii masowego ruchu
spolecznego §wiadczg takze wypowiedzi publicystyki historycznej, ktére —
w checi podbudowania morale narodu — pizypisuja Polakom wyidealizo-
wane cechy, np. rzekomy wrodzony brak sklonnosci do przelewu krwi
i odrzucanie metod terrorystycznych., y

Jeszeze w 1898 r. PPS nie mogla zmobilizowaé ulicy warszawskiej do
manifestacji z okazji odstoniecia pomnika Mickiewicza, cho¢ wydawalo sie,
ze wszystko takiej manifestacji sprzyja. Ale juz wida¢ bylo oznaki przeni-
kania propagandy socjalistycznej w srodowisko robotnicze. Ozywienie ru-
chu strajkowego, polgczonego z gwaltownymi starciami z policjs, demon-
stracyjnymi pogrzebami poleglych robotnikéw, manifestacjami pod hasla-
mi socjalistycznymi, najwczesniej dalo sie zauwazy¢ w Zaglebiu Dabrow-
skim, Po 1900 r. partie wzmogly kolportaz, propagande uliczng (manifes-
tacje, pochody pogrzebowe, dekoracje uliczne) i akcje wycieczek-mityn-
gow. Kiedy w 1899 r. wybucht wielki, zywiolowy strajk w Warszawie,
»niespodziewanie dla nas okazalo sig, ze zaagitowanie socjalizmem i to w
wydaniu pepesowskim, stalo sie w Warszawie nagminnym, i zZe stoimy
U progu powaznego ruchu robotniczego, wymagajacego polityki dnia — po-
stulatéw realnych w imie¢ gloszonego hasta niepodlegloéci” — pisat Jézef

R Luksemburg, Wybér pism, Warszawa 1968; S. Kozicki, Historia Ligi
Narodowej: okres 1887—1907, Londyn 1964, a takZze wspomnienia i prace A. Humnic-
kiego, Jézefa Dabrowskiego, Feliksa Kona, Stanistawa Martynowskiego, Ignacego
Rzewskiego i innych.

1 J, Dabrowski, op. cit, s, 128 n,
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Dabrowski **. Jest to znamienne stwierdzenie. Partie odnosity sukcesy pr,
pagandowe, w dziedzinie ideologii, rozpowszechnialy rézne hasla i pewig
spos6b my$lenia, ale nie byly przygotowane ani organizacyjnie przystog,
wane do biezacych dzialan konkretnych. Same byly zaskoczone, ze g
ideologia stawala sie popularna. Nieco lepiej w tym czasie zorganizoway,
by? ruch narodowy, za posrednictwem kilku filiacji o wyraznej, choé zr4;
nicowanej strukturze. Najszerzej rozwijaly sie na prowincji kota i zwigz}
w oparciu o parafie, oddzialtywujgce mniej na ludnoé¢ robotnicza, a wiece
na chlopéw i rzemie§lnikéw. Jednakze i w $rodowiskach wielkoprzemysi
wych prowadzona byla do$¢ zywa dzialalno$¢ organizacyjna endecji, a jed
ng z wykorzystywanych form byla tajna edukacja. W wielu opracowa
niach sukcesy endecji przypisuje si¢ rzekomej tolerancji ze strony wiag;
wobec tego ruchu. Znajomos¢ dokumentéw policyjnych pozwala stwier
dzi¢, ze wladze obawialy sie bardzo narodowcéw i wielokrotnie dawaly
temu wyraz. Juz od poczatku XX wieku niebezpieczenstwo ze strony r.
chu narodowego stawiano na pierwszym miejscu. Mimo wyraznego przy.
stapienia endecji do dlawienia ruchu rewolucyjnego od 1906 r., wladze ni
zmienily tego stanowiska i jesli nawet korzystaly z antysocjalistycznyct:
akcji narodowcéw, przejSciowo ich popierajgc, czynity to dla potrzeb do
raznych i do§é szybko przechodzily do represji wobec ruchu narodowego
nie dopuszczajac go do samodzielnego dzialania,

W 1900 i 1901 r. w Kroélestwie zaczat sie wielki, masowy ruch strajko
wy. Nowosécig byly strajki solidarno$ciowe — one to wyznaczaja momen:
przelomowy w $wiadomo$ei i mentalnosSci strajkujacych, Wszystkie {¢
strajki byly spontaniczne i zaskoczyly partie, stanowily tez wyrainy'
wstrzgs dla $rodowisk ko$cielnych, ktére w Kroélestwie Polskim niemrawo
reagowaly na encyklike Rerum Novarum. Na tym tle zaznaczyl sie kryzys
ruchu partyjnego, szczegélnie cigzki dla PPS, oslabionej wpadka Jozefa
Pilsudskiego i drukarni w P.odzi. W dodatku zaczela rwaé sie wspdlprac
miedzy esdekami, pepesowcami i narodowcami, do ktérej przedtem docho
dzilo mimo zacieklej walki na piéra i jezyki przywddecéw i agitatorow..
Endecja wyszta z tego kryzysu raczej latwo dzieki swym licznym, uroz
maiconym formom organizacyjnym, do$¢ szybko tez ,zlapala oddech’
SDKPiL i zdystansowala PPS, gdyz okazala si¢ bardziej gietka i kosztem
swej rygorystycznie — w teorii — przestrzeganej doktryny dostosowywala
sie do zywiolowych tendencji w masach. Ale i w SDKPiL,, i w PPS zaczeb
mysleé o wyciagnieciu wnioskéw z sytuacji i o przeksztalceniach typu,
organizacyjnego. Szukano nowych formul dzialania tym bardziej, ze—
znéw wbrew oficjalnym zasadom — cze$§é dzialaczy, gléwnie mlodych, par-
la ku $rodkom terrorystycznym. Ten okres w historii wszystkich parti
jest szczegblnie ciekawy, a codzienne dzialania niestusznie zostaly zanied-_
bane na rzecz historii programéw, dysput doktrynalnych i wypowiedz
przywdédcow.

Na jesieni 1904 r. zaczely sie wielkie i gwaltowne manifestacje anty-!
mobilizacyjne, skierowane przeciwko wysylaniu rekrutéw z Krélestws
Polskiego na front wojny z Japonig. Byly one w wigkszoSci spontaniczne.
a gléwng ich site motoryczng stanowila wscieklosé i rozpacz kobiet — ma:
tek i zon poborowych, ktére z furig atakowaly konwoje wojskowe. Wzmbgl.
sie tez ruch strajkowy i doszlo do duzych demonstracji ulicznych. Rewo
. lucja w Kroélestwie zaczela sie wlasciwie juz wtedy — wezeéniej niz w s&

12 Tamie, 5. 100 n.
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mej Rosji. Jesien 1904 r. otworzyla nowy okres w dziejach polskiego ruchu
robotniczego; skutki wydarzen, jakie teraz nastgpily, sq doniosle i do dzi$
aktualne — ale nie sy ciggle dostatecznie naswietlone. W wydarzeniach
lat 1905—1907 skupily si¢ i zarazem wyjaskrawily wszystkie problemy
polityczne. Wszystkie spory, wszystkie tendencje taktyczne, sprzecznosci,
rozdarcia ideowe i etyczne — wszystko to mozna zaobserwowaé w tym
krotkim okresie. W rewolucji 1905 r. wystapila sila, ktéra wymknela sie
kontroli i wladz, i KoSciola i wszystkich partii: ttum. Dochodzilo do eks-
cesow, grabiezy pod hastem ekspropriacji na cele partyjne, lynchu i samo-
sadéw, a wreszcie do tragicznych walk bratobéjczych. Byla to ,druga stro-
na medalu”, rzadko pokazywana we wspoétczesnych nam opracowaniach,
a jesli wspominana — to jako wybryki grupek chuliganéw czy lumpenpro-
letariatu. Rzeczywistoé¢ byla bardziej ztozona; w zaburzeniach tego typu
bral udzial prawdziwy proletariat fabryczny, a takze ludzie nalezacy do
poszczegolnych partii %,

Jak partie dzialaly w czasie rewolucji? Czy mialy wplyw na przebieg
wydarzen? Oczywiscie, pomijamy tu akcje bojowek, zwlaszcza Organizacji
Bojowej PPS. W wystapieniach masowych partia.byla w stanie podsycic¢
goraczke nastrojéow, nie mogla jednak prawie nigdy jej oslabi¢. Dlatego
rosly wplywy bardziej demagogicznej od PPS socjaldemokracji polskiej
i zydowskiej, przelicytowujacej socjalistow. Z kolei od 1906 r. silnie zacze-
ly wzrastaé wplywy narodowo-demokratyczne i chrzescijansko-demokra-
tyczne, co w pierwszym rzedzie spowodowane bylo zmeczeniem i paupe-
ryzacja na skutek braku zarobkéw, a takze okrutnymi represjami wiadz.
Pod oslong bojowek organizowanych przez narodowcéw wracali do pracy
strajkujgcy i podejmowali prace ,lamistrajki”. W czerwu 1906 r. nawet
PPS nawolywala do zaniechania manifestacji ze wzgledu na groze potlo-
zenia; wiedy SDKPIL okrzyczala te partie jako zdradziecks. Manifestacja
odbyla sie — nie znaczy to, ze SDKPiL. wplynela na to bezposrednio; po
prostu dostosowatla sie do nastrojéw mas i ulicy, a te nie ustuchaly wezwa-
nia pepesowcéw. Wiekszos¢ strajkéw z okresu rewolucyjnego miata cha-
rakter spontanicznych wybuchéw, dopiero w trakcie wypadkéw dziatacze
starali sie nadawaé im kierunek, konczylo si¢ to jednak zazwyczaj na
udziale w redagowaniu listy zadan. .

Kiedy czyta si¢ opisy wydarzen tamtych lat, rola partii pokazywana
jest zawsze w konwencji zastug, nigdy prawie — w konwencji odpowie-
dzialno$ci. A przeciez sami socjaliSci, w tym lewicowi, jak Feliks Kon
(pézniej komunista), dopuszczali rozpatrywanie odpowiedzialnosci partii
za ekscesy i- wynaturzenia ruchu rabotniczego. Wydaje sig, ze odpowie-
dzialno$¢ spada gléwnie na ideologie, ktéra usprawiedliwiala wywlaszcza-
nie, Dawala sie tez latwo przeklada¢ na jezyk hasel i sloganéw, zacheca-
jacych do przemocy, usuwania z drogi rewolucji wszystkiego, co jej nie
sluzylo i podsycajgcych uczucia zemsty i nienawisci. Nie znaczy to jednak,
by mozna byto przyltaczyé¢ sie do chéru gloséw potepiajacych lub ubolewa-
jacych nad ,,rozpasaniem tlumu”, ktére podnosily sie w polskiej prasie
legalnej w chwili, gdy carat przystgpil do okrutnej, krwawej rozprawy
ze zrewoltowana ludno$cig. Najwieksza odpowiedzialno$¢é ponosila sama
wladza. W tym ustroju ludzie nie mieli innej metody wyrazania swej opi-
nii, swego oburzenia i rozpaczy, jak poprzez siegniecie po kamien, wznie-

18 Dokladniej na ten temat: E. Kaczynska, Tlum i margines spoteczny w re-
wolucji 1905 r., ,,Dzieje Najnowsze” 1983, z. 3/4, s, 221—230.
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sienie barykady, uraganie wojsku. Nie umieli broni¢ si¢ przed donosen
zdradg i przemoca inaczej, niz w drodze samowolnej zemsty. Wszystkj,
manifestacje rozpoczynaly si¢ pokojowo, kiedy jednak rozpraszano j
manifestanci prébowali si¢ broni¢ i dawali wyraz gniewowi. Kto wychod;

\na ulice, powinien pamieta¢, ze manifestacja moze by¢ spokojna tylk,
wtedy, gdy wladze na nig pozwalaja, nawet jesli manifestacja jest prze.
ciw nim. Kiedy wladze tlumig to, co ludzie juz uznali za swoje prawy,
nawet kamien w rekach ulicznika staje sie elementem wspélnej walkj
mas.

Mozna tu przytoczy¢ opinie ludzi reprezentujacych rézne narodowose;,
rdézne profesje i catkowicie odmienne poglady polityczne czy postawy ideo.
we, ktorzy z uwagg Sledzili ten sam problem: anatomie masowego ruchy
spolecznego. Oto co powiada Scipio Sigh ele, wloski psycholog i krymi.
nolog, wrogi wszelkim rewoltom i buntom; ,,Zbrodnie tlumu to nie dziki
i niezrozumiaty czyn, lecz naturalna i ludzka reakcja na prawdziwe i uro-
jone obrazy, odczuwana sugestywnie” . Nic przeto dziwnego, ze ideali-
zujaca rewolucje i proletariat Réza Luksemburg pisata, dajac dowdd, ze
widziala ciemne i straszne strony 1905 roku: ,,Jezeli sie chce zaprowadzit
lad w szeregach proletariatu, jezeli sie chce zywiol i instynkty zastapi
trzezwa mysla, to nalezy daé mozno$é organizowania sie, da¢ moznost
szerokiego omawiania potrzeb proletariatu, nie za§ ttumié¢ te mozno$é bru-
talng silg fizyczng, dusié najstabsze nawet przejawy samodzielnosci w kla-
sie robotniczej, jak to czynig fabrykanci 16dzcy przy pomocy bagnetow” ®
W Kroélestwie Polskim nie bylo wtedy wolnosci zrzeszen. Dopiero w 1906 r.
ogloszono prawo do zakladania zwigzkéw zawodowych, ich dzialalno$é zo-
stala jednak obwarowana ograniczeniami, ktére sprowadzaly legalng pra-
ce do fikeji. Jakze pasujg tu slowa Alexisa de Tocqueville: ,,Ludzi nie de-
prawuje ani wiladza, ani postuszenstwo, lecz uzycie sily, ktéra uwazaja =
bezprawng, i postuszenstwo wladzy, ktérg uwazaja za przywlaszczen
i ciemiezczg” .

Uprawianie historii w sposéb wolny od osobistych doswiadczen, prze-
konan, sympatii, a nawet uprzedzen badacza jest prawie niemozliwe, Oce-
na partii politycznych, dzialajgcych w Krélestwie Polskim na poczatku
XX wieku jest takze efektem Swiatopogladu historyka, a nie tylko chlod-
nych rozwazan, choé z drugiej strony samo zapoznawanie si¢ z przeszlosciy
taki Swiatopoglad ksztaltuje. Te zastrzezenia sg istotne, gdyz przechodz
do tez o charakterze sagdéw wartosciujacych, ktére sg propozycja dla przy-
szlych ocen i interpretacji. Aprobata gwaltownych dzialan w ruchach spo-
tecznych jest powszechna we wspélczesnej historiografii europejskiej, kté-
rej twérey holdujg na ogél pogladom lewicowvm. Jest to poklosie ruchéw
mlodziezowych schylku lat szeSédziesigtych naszego stulecia; ich uczestni-
cy sa dzi§ w pelni sit zawodowych i twérczych, pelni sentymentu do wias-
nej ,.heroicznej” mtodosci. Podobnie polskie dos§wiadczenia ostatniego dzie-
sieciolecia mogg spowodowaé, ze bedziemy patrzyli na rewolucje 1905 r.
nowymi oczami, Pod warunkiem samokontroli i dyscypliny badawcze)
moze to daé korzystne rezultaty i rozszerzyé naszq wiedze. Dzigki wias-
nym obserwacjom i przezyciom, bardziej zrozumialy stanie sie¢ mechanizm

14 8, Sighele, Ttum 2zbrodniczy. Szkic psychologii spolecznej, Warszawa 195%
s, 73.
5 R, Luksemburg, op. cit. t. IT, s. 67.
8 A de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, Warszawa 1976, s. 32.
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radykalizacji mas, prowadzgcy nawet do niekontrolowanych odruchéw.
Lepsze wyczucie nastrojéw zrewoltowanej ulicy nie musi oznaczaé¢ apolo-
gii rewolucji. Jesli trudno potepi¢ tych, ktérzy w desperacji chwycili ka-
mienie, to znacznie mniej daje sie usprawiedliwi¢ przygotowywanie bomb
i ladunkéw dynamitowych. Najtrudniej za$ aprobowaé¢ ideologie, ktéorag
traktuje uzywanie gwaltownych metod jako co§ wiecej, niz ostatecznose.
Nieche¢ budzg zwlaszcza doktrynerzy, ktérzy potepiaja ttum, gdy ,,prze-
kroczy granice”, sami za$ kuja podburzajgce hasta i slogany, uwazajac za-
razem, ze mogg one stuzy¢ tylko im, tylko w jakiej§ jednej, przez nich
popieranej ,,slusznej” sprawie. Albert Camus pisal: ,,Ale od chwili, kiedy
z braku charakteru czlowiek ucieka sie do doktryny, od chwili, kiedy
zbrodnia siega po racje, rozmnaza si¢ jako racja, przybiera wszelkie po-
stacie sylogizmu” — od tej chwili przemoc staje sie elementem manipula-
cji politycznej . Ot6z dla dzisiejszej oceny dziatalnoSci partii politycznych -
i ruchu masowego istotna jest nastepujgca konstatacja: twierdze, ze na
wybuch, a takze i na przebieg rewolucji lat 1904—1907, partie mialy nikly
wplyw organizacyjny, natomiast mialy ogromny wplyw posredni. Nie-
zaleznie od swego oblicza politycznego, wszystkie partie wptywaly po-
érednio na radykalizacje mas, na skrajnosci i wynaturzenia ruchu, ponie-
waz usprawiedliwialy gwalt, postugiwaly sie demagogia i dawaty uprosz-
czony obraz rzeczywistosci, Kto nie popieral w danym momencie hasta lub
taktyki partii — ten byt wrogiem, posrednich mozliwosci nie byto. Uwa-
zam, ze skutki rewolucji 1905 r. oraz skutki propagandy i demagogii par-
tyjnej nie sg dos¢ zbadane i opisane. Jesli o nich pisano, to w konwencji
zastug, a nie — odpowiedzialno$ci. OczywisScie wielu dyskusji i refleksji
teoretycznej wymaga metoda takich badan.

Okres od rewolucji do wybuchu wojny (1907—1914) charakteryzowalo
nasilenie represji i obostrzenie nadzoru policyjnego. Przetrzebione aresz-
towaniami i zsylkami partie z trudem dzwigaly sie z kryzysu organiza-
cyjnego i moralnego, ktéry wywolaly wydarzenia rewolucyjne. Lepiej
radzita sobie narodowa demokracja — osiggnela wtedy znaczne wplywy.
Ozywila sie tez dzialalnosé ko6t chrzescijanskich. Wiekszego znaczenia na-
braly na pél legalne formy dziatalnosci, jak np. pomoc dla robotnikéw
poprzez stowarzyszenia, praca w kétkach o§wiatowych i rozmaitego rodza-
ju spéldzielniach. Wplywy ideologii socjalistycznej na masy robotnicze
cho¢ mniejsze niz dawniej, okazaly sie jednak trwale, niezaleznie od chwi-
lowego zniechecenia czy niedowladu samych partii. Wyszlo to na jaw juz
przed pierwsza wojng Swiatowa, kiedy ponownie zaczely sie wielkie straj-
ki masowe.

Wnioski moga by¢ nastepujgce: partie rewolucyjne (w tym i ruch na-
rodowy) mialy wplyw na masowy ruch robotniczy nie tyle bezposrednio,
w drodze dzialalnoSci organizacyjnej, ile posrednio, poprzez propagowang
ideologie. Nie mogly one prawie nigdy wywolaé dowolnie wielkiego straj-
ku, zorganizowaé wielotysigcznej demonstracji, jezeli masy pozostawaly
W inercji. Tego rodzaju proby konczyly sie niepowodzeniem. Partie zdoby-
ly tylko (i to do pewnego stopnia) umiejetnosé wiaczania si¢ do ruchu
i podsuwania mu hasel. Jest to zrozumiate, jesli zwazymy warunki w ja-
kich dzialaty. Tylko wtedy, gdy partia dysponuje poteznymi narzedziami
(aparatem panstwowym, zwigzkami zawodowymi, $rodkami masowego
przekazu) mozna organizowaé powszechne strajki lub wielkie manifesta-

17 A. Camus, Czlowiek zbuntowany, Paryz 1958, s. 13.
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cje, nie czekajac na spontaniczne odruchy mas. Tak zwana ,,awangardow,
partia” wygrywala wtedy, kiedy udalo si¢ jej dobrze rozpozna¢ sytuacj
i utrafi¢ na odpowiedni moment. Nie trzeba dodawaé, ze w okresach z.
burzen wygrywa ta partia, ktéra ma najmniej skrupuldéw, nawet jesli nj
jest liczna. :

Od organizacji wazniejsza byla w tych wydarzeniach ideologia — aje
nie tylko ona, bowiem ruch masowy byl takze efektem frustracji. Ponag.
to, na nastroje rewolucyjne wplywala nie tylko ideologia socjalistyczng
ale ogélny ferment ideowy, w tym takze koncepcje liberalno-demokra.
tyczne, narodowe, idee réwnosci przed Bogiem, milosci blizniego lub kse.
nofobia itd. Zajmujac sie zwykle jednym okreslonym kierunkiem polityez.
nym, historycy majg tendencje do przeceniania jednej ideologii lub jednej
taktyki. Pisal juz o tym specjalista w zakresie historii ruchéw spotecznych
Eric Hobsbawm, zwracajgc uwage na przypisywanie zbyt wielkieg
znaczenia taktyce partyjnej, dyskusjom programowym, czy osobom takim,
jak np. Lenin *®, W rzeczywistoSci zwlaszcza w czasach rewolucyjnych, ro-
la czynnika niekontrolowanego, nieprzewidzianego bywa ogromna.

W Kroélestwie Polskim do 1900 r. mozemy obserwowac ruch poszczegdl-
nych jednostek, izolowanych w zasadzie od wigkszych wydarzen o cha-
rakterze masowym oraz ruch idei. Od 1900 r. masy wplynely na to, e
zaczely sie formowaé wladciwe partie, posiadajgce strukture organizacyj-
ng i opracowane metody dzialania. Swiadczg o tym pamigtniki dzialaczy
PPS, opisujacych, jak po ,,wsypach” 1899-—1900 r. oraz pod wplywem
masowych nastrojow, partia musiala przeksztalcié sie i dostosowaé do wa-
runkéw. Krotko méwigc: nie partie stworzyly ruch masowy, ale ruch
masowy stworzyl partie w nowoczesnym tego stowa znaczeniu.

Co sprawilo, ze masy obudzily sie, zaczely strajkowaé, burzy¢ sie
i wychodzi¢ na ulice? Na pewno — propaganda socjalistyczna, ktdora od
dawna przenikala do kraju. Ale takze zmiana warunkéw, jaka nastgpila
w koncu XIX wieku. Mozna zgodzié sie catkowicie ze zdaniem J6zefa Da-
browskiego, ze lata 1865—1895 to-,najpodlejsze — — chyba nasze trzy-
dziestolecie”, czasy nie tyle straszne, ile wstretne: ,,Ucisk bowiem caratu
nie byl systemem wigzienia, nosit raczej charakter staroSwieckiego szpi-
tala wariatow. Régime 6wczesnego caratu nie by} straszny. Nie podobna
go nawet por6wnaé z systemem Metternicha np., Mikotaja I lub chocby
raju bolszewickiego dzisiejszej Rosji [pisane w 1924—1925 r. — E.K.]. Co-
kolwiek inteligentniejszy czlowiek dawal sobie z nim rade doskonale, czy
to w zyciu prywatnym, czy w konspiracji — —. Byl to jednak obrzydli-
wie wstretny [okres — E.K.] przez swdj z natury samej niszczycielski cha-
rakter” ¥, Upadek powstania styczniowego i represje popowstaniowe, na-
silajaca sie coraz bardziej akcja rusyfikacyjna spowodowaly, ze spoleczeti-
stwo bylo bierne i zastraszone. Do najwyzszych objawéw zycia w 6wczes-
nej Warszawie nalezaly zebrania i wieczory literackie w salonach Deoty-
my czy Bennich. Ci wszyscy, ktérzy na swbj sposéb prébowali poruszyt
sumienia i nastroje, byli traktowani zjadliwie, nie mogli liczy¢ na opieke
przed policja i szpiegami. Mawiano, ze ,,0g61 kasa reke, co obroze targa™
Ten sam ogoél potem ze $piewem na ustach wyszedl na ulice — taka jest

8 EJ. Hobsbawm, Revolution, [w:] XIX International Congress of Historical
Sciences, San Francisco, 22—29 August 1975,
1 J Dabrowski, op. cit., s. 137,



WOKOL RUCHU ROBOTNICZEGO W KROLESTWIE POLSKIM 137

P

logika historii. Carat szermowal chetnie sloganami demokratycznymi, przy
czym 6w demokratyzm w stosunku do Kroélestwa Polskiego polegal na
zaszezepianiu nienawiSei do polskich pandw i ksendzow %,

Naréd by? upodlony, szerzyla si¢ plotka i potwarz, grasowali rekrutowa-
ni sposrod Polakéw agenci i prowokatorzy na ustugach policji, ojcowie stali
donosy na synéw, synowie —na ojcéw, sasiedzi na sgsiadéw. Robotnicy
musieli plaszezy¢ si¢ przed majstrami, inzynierami i urzednikami fabrycz-
nymi, wszyscy — przed stdjkowymi, komornikami i dozorcami doméw,
ktérych obowigzkiem bylo dostarczanie informacji cyrkutom policyjnym,
musieli ucieka¢ przed rozpedzonymi powozami dostojnikéw rosyjskich
i umyka¢ przed konnymi oddzialami Kozakéw. Zamozno$é — bo pod ko-
niec XIX wieku mozna méwi¢ o powszechnej zamozno$ci — naréd okupy-
wal ponizeniem. Dopiero pdzniej narosta legenda o wspanialej postawie
Polakdéw po powstaniu styczniowym, o harcie ducha, aktywnogci i nie-
ustajacej akeji na rzecz przyszlej niepodleglosci. Tymczasem takg akcje
prowadzily tylko jednostki. Trzeba podziwia¢, jak w takich warunkach
mogla ona przynie$¢ te rezultaty, ktore obserwujemy juz u schytku XIX
wieku. Podziw budzi trwato$¢ tradycji narodowej, przeciw ktoérej sprzy-
siegaly sie potegi. Nie ma potrzeby uciekania sie¢ do legend i idealizowania
mas, bowiem zaciemnia to tylko rzeczywisty rytm dziejow. Moze tez pro-
wadzi¢ do zniechecenia i pesymizmu w chwilach, gdy naréd znéw pograza
sie w apatie i jest upodlony. Ruchy spoleczne podlegajg silnym wahaniom
i warto wiecej studiéw poswieci¢ na rozpoznanie mechaniki tych wahan.

Okolo 1890 r. w calym Swiecie wystepowaly zjawiska, ktére byly zwia-
stunem otwierania sie nowej epoki*, Zmienial sie uklad sit miedzynaro-
dowych i sojuszy, dokonywata nowa rewolucja w nauce i mysli ludzkiej,
ksztaltowal nowoczesny typ partii i zwigzkéw zawodowych, powstawalo
to, co dzi§ okreSla sie mianem spoleczenstwa masowego. Stwarzalo to za-
datki pézniejszych burz dziejowych i tragedii ludzkosci: totalitaryzm. -
Swiatem wstrzgsnat ferment ideowy, ktéry oddzialywal takze na Polakéw
w Krolestwie Polskim, mimo zamkniecia tego kraju kratami cenzury (la-
godniejszej jednak, niz poéiniejsze) i przepiséw paszportowo-policyjnych.
Splétt sie on z pierwszymi rezultatami akeji tajnego nauczania, ktére we-
dlug poufnego sprawozdania general-gubernatora warszawskiego za 1903 r.
objeto jedng trzecig ludnosci kraju. .

Jakkolwiek socjalisci nie bez podstaw krytykowali dzialalno$é ugo-
dowedw oraz liberaléw — pozytywistéw, to przeciez Jézef Dgbrowski przy-
znawal, ze dzialalno$é ta wplynela na demokratyzacje zycia politycznego.
Odbywaly sie zjazdy i na pét publiczne debaty, tanie i popularne bytly
czasopisma takie, jak ,,Kraj” czy ,Kurier Polski”. Wedlug opinii Dgbrow-
skiego, ugodowey poruszyli ogél, ale potem zostali usunieci, utracili wptyw
na 6w ogél, gdy ten zaczal i§¢ w bardziej radykalnym kierunku *. Okaza-
lo sie, ze réznorodne wplywy ideowe, przychodzgce z rozmaitych stron,

# Zauwazyl to socjalista, doktrynalny przeciwnik Kofciola — J6zef Dgbrowski.
Tamize, s. 158.

% Najpelniej opisal to G. Barraclough, Wstep do historii wspétczesnej, War-
szawa 1971. Por. takze R. M. Alberes, L’Aventure intellectuelle du XXe siécle.
Pt{norama des littératures européennes 1900—1959, Paris 1959; H. Ban Lier, Nowy
Wiek, Warszawa 1970.

2 J Dabrowski, op. cit, s. 38 n. Dabrowski jest czesto cytowany nie dlatego,
Ze nie ma innych, podobnych wypowiedzi, lub e jego poglady najbardziej mi odpo-
wiadaja, Ujmowal on jednak swe doSwiadczenia i obserwacje w celne sformulo-
wania,



138 ELZBIETA KACZYNSKA

T

dziataly ozywczo. Mozna wyciggnaé nauke z obserwacji tego okresu: zgq.
na partia, zadne stronnictwo, ktérego zamierzeniem jest obudzenie mgg
nie powinno obawia¢ sie ,konkurencyjnych” ideologii i programoéw. I,
dzie i tak sami dokonaja wyboréw, na krétko tylko mozna opanowaé jg
umyst usuwajge z pola widzenia koncepcje rozbiezne z wlasnymi. Chg
osloniecia mas robotniczych przed ,,zgubnymi” lub , wrogimi”, czy chochy
tylko odmiennymi koncepcjami wyplywala zawsze z pogardliwego sto.
sunku przywoédcow panstw i partii odwolujacych sie¢ do mas, do tych
wlasnie mas.

Ferment ideowy, postep o$wiaty i propaganda partyjna przypadly p,
okres rozkwitu gospodarczego i poprawy stopy Zyciowej robotnikéw. Zg.
stalo to juz dobrze zbadane i oméwione w innych miejscach, nie ma wig
potrzeby przytaczania dowodéw pomyslnej koniunktury. W latach dzie.
wigtdziesigtych XIX wieku znacznie wzrosly place realne, poprawily sie
warunki mieszkaniowe robotnikéw wielkich zakladéw przemystowych, ny
szeroky skale rozszerzyla sie pozapanstwowa opieka lekarska. Zmienit sj
wyglad robotnika, jego strdj, jego aspiracje. W 1900 r. ludzie pracowali
krécej niz ich ojcowie. Nawet niewykwalifikowani robotnicy, o ile mieli
stalg prace, mogli juz korzystaé ze stowa pisanego, sta¢ ich bylo na gazety,
mieli czas by poczyta¢ ulotke, broszure czy pozyczong z biblioteki rohot-
niczej powies¢. Jest rzeczg charakterystyczng, ze pod koniec XIX wieku
wigksze poruszenie bylo wywolywane zltym traktowaniem robotnikéw, nii
warunkami materialnymi. Rewolucja — niemal jak zawsze — wybuchl
nie w okresie pogorszenia tych warunkéw, ale ich poprawy. Robotnicy
zaczeli reagowaé na obelgi, stawalo sie nie do pomyslenia uderzenie ro-
botnika przez majstra. Gdy to zdarzalo si¢ — dochodzilo do ostrych wy-
stapien i interwencji u wladz, ktére musiaty sklania¢ fabrykantéw do usu-
wania brutalnych majstrow. Zaczeto walczy¢ nie tylko o chleb, ale i o god-
no$¢. Zastugi ideologii socjalistycznej sg w tej dziedzinie ogromne. Ale
jest przesadg przypisywanie tych zmian wylacznie owe]j ideologii a zwlasz-
cza partiom. Nie mozna tez zamykaé oczu na niepozgdane, czasem kata-
strofalne w dalekosieznych skutkach dziedzictwo dzialalno$ci wszystkich
partii — SDKPiL, PPS, endecji i wszelkich innych ugrupowan. Problem
ten domaga sie gruntownych badan.



