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URSZULA AUGUSTYNIAK

Wizerunek Krzysztofa II Radziwilla jako magnata-ewangelika
w Swietle jego testamentow

W aktach ostatniej woli jednostki mamy do czynienia ze zrédiem
historycznym, stanowigcym ,,w najscislejszym znaczeniu dokumenty ludz-
kie” !, najszczersze i najbardziej osobiste. I w nich jednak niesltychanie
trudno jest oddzieli¢ indywidualny wklad testatora w forme i tresé doku-
mentu od wplywu tradycji obyczajowej Srodowiska, obecnych przy
$mierci duchownych, podrecznikéw dobrego umierania ®.

W przypadku testamentéw Krzysztofa Radziwilla rozstrzygniecie
kwestii autorstwa ulatwia forma, w jakiej sie zachowaty. Odnaleziony w
aktach niezinwentaryzowanych AGAD plik, nalezgcy ongis do 51 fascy-
kulu akt ordynackich, opatrzony XVIl-wieczng adnotacjg: ,,Testamenty
ksiecia jegomosci i raptury testamentowe” —zawiera 11 dokumentéow
z lat okolo 1614—1627°% w postaci autograféw badz bruliondéw i kopii
opatrzonych uwagami reka wlasng ksiecia. Pozwala to uznaé go bez zad-
nych watpliwosci za rzeczywistego tworce aktow wlasnej ostatniej woli.

-—

1 0. Hedemann, Testamenty brastawsko-dzi$nieriskie XVII—XVIII wieku
jako 2rédito historyczne, Wilno 1935.

2 Por. A. Karpinski, Zapisy ,poboine” i postawy religijne mieszczanek
polskich w $wietle testamentéw z drugiej potowy XVI i XVII wieku, [w:] Triumfy
i porazki. Szkice z dziejéw kultury polskiej, red. M. Bogucka, Warszawa 1989;
K. Zielinska, Wiezi spoleczne na Mazowszu w potowie XVII wieku w S$wietle
testamentéw konsystorza puttuskiego, PH t. LXXVII, 1986, z. 1, s. 46.

3 Za udostepnienie mi odnalezionych testamentdéw Krzysztofa Radziwilla dzigkuje
mgr W. Sokotowskiemu. W pliku znajdujg sie nastepujgce dokumenty, cyto-
wane w dalszym tekscie wedlug wprowadzonej w tym miejscu umownie numeracji:

1. ,,Pamieé, ktére punkta majg by¢ wlozone w testament” — brulion rekg wlasng,
nie datowany, 2 strony.

2. Testament nie datowany (1614 r.?), brulion reka wlasng, nie dokonczony,
6 stron (datowanie na podstawie wzmianki o jednym synu Januszu (s. 2) bez
wspominania cérki, a wigc po Smierci starszego syna Mikolaja a przed urodzeniem
sie Katarzyny w 1614 r.)

3. Testament nie datowany (1617 r.), brulion rekg wlasng, nie dokonhczony,
11 stron (datowanie na podstawie wzmianki (s. 7) o sejmie ,roku przesziego 1616™)

4, Testament datowany 31 sierpnia 1617 r. w obozie pod Ryga, reka wiasng,
podpisany, 4 strony.

5. Testament nie datowany (1619 r.), brulion rekg wlasna, nie dokohczony, 26
stron (pierwsza wersja nastepnego, datowanego testamentu)

6. Testament datowany 15 wrzeénia 1619 r., minuta pieczetowana czterema pie-
czeciami (kasownymi), opatrzona podpisem i adnotacja ,reka swg” potwierdzajgca
autentycznoéé, dyktowany osobiscie ,,od stowa do stowa”, 20 stron.
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W redagowaniu ich kolejnych wersji wspoldzialali, oczywiscie, sekre-
tarze Radziwilla — zwlaszcza (zapewne od 1619 a na pewno od 1622
roku) Piotr Kochlewski, z ktérym patron prowadzit swoisty dialog na
marginesach testamentéw, pozostawiajge sprawy innych stug do jego
decyzji. Kochlewski dokonywatl ostatecznej redakcji literackiej tekstow
dokumentoéw przed ich akceptacjg przez Radziwilla. On takze najpewniej
jako ,generalny dozorca” skarbca birzanskiego, przechowywal zbior
testamentoéw — traktowany od poczatku jako zwarta caltosé.

Niezaleznie jednak od inwencji sekretarzy -— jezyk testamentow zacho-
watl indywidualne cechy stylu wypowiedzi ksiecia Krzysztofa, znane z jego
korespondencji, jak: unikanie wtretow lacinskich (poza inwokacjami),
dyskursywny styl wypowiedzi, czeste sieganie do przystéow i przykladow
z potocznego doswiadczenia.

Osobiscie takze sporzadzit Radziwill ,,Pamieé, ktére punkta maja bye
wlozone w testament”. Jej uklad odpowiada przyjetym w tej epoce zasa-
dom konstrukcji testamentu jako odrebnego gatunku literackiego, ktérego
»poetyka jest niemal tak rygorystyczna jak poetyka sonetu” ‘.

W powszechnie obowigzujgcy schemat konstrukeyjny * wpisano jednak
oryginalny zamyst ideowy — ktorego odtworzenie umozliwia przesledzenie
uwag reka wlasng testatora. Charakterystyczne, ze w kolejnych redak-
cjach dokumentdéw dotyczg one bynajmniej nie legatow majatkowych —
lecz czesci wstepnych: uzasadnien aktu spisania ostatniej woli, wyznania
wiary oraz dyspozycji dzieciom i slugom. Mozna wiec uznaé, ze te zagad-
nienia byly dla Radziwilta najbardziej interesujgce — jesli nie najwazniej-
sze. Uzasadnia to potraktowanie jego testamentéw jako przekazu, przede
wszystkim, dziedzictwa ideowego i pominiecie legatéw majatkowych oraz
dyspozycji administracyjnych, wyodrebnionych w ,,Zapisie i liscie wierzg-
cym” na rzecz syna z 1627 roku®. Pozwala takze skoncentrowaé sig¢ na
probie analizy mentalnosci magnata litewskiego w trzech podstawowych
sferach: religijnosci, stosunku do wiezi rodzinnych i rodowych oraz do
spraw publicznych.

Wizerunek Krzysztofa Radziwilla jako ewangelika, patrymonialnego
przywédey ,klanu klientalnego” i obywatela Rzeczypospolitej ulegal
ewolucji w czasie — w miare zmian w osobowosci ksiecia i jego stosunku

7. Testament nie datowany (1622 r.), brulion rekg P. Kochlewskiego, opatrzony
uwagami rekg wiasng K. Radziwilla (na marginesach), 18 stron [datowanie na
podstawie tekstu: syn Janusz konczy 10 lat (s. 2); sprawy z bratowsa, Eleonora
Hohenzollern, nie dokonczone ,za predkim do Inflant odjazdem” (s. 6)]. Testament
pisany prawdopodobnie w obozie pod Mitawa przed 12 lipca 1622 — zob. list K. Ra-
dziwilla do S. Rycinskiego z t3 datg o przestaniu testamentu, AR dz. IV, teka 23,
kop. 308, 1. 297.

8. List wieczysty i zapis dobr i ruchomo$ci na rzecz syna Janusza datowany
30 wrzesnia 1627 roku w Minsku, brulion reka P. Kochlewskiego, uwagi reka wlasng
K. Radziwilla, 4 strony.

9. Testament nie datowany (1627 r.), brulion reka S. Buczynskiego, uwagi w
tek$cie i ceduly na osobnych kartach reka P. Kochlewskiego i K. Radziwitla, 28 stron
(pierwsza redakcja testamentu nastepnego)

10. Testament datowany 1 grudnia 1627, brulion reka S. Buczynskiego marginalia
j-w., 34 strony, liczbowanie oryginalne.

11. Raptury testamentowe reka wilasng (1627 r.?), 4 luzne karty i 2 ceduly.

4 M. Borkowska OSB, Dekret w niebieskim ferowany parlamencie. Wybor
testamentéw z XVII—XVIII wieku, Warszawa 1984, s. 11.

§ Tamze, s. 11—16, rekonstrukcja schematu aktéw ostatniej woli.

¢ Dokument 8.
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do funkecji aktow swej ostatniej woli. Spisywaniu przez niego testamentow
od poczatku towarzyszyla jednak swiadomos¢ powagi chwili i publicznego
znaczenia aktu —sygnalizowana juz w poczgtkowych formulach, zawiera-
jacych pelng tytulature testatora oznajmujgcego swa ostatnig wole ,,wszem
wobec i kazdemu z osobna, komu by o tym wiedzie¢ nalezalo, terazniej-
szego i1 potomnego czasu ludziom”’.

Testament magnata ewangelika — podobnie jak katolikow i prawoslaw-
nych — rozpoczynaly: wezwanie Tréjcy Swietej, refleksja o kréotkosci zycia
i wdziecznosci dla Boga: ,,ze On z milosierdzia swego zdrowia mentis
corporisque i czasu wolnego uzyczywszy, poda¢ to do serca mego raczyi,
abym jako cziowiek chrzescijanski sumnienie moje i dom méj przystojnie
zarzadziwszy we wszelakiej gotowosci diem Domini oczekiwal” ®. Zwycza-
jowa byla rowniez podawana motywacja spisywania aktu ostatniej woli —
oszczedzenie ,,mieszanin i niezgody” po swojej $mierci osobom bliskim:
krewnym, najblizszej rodzinie oraz przyjaciotlom i czeladzi®.

Za konwenqonalnyml deklaracjami ,cztowieka chrzescijanskiego”,
dostosowujgcego swoj testament do kanonu powszechnie przyjete] obycza]-
nosci, stala jednak bujna indywidualno$¢ Radziwilla — ujawniajgca sie,
kledy od ogdlnych motywacji przechodzil do bezposrednich przyczyn
swych dyspozycji ostatecznych. Spisywaniu ich nie towarzyszyly wszak
spokdj i rozwaga czlowieka w podeszlym wieku (jak sie to na ogoét dzialo) ™,
lecz poczucie zagrozenia zycia i bezpieczenstwa — wynikajace zaréwno
z pelionych obowigzkéw wojskowych, jak burzliwego przebiegu kariery
politycznej. Sformulowanie testamentu pisanego wlasnorecznie w obozie
pod Ryga w 1617 roku: ,,przez krotkosé czasu, krétko ostatnig wole moje
oznajmuje” ! — odpowiadalo zapewne gorgczkowemu nastrojowi chwili.
Do swych obowigzkéw zawodowych nawigzywal réwniez hetman w 1627
roku, oczekujac wezwania krdlewskiego na ekspedycje przeciwko Szwe-
dom, piszac: ,,Jesli bieg zywota naszego sam przez sie tak jest krétki i nie-
pewny i razom podlegly, ze nikt sobie jutrzejszej godziny nie moze obie-
cowaé, tedy pogotowiu w wojennych zabawach, gdzie przestronne do
$mierci, do szwanku, do przypadkoéw roéinych sg okazyje, blizszym ostat-
niego kresu zna¢ sie kazdy czlek ma. Przeto zeby mie dekret Panski jaki-
kolwiek w tej ekspedycyjej inflanckiej czasiech ferowa¢ na mie bedzie
raczyl, w gotowosci zastal, krotko ostatnia wole moje — wyrazam” *.

Ciekawe, ze uzasadnienia spisywania testamentéw w czasie wyprawy
wojennej w 1619 roku i w oczekiwaniu na nig w 1627 roku — cho¢ sformu-
lowane z wyrazng troskag o wiarygodnos$é — nie do konca chyba odpowia-
daly rzeczywistym pobudkom autora.

W testamencie z 15 wrzesnia 1619 roku — wlasciwg przyczyna byla
chyba obawa Radziwilla o zycie, wynikajaca z konfliktu z Wolmarem
Farensbachem (w ktérym obie strony oskarzaly sie m.in. o postugiwanie
sie trucizng). W teksScie zostala ona pominigta — czytamy w nim nato-
miast zastrzezenie, ze zostal sporzadzony: ,,wiedzac, ze takowe ordynacyje

7 Dokument 2, s. 1,

8 Tamze.

® Dokument 3, s. 1; dokument 7, s. 1—2.

1 M. Borkowska, op. cit.,, s. 10.

4 Dokument 4, s. 1.

12 Dokument 9 s. 1—fragment przekreslony reka wilasng, na margmesxe—-
aktualne przyczyny sporzadzenia testamentu, por. nizej.
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nikomu za wolg bozg do grobu nie dodadza pospiechu”** — jakby dla
zabezpieczenia sie przed gniewem niebios.

Podobnie w 1627 roku. Za ogoélnikowa formulg o niepewnosci losu
ludzkiego kryla sie zapewne obawa przed procesem seimowym za zdrade
stanu w zwigzku ze ,,spiskiem orleanskim” **— o czym swiadczylby takze
»,Zapis minski” wszystkich débr na rzecz syna, utrzymywany w wielkiej
tajemnicy ¥*. W kolejnych wersjach testamentu, przeznaczonych na uzytek
publiczny, pojawily sie natomiast ,,racje zastepcze”: w miejsce nieaktual-
nej wyprawy inflanckiej odnotowane rekg wlasng Radziwilla jako ,,sejm,
powietrze, exercitia”*; ktére wydaja sie malo wiarygodne.

Jak wida¢ — ostateczna redakcja testamentu byla wynikiem kompro-
misu miedzy osobistg checig autora pelnej szczerosci wobec Boga i ludzi,
a ograniczeniami wynikajacymi ze zwyczaju i okolicznosci. Konstatacja ta
wydaje sie uzasadniona takze w stosunku do deklaracji wyznania wiary —
podstawowego wyrazu stosunku do Boga, ktérego dokumentem byt caly
testament .

Ten fragment ostatniej woli Krzysztofa Radziwilla, wyjatkowo roz-
budowany w jej najwczesniejszych brulionach pisanych reka wlasng ® —
stosunkowo najwczesniej osiggnagl swa ostateczng forme. Poczgawszy od
1619 roku jego redagowanie przekazal ksigze sekretarzowi, zgodnie
z ogblng wskazéwkg: ,,Poczatek ab invocatione pomocy Sancte et divine
Trinitatis. Confessio fidei et obtestatio, ze w niej az do ostatniego punktu
trwaé chee. Poruczenie dusze w rece Panskie z dokladem, ze krom jedynej
meki Panskiej niwezym grzesznej nadzieje nie pokiadam”®.

Takze i w tym ustepie testamentu — ktéry przeciez z zalozenia winien
byl 1gczyé wszystkich chrzescijan i stanowié¢ $wiadectwo zwroécenia sie od
spraw doczesnych do Boga —wida¢ pietno aktualnej sytuacji wyznania
reformowanego w Rzeczypospolitej, bolesnie odczuwanej przez Radziwilla.

Ostentacyjnie deklarowal on swa stalo$¢ w ,,prawdziwej ewangelickiej
wierze, ktoéra od samego Krystusa Pana poczatek swoj bierze — — a teraz
acz zewszgd od nieprzyjaciél prawdy bozej SciSniona, za laskg jednak
Swietg we zborzech ewangelickich przez prawdziwe nauczyciele, wediug
normy nam zostawionej slowo Jego, z szafunkiem podiug ustawy Pan-
skiej, sacre sancto opowiada sie” .

W przytoczonej formule wyznania wiary zwraca uwage inwokacja —
skandowana, zapisana reka wlasng, zapewne w formie w jakiej sie jej
autor za mlodu nauczyl. Uderza takze podkre§lanie prawdziwosci wiary
ewangelickiej — przeciwstawiane Swiadomie testamentom katolickim,
okreflajagcym wiare ,,Kosciola rzymskiego powszechnego” jako ,Swiety”
i stwierdzajgcym nieraz bez ogrédek: ,iz kto go [Kosciola] za matke nie

13 Dokument 5, s. 1.

14 Zob. U. Augustyniak, W. Sokoltowski, ,Spisek orleaiski” w latach
1626—1628, Warszawa 1990.

15 Tamze, teksty XXV i XXVI.

18 Por. p. 12.

17 Zob. M. Wtodarski, Ars moriendi w literaturze polskiej XV i XVI wieku,
Krakéw 1987, s. 159 —o0 ,,dobrym testamencie” jako jednym ze Srodkéw dla osiag-
niecia zbawienia.

18 Dokument 2, s. 1—

% Dokument 5, s. 1.

20 Dokument 2, s. 1.

2; dokument 3, s. 1—2; dokument 4, s. 1.
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przyznawa, nie bedzie toz mial Pana Boga ojcem i kto w tej wierze
nie jest, w piekle z duszg i cialem bedzie” #.

Ostentacyjne podkreslanie przez Radziwiltéw birzanskich (takze Janu-
sza kasztelana wileniskiego i jego syna Boguslawa) wytrwalosci w wierze
»chrzescijanskiej, ewangelickiej alias kalwinskiej wzgardzonej” * mialo
znaczenie nie tylko ich deklaracji programowej, jako patronéw wyznania
reformowanego w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Juz w koncu XVI wieku
widziano praktyczng konieczno$é ,,aby kazdy wiedzial jakiej wiary czlo-
wiek z tego $wiata schodzi, zwlaszcza iz wywrotnicy wiary i ustaw Pana
Chrystusowych zwykli to ludziom chrzescijanskim ewangelickiej i praw-
dziwej wiary (ktérg wlasniej niz oni my ewangelicy katolickg sobie przy-
wlaszezamy a onej sie bydz uznawamy) przypisowaé jakoby niejaka trwo-
ga abo odstgpienie przy dokonaniu w niej bydZ miala. Azeby ludzie — —
in agone mortis mieli sie wraca¢ do ich ustaw a zalowaé tego, iz kiedy
nie w ich wierze byli” %,

W czasach Krzysztofa Radziwilla przypadki takich katolickich neo-
fitéw, ktérzy (jak Lew Sapieha) dziekowali Bogu, iz im ,oblgkanym w
mlodo$ci” przez nauke w szkolach heretyckich pozwolil wrécié na lono
Kosciola rzymskiego * — zdarzaly sie coraz czesciej. Nic wiec dziwnego,
ze manifestowal on swg ewangelicky prawowierno$¢ przywolujgc na
Swiadkéw ostatniej woli pismo $wiete, apostoléw, prorokéw i meczen-
nikéw —w miejsce Marii, aniola stréza i $wietych w testamentach
katolickich %,

Rzeczg zasadniczej wagi bylo podkre§lanie wiary (mocnej i niezachwia-
nej) jako wylgcznej podstawy zbawienia: ,,nie pokladajac namniejszej
nadzieje w uczynkach moich (ktére ja nedzny i grzeszny czlowiek znam
by¢ szata plugawg przed obliczem Bozym)” *,

Przyklad stalosci wyznaniowej ksiecia Krzysztofa — ktory stwierdzal

z dumgy: ,wiare, jakom — —w krzcie $wietym zrazu przyjgl, tak przez
wszytek mo6j wiek, nie chwiejac sie ani dla doczesnych rzeczy onej odstepu-
jac, dotad przy niej trwam — — nie wstydzilem sie za nie i nie dalem sie

zadnym przeciwnosciom odtrgcié” ¥ — mial byé przestrogg dla jego potom-
kéw. Stad bardzo ostre napomnienia w dyspozycjach dotyczacych dzieci,
by byly chowane: ,,w bojazniej i znajomosci Bozej mijajac wszytkie errory
i opinie slowu Bozemu i konfesjej szwajcarskiej i heidelberskiej od zboréw
koronnych i W[ielkiego] Ks[iestwa] Lit[ewskiego] przyjetej, przeciwne” %,

21 Testament J. Wollowicza 29 marca 1633, AR dz. XI 100, s. 61; por. M. Bor-
kowska, op. cit., s. 11.

22 Testament J. Radziwilla 11 czerwca 1620 w Gdansku, AR dz. XI 40, s. 85;
testament B. Radziwilla 27 paZdziernika 1668, AR dz. XI 51, s. 1.

B8 Testament J. Hlebowicza wojewody trockiego z 1590, AR dz. XI 38, s. 215.

24 Testament L. Sapiehy 14 lipca 1632, AR dz. XI 30, s. 61.

25 Zob. M. Borkowska, op. cit.—testament S. Zenowicza z 1665 r., s. 32;
testament K. Polubinskiego z 1707 r., s. 41; testament K. Zabltockiego z 1761 r., s. 47;
testament B. Zablockiej z 1761 r., s. 52; testament W. Nieszyjka z 1595 r., s. 87;
testament Sz. Budziewicza z 1710 r., s. 106; testament ks. A. Okminskiego z 1658 r.,
s. 123; testament J. W. Suzanowskiego z 1652 r., s. 137; testament K. Czyiowej
z 1671 r., s, 134; testament T. Oledzkiej z 1771 r., s. 153; testament W. P. Wollowicza
z 1727 r., s. 193.

26 Dokument 6, s. 1 —reka P. Kochlewskiego.

7 Dokument 9, s. 1 — dwie redakcje: reka S. Buczynskiego i P. Kochlewskiego.

2 Dokument 7, s. 1 — wskazéwki dotyczace wychowania B. Radziwilta, margina-
lia reka wlasng; dokument 9, s. 25— j.w. o synu i bratanku.
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Przestrzeganie norm obyczajowych $rodowiska ewangelickiego widocz-
ne jest roéwniez we wskazéwkach Radziwilla, dotyczacych wlasnego
pogrzebu. Idgc w $lady ojca, ktérego ,,ceremonie §wiata tego barzo mierzi-
ly za zywota jeszcze jego” * — Krzysztof II Radziwill pominal w ogéle to
zagadnienie w pierwszym wilasnorecznym brulionie ostatniej woli (okoto
1614 roku); w ,,Pamieci, ktére punkta majg by¢ wlozone w testament”
umiescil je na samym koncu. W testamencie pisanym osobiscie w obozie
pod Ryga — z natury rzeczy w wersji maksymalnie skrdconej — stworzyt
formule powtarzajgca sie we wszystkich poézniejszych redakcjach: ,cialo
moje pogrzebione by¢é ma w nogach ojca dobrodzieja mego, gdziekolwiek
on leze¢ bedzie” *, ,predko i bez wszelkiej §wieckiej pompy” ™.

Wydaje sie, ze postawe Radziwilla wobec $mierci cechowala nie tyle
refleksja osobista o podleglo$ci woli Bozej, ile poczucie solidarnosci ze
wspotlwyznawcami. Wskazujg na to miejsce i rola, jakie zajely w jego
testamentach legaty na rzecz szkoél, szpitali, zboréw ewangelickich. Fun-
dacje naboine zostaly wyeksponowane nie tylko przez miejsce zajmowane
w tekscie (okreSlone zwyczajowo) po dyspozycjach dotyczacych duszy
i ciala testatora, przed legatami na rzecz rodziny *. Dyspozycje ich doty-
czace sg ponadto bardzo obszerne i szczegdtowe *, mimo odsylaczy do
osobnych ,raptur i ordynacji” *. Od analogicznych zapiséw katolickich
rozni je bardzo wyraznie deklaracja Radziwilta, iz nie poczytuje sobie
fundacji za zastuge: ,)bo wiem, ze to wszytko mniej niz nic wazy przed
majestatem Bozym”%. W istocie — funkecja ich byla jednak podobna,
skoro szpitale miano budowaé¢ m.in. ,,aby w nich ubodzy ludzie mieszkajac,
Pana Boga chwalili a za wszystek dom moéj, aby go z mitosierdzia swego
S{wietego] blogoslawié raczy?, onegoz prosili” *.

Fundacja szpitali miala by¢ nie tylko dzielem milosierdzia, lecz i zapo-
biega¢ dezintegracji srodowiska ewangelickiego. Szczegélnie troszczyl sie
testator o utrzymanie godziwego statusu rodzin zmartych duchownych,
»patrzac — — jako przeciwnicy chwaly Bozej z wielka zalodcig i zawstydze-
niem kosciola prawdziwego biorg stad do uragania i naSmiewisk przyczy-
ne, gdy zony i dziatki ministrowskie (osobliwie bialej plci) ladajako sie
poniewieraja” ¥. Ufundowal dla nich w Birzach szpital na 15 (p6zniej 12)
0sob, z pelnym utrzymaniem sine omni luxu —skad i za maz mialy byé¢
wydawane *. Po swej $mierci wyznaczy! ministrom zborowym jednorazowo

2 Testament K. ,Pioruna” Radziwilla z 1604 r.,, Mon. Ref. Pol. et Lith., Wilno
1925, z. 1, seria 1, s. 162; por. testament M. ,,Czarnego” Radziwilla, ktérego pogrzeb
miat byé odprawiony ,jako najpredzej”, bez pompy i wzywania dzieci zmartego —
27 maja 1565, AR dz. XI 59, s. 43.

3 Dokument 8, s. 1.

31 Dokument 9, s. 1; dokument 10, s. 1.

32 Por. M. Borkowska, op. cit, s. 13.

3 Dokument 1, 3 punkty na 26; dokument 2, s. 2; dokument 3, s. 3-—4; dokument
4, s. 1; dokument 5, s. 3—5; dokument 6, s. 3—4; dokument 9, s. 2—6; dokument 10,
s. 2—5.

34 Dokument 4, s. 3; dokument 3, s. 3.

35 Dokument 9, s. 8.

% Dokument 2, s. 2.

37 Dokument 6, s. 3. W pb6zniejszych redakcjach sprecyzowano, ze szpital ma sig
znajdowaé w Birzach, a dochéd na jego utrzymanie ma byé z Dubinek — dlatego
starosta dubiskim mial byé zawsze ewangelik, zob. dokument 10, s. 4.

38 Dokument 5, s. 4; dokument 9, s. 4.
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hojne legaty ® oraz 3 tys. zlp. na zbory w Wielkim Ksiestwie i w
»miastach JKMci” i 3 tys. na zbor wilenski .

Zakladajagc w swych dobrach szkoly zborowe argumentowal Radziwill
(podobnie jak inni magnaci ewangelicy) ,iz te szkoly nieposlednie sg
medium ad promovendam gloriam Dei, w ktoérych mlédz éwiczac sie, nie
tylko chwale Bozej ale i RP ku wielkiemu za laty moze byé pozytkowi” .
Realizacji wielorakich celéw religijnych i publicznych miala stuzyé row-
niez rozbudowa alumnatu w Birzach, Zabludowie, Kiejdanach i Bielicy,
do ktérego miano przyjmowaé dzieci ewangelikéw ale i, insze sieroty, tak
szlacheckiego jako i prostego stanu ——do jakiej nauki ktorego genius
jego pociagnie, badz do teologii, badz do inszych nauk, byle kosciolowi,
ojezyznie i domowi memu pociecha stad byla” ©.

Optymistyczne zalozenia rozbudowy réwnolegle szkolnictwa podsta-
wowego i alumnatu ulegly z uplywem lat ograniczeniom. O ile poczatkowo
bruliony testamentéw zawieraja kategoryczne stwierdzenie, ze , zaden zbér
bez bakalarza ewangelickiego, zaden bez szpitala byé nie moze” ® —to w
redakeji z 1627 roku obowigzek lgczenia kaznodziejstwa z nauczaniem
dziatek nalozono na duchownych, ,a to przykladem polskich ministréw,
ktérzy amore gloriae Divinae zwykli tego obojga pilnowaé” ¥, Zaostrzono
takze liberalng poczatkowo zasade przyznawania stypendiéw zagranicz-
nych dla alumnéw, ograniczajac kierunek studiéw do teologii .

Nie wynikalo to raczej z oslabienia zainteresowania Krzysztofa Radzi-
willa fundacjami szkolnymi, czy ze wzrostu skapstwa. Oznaczalo zaanga-
zowanie si¢ ksiecia i jego otoczenia (zwlaszcza Piotra Kochlewskiego) w
rozwoj wyzszego szkolnictwa ewangelickiego i ksztalcenie duchownych —
takze do pracy misyjnej na terenach, gdzie wyznanie reformowane mialo
slabe oparcie. Swiadectwem tej tendencji sa plany budowy szkoly ewange-
lickiej w Orli na Podlasiu, ,,z drukarnig taks, ktéraby mecessitatem tam-
tego podlaskiego kresu, pilnoScig, nauka szkolnych ministréw mogla
subsidere” 4,

W rzeczywistosci jednak ofensywne plany rozszerzenia ,prawdziwej
wiary ewangelickiej” byly nierealne, a z testamentéw ksiecia Krzysztofa
wynika niepokéj o losy zboréw i wzrost poczucia zagrozenia. Proszac
sukcesoréw o szczegdlng opieke nad zborem kiejdanskim, argumentowat
iz ,nieprzyjaciele ucieche¢ a kosciél! Bozy musialby odnie$é zasmucenie,
gdyby to miejsce gdzie religia ewangelicka od lat kilkudziesiat domicilium

% Dokument 4, s. 3; dokument 10, s. 5 — poczatkowa darowizna ministrom: pile
kazdego w rok dochodzi”, potem 1 tys. zlp. do podzialtu.

4 Dokument 5, s. 5; dokument 9, s. 7.

#1 Dokument 2, s. 2. Por. testament K. Despota-Zenowicza, kasztelana potockiego
i smolefiskiego okolo 1606 r., ,Russkaja Starina”, 1878, t. XXI, s. 130 i J. Despota-
Zenowicza z 1582 r., tamze, t. XXII, s. 503—511 oraz testament J. Hlebowicza AR
dz. XI 38, s. 215—227. O patriotycznych akcentach w testamentach ewangelickich —
zob. O. Hedemann, op. cit, s. 14—15.

“ Dokument 5 i 6, s. 2—uwaga na marginesie reka wlasna.

4 Dokument 9, s. 2.

44 Dokument 10, s. 2.

4 Dokument 9 i 10, s. 4—stypendysci mieli byé¢ obligati za nauke ko$ciotowi,
domowi radziwillowskiemu i zborowi (w miejsce ojczyzny).

4 Dokument 9, s. 6; dokument 10, s. 3—tu takze plany budowy drukarni przy
kazdej gléwnej szkole zborowej.
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miala i przez mie przeciwko wszelakim impetom i zazdro$ci ludzkiej
zatrzymana tam byla, mialo sie utracié” ¥,

Generalng ocene sytuacji ewangelicyzmu polskiego sformulowano
przy okazji organizacji skarbca birzanskiego — w ktérym miano ,biblio-
teke tez moje po réznych miejscach zlozong, przy armacie w Birzach
chowaé, coraz ich przyczyniaé, bo moga takie tempora literis adversa (jako
sie teraz zanioslo) [nastgpi¢], ze jako o szkoly tak i o biblioteki trudno
bedzie” ®.

Pamietaé trzeba, ze litewskie rody ewangelickie traktowaly biblioteki
jako ,klejnot najprzedniejszy” ¥, a obrona ksiegozbioréw prywatnych
przed rozproszeniem stanowila przedmiot troski synodéw Jednoty *.

Jako gléwny patron wyznania ewangelicko-reformowanego na Litwie
wyrazit wiee Krzysztof Radziwill w tym punkcie testamentu nastroje
calej wspoélnoty, zepchnietej do defensywy ideowej. Nic dziwnego, ze w
$rodowisku tym wlasnie fundacje nabozne opatrywano zwyczajowo groz-
ba: ,,kazdego, na te ostatnie wole moje nastepujacego, przed on straszny
Trybunal Bozy na rozprawe powolywam’ ™.

Gwarancje trwalosci fundacji zapewni¢ mieli potomkowie —stad zda-
rzaly sie znamienne zastrzezenia odsuniecia od czeSci sukcesji odstepcow
od wiary %. Rowniez Krzysztof Radziwill przekazywal wyznanie reformo-
wane zonie i dzieciom jako cze$é tradycji rodowej, jej tozsamosci i cigglos-
ci— a nie tylko w trosce o ich zbawienie.

Poboznosé (przed cnotg i wstydem) byla w oczach ksiecia gléwng zaletg
jego zony, Anny Kiszezanki. Zalecajac jej troske o zbory i szkoly %,
jako ,maz i glowa onej” odwolywal sie zaréwno do cechujacej ksigine
bojazni Bozej jak i do malzenskiego afektu: ,na znak serdecznej mojej
ku niej milosci prosze jej, aby w tym rady, upomnienia cho¢ zmarltego
meza swego postuchala. A w wierze ewangelickiej poboznie, by tez w naj-
wiekszych uciskach, przeciwienstwach, do $mierci swej statecznie wy-
trwata” %.

Przekonanie o ,serdecznym zalu” Zony po swym zgonie i jej macie-
rzynskiej milosci do potomstwa pozwalalo Radziwillowi poczatkowo do-
puszczaé mozliwo$é obrania przez nig drugiego malzonka: ,byle czlowieka
jej i dziatkom w kondycyi rownego, w postepkach cnotliwego, w sprawach
RP szczyrze postepujacego, domowi radziwillowskiemu przyjaciela dufa-
lego a nade wszytko dobrego i szczyrego ewangelika” *. Milo$¢ wlasna

47 Dokument 6, s. 3; dokument 5, s. 5—tu takZe o obronie kos$ciota szwabikiego.
W obu wersjach testamentu z 1627 r. (dokumenty 9 i 10) sprawy te zostaly pominigte,
zapewne w zwigzku z polubownym zakofhiczeniem procesu o kos$ci6t kiejdanski.

48 Dokument 9, s. 35-—uwaga na dolnym marginesie reka P. Kochlewskiego.

4 Testament J. Despota-Zenowicza — loc. cit., s. 503—511; testament K. Despota-
Zenowicza — loc. cit,, s. 130; O. Hedemann, op. cit,, s. 14—15.

5 Zob. Akta synodéw Jednoty Litewskiej (1611—1625), Mon. Ref. Polon. et Lith.,
seria IV, z. 1, Wilno 1913, s. 67— 1622 r, canon 2; s. 83— 1623 r.: o wykupieniu
biblioteki $.p. ks. Kosteckiego przez K. Radziwilla; akta synodéw po 1625 r., AR
dz. VIII, 1634 r., canon 2: przekazanie przez W. Pakosza biblioteki po rodzicach na
zb6r; canon 3: analogiczne postanowienie A. Welsiusa; canon 21: inwentaryzacja
biblioteki §.p. S. Rysifskiego przy zborze szydlowskim.

5t Dokument 9, s. 2.

52 Zob. testament J. Hlebowicza, loc. cit., s. 218.

53 Dokument 3, s. 8.

54 Dokument 6, s. 3.

55 Dokument 2, s. 4—5; dokument 3, s. 8.
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i przekonanie o swej doskonalosci sugerowaly mu, ze jest to projekt malo
realny — bowiem watpil, ,bedzieli mogla na takiego trafi¢ meza, jakiego
(bez chluby moéwie) ze mnie miata” %,

Ochlodzenie stosunkéw z zona (trzymang przez despotycznego ksiecia
w catkowitym niemal odosobnieniu®) znalazlo jednak z czasem wyraz
takze w testamentach, we wzroscie zastrzezen co do powtdrnego zamgz-
pdjscia Anny, motywowanych oficjalnie troska o nig i potomstwo: ,,boby
nie sluszna, zeby mnie succedowaé¢ miatl, ktory by mi impar byl, a jeszcze
obcej religiej i nieprzyjazny domowi i dziatkom moim” *. Cho¢ i w ostat-
niej znanej redakcji testamentu z 1627 roku wystepuje ksigzna jako glow-
na opiekunka potomstwa — zagrozono jej odebraniem opieki w razie
»odmiany stanu wdowiego” lub wiary ¥.

Z uplywem lat rozrastaly sie natom1ast objetosciowo w aktach ostatniej
woli Krzysztofa Radziwiltta ,,dyspozycje dzieciom” ® —przybierajgc osta-
tecznie ksztalt jego testamentu ideowego, zawierajgcego najbardziej
osobiste, odreczne uwagi na tematy prywatne i publiczne.

Generalnie — przestanie ideowe magnata litewskiego do sukcesorow
daje sie stresci¢ w zasadzie stluzby Bogu, kosciolowi, ojczyznie i honorowi
domu — w tej wlasnie kolejnosci. Wszystkie te elementy powtarzaja sie
od pierwszego odrecznego brulionu z 1619 roku do obu wersji testamentu
z roku 1627%,

Blogostawiac swe potomstwo prosit Radziwill Boga, ,,aby on im byt — —
siroctwa ich opiekunem, mlodosci wodzem i rzadeg” ®®—a snujgc plany
przysztych loséw i edukacji syna, opatrzyl! je (watpliwym z punktu
widzenia doktryny kalwinskiej) zastrzezeniem: ,cokolwiek sie tu pisze,
pisze sie w nadzieje samego milosierdzia Bozego” ®. Zapewnial dzieci,
»ze¢ was nigdy Bbég nie opusci, bedziecieli sie go bali a w drogach jego
chodzili” *. Przestrzegal przed dumg z doczesnego powodzenia: ,,uwazajcie,
czym z urodzenia jestescie, jakie przy tym i urodzenia kazdemu z was dat
Pan Boég przymioty, ktére iz quantum ex inde bonam spem meretur, tedy
nie przypisujgc tego swym albo rodzicow swych zastugom, samej lasce
Bozej to przyznawajcie” %,

Nagromadzenie takich naboznych formu! sklania do traktowania ich
jako elementéw konwencji, obowigzujgcej w tej epoce w rodzicielskich
instrukcjach dzieciom. Podobnie konwencjonalnie brzmi formula o obo-
wigzkach wobec ojeczyzny, ,jako tej, ktorej po Bogu pierwsza debetur
pietas” *. Glebsza analiza tych wskazdéwek pozwala jednak dostrzec orygi-
nalna mys] testatora — zaréwno w zakresie istotnej hierarchii obowigzkow
przekazywanych potomnym, jak i w tresci uzywanych pojeé.

% Dokument 3, s. 10.

57 Zob. ,Informacja Brzozowskxemu", AR dz. XI 31, s. 257-—260.

58 Dokument 5, s. 2; dokument 6, s.

5% Dokument 9, s. 16 dokument ‘7 s. 5—marginalia rekg wlasng, skreélone

6 Dokument 5, s. 6—17 dokument 6 s. 6—12; dokument 7, s. 1—10; dokument
9, s. 14—24.

81 Dokument 5, s. 6; dokument 6, s. 6—7; dokument 9, s. 14.

82 Dokument 9, s. 14

% Dokument 7, s. 3.

84 Dokument 9, s. 14.

8 Tamze.

% Dokument 5, s. 14; dokument 6, s. 7; dokument 9, s. 16.
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Hierarchie wartosci— w najbardziej lapidarnej formie — zawiera
»Adhortatia dzieciom” z 1619 roku, nakazujgca im: ,,aby si¢ Pana Boga
bali, aby wiary nie odstepowali, ani strachom ani nadziejom uwodzi¢ sie
nie dajac; toz o ustugowaniu Ojczyznie (w czym niech jako z inszych
przodkow tak ze mnie przyklad biora); aby krew, dom i naréd swéj milo-
wali, stryja osobliwie i stryjenke; aby szanowali przyjaciét i stug starych,
ich aby sie trzymali, do rad, do poslug onych wszelakich zazywali,
expertus napominam. Aby wiedli wiek swoéj przystojnie z chwalg Boza,
z dobrg stawa swoja i domu swego prowadzili” #.

W ,napominaniu” tym kilkakrotnie powtarza sie¢ zalecenie milosci
dla krwi i ,,narodu” (tj. rodu) radziwillowskiego, niezaleznie od podzialow
wyznaniowych, ,,bo stad i ozdoba, i pochwata, i powaga i wzajemna miloé¢
wam urosnie” %,

To wlasnie byly wartosci najwyzej przez ksiecia Krzysztofa cenione —
w istocie ponad sluzbe ojczyznie, rozumianej zreszta w testamentach
zaréwno jego, jak jego ojca zaréwno jako patria, jak ziemia dziedziczona
po przodkach ®.

Whniosek o przewadze w mentalnosci Radziwilla elementéw samowiedzy
i dumy rodowej (nawet nad zasadami etyki ewangelickiej) potwierdza
analiza wskazowek dotyczacych edukacji i zabezpieczenia materialnego
jego potomstwa. Zwlaszcza od momentu przejecia opieki nad dzieémi
zmarlego w 1620 roku brata Janusza kasztelana wilenskiego, podkreslat
Krzysztof swoje prawa jako gléwnego opiekuna miodego pokolenia Radzi-
willéw birzanskich, stwierdzajac w testamencie z 1622 roku: ,com tu
kolwiek o potomstwie mym polozyl, to potomstwa brata mego consultissi-
mus ma byé¢, rozumiem” *°.

Snujac plany przyszlej potegi rodu w oparciu o konsolidacj¢ majetnosci
dziedziczonych przez syna i synowca — radzit im ,,aby ad instar zwyczaju
w inszych wielkich domach zachowalego ordynacje (ktéra i miedzy nami
trzema Radziwillami byla uczyniona) migedzy sobg spisali” ™.

Interesom rodu mialy réwniez stluzyé malzenstwa zawierane w tym
pokoleniu Radziwilléow (mezczyzn i kobiet na réwni): ,mozeli byé do
obcych krajow za jakg zacng osobg —— cho¢ tu byle za rodowitego czleka
a koniecznie ewangelika, ale w RP bene meritum abo bene mereri poten-
tem, a z ktorego by dom moéj i pomoc i ucieche mie¢ mogi” .

Z uplywem lat rzeczywiste wpltywy polityczne zaczely przewaza¢ nad
majatkiem w katalogu zalet przyszlego ziecia —w 1622 roku dopuszczal
hetman kandydature nawet ,,cztowieka jakiego zacnego, choéby tez wzgle-

%7 Dokument 5, s. 6; dokument 6, s. 6. Ponadto mieli potomkowie byé patronami
suczeiwym zborowym ministrom stowa Bozego” — dokument 9, s. 16.

¢ Dokument 6, s. 7; dokument 5, s. 17. W dokumencie 9, s. 16 mowa o postuszen-
stwie Janusza i Bogustawa ,,pp. Radziwillom stryjcom swym” (z linii olyckiej i nie-
$wieskiej) jako pierwszym po rodzicach opiekunom.

® Testament K. ,Pioruna” Radziwilla, loc. cit.,, s. 162 —pro$ba o pochéwek
»W ojczyznie mojej Birzach”; dokument 6, s. 12 — o naleznych wzgledach Janusza dla
siostry, ktéra ,nie jednaki z tobg z ojczyznej udzial bierze”; podobnie — dokument 7,
s. 7.

7 Dokument 7, s. 6.

71 Dokument 7, s. 10; dokument 10, s. 34. Chodzi o porozumienie majgtkowe
miedzy Januszem i Krzysztofem a Jerzym kasztelanem trockim Radziwillami — zob.
testament Jerzego z 11 lutego 1613, AR dz. XI 24, s. 16; list dobrowolny i zapis dla
Krzysztofa i Janusza z 25 lipca 1612 roku — tamze.

72 Dokument 5, s. 9 i 17 — o malzenstwach Janusza i Katarzyny; dokument 7,
s. 5 — toz samo o malzenstwach dzieci brata.
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dem dostatkéw chudym pacholkiem byl, byle z domu niepodiego a RPtej
zastuzonego szedl, a domowi memu decori et solatio by¢ mogl”’ ®. Swiadezy
to zaréwno o pewnej otwartosci umysiu, jak o poczuciu wzrostu wartosci
wlasnej pozycji, umozliwiajgcym wzniesienie sie ponad wzgledy czysto
materialne.

W zamysle autora testamentéw widaé ksztaltowanie sie ukladu zwartej
1 solidarnej fakcji radziwillowskiej. Poza dzieémi swymi i brata — zaliczal
hetman do jej gléwnych reprezentantéw siostrzencow: Wiadystawa Doro-
hostajskiego oraz Krzysztofa i Piotra Gorayskich, nad ktérymi sprawowat
opieke: ,,bo mam nadzieje, ze jako dobrego szczepu owoce, zacnych przod-
kow swoich nie wydadzg — —zgodg, miloscig, zobopolnym uslugowaniem
zwigzek zatrzymywaé miedzy sobg bedg” ™.

Niezbednym elementem stabilizujgcym uklad polityczny byli takze
»studzy starzy” i przyjaciele, wymienieni w ,,Adhortatii dzieciom” zaraz
po najblizszych krewnych. Zwazywszy, Ze jeszcze w momencie pisania
ostatniej znanej wersji swego testamentu w 1627 roku Krzysztof Radziwilt
nie mial mozliwosci zrealizowania w pelni swych ambicji w zyciu publicz-
nym i koncentrowal sie na konsolidacji ukladu klientalnego — mozna
przypuszczaé, ze wlasnie umiejetno$¢ tworzenia stronnictwa opartego na
osobistym autorytecie chcial przekazaé nastepcom.

Dyspozycje dotyczace slug i przyjaciol zajmujg w aktach jego ostatniej
woli miejsce rownorzedne objetosciowo i treSciowo do wskazowek dzie-
ciom * i daleko wykraczaja poza zwyczajowe legaty, spotykane w magnac-
kich testamentach. Rola zaufanych slug wzrosla zwlaszcza po Smierci
Janusza Radziwilla, przewidywanego poczatkowo przez Krzysztofa na
gléwnego opiekuna dzieci. Konieczno$¢ przekazania praw opiekunczych
dalszym przyjaciolom — wspélwyznawcom (przy formalnym wspoétudziale
krewnych katolikéw ’*) musiala wywolaé obawy hetmana o losy nielet-
niego potomstwa. Stad szczegblowe opisanie w jego testamentach wzoro-
wego zarzadu dobr, imienne wyznaczenie oficjalistow a przede wszystkim
zalecenie synowi ,,do obecnego przy nim mieszkania i mlodoscia jego kie-
rowania” ludzi zaufanych, ,ktérych sam cnoty, wiary, zyczliwosci, umiejet-
nosci czestom doznawal” 7.

Oni wilasnie — stojac znacznie nizej w hierarchii spolecznej — mieli
w istocie zastepowa¢ formalnych egzekutorow testamentu, ktorych role
ograniczono do udzielania rady, pomocy i obrony ,nizszym kolegom swo-
im” a domownikom Radziwilla, w zarzgdzie débr, wedlug specjalnej
ninformacji de re administranda” *.

Powodzenie funkcjonowania takiego ukladu zalezalo w duzej mierze
od rozsadku i zrecznosci mlodego Radziwilla. Ojciec staral sie przekazaé
mu wizerunek wzorowego patrona, oparty na wlasnym do$wiadczeniu —
zalecajac: ,,w milodszym i dojrzalszym wieku swoim nie osadzaj sie gro-
madna czeladzig, bo to koszt w naszych krajach niepotrzebny, a tez nie

7 Dokument 7, s. 5.

% Dokument 10, s. 33—34.

7 Dokument 5, s. 12—16; dokument 7, s. 6—11; dokument 9, s. 13—27.

7¢ Dokument 10, s. 12. Opiekunami ustanowiono: Rafala Leszczyhskiego, woje-
wode belskiego, Fabiana Czeme kasztelana chelminskiego, Aleksandra Prunskiego
jako ,brata bliskiego” — z pomocg Radziwilléw, braci stryjecznych (Albrychta Sta-
nislawa, Aleksandra Ludwika, Albrychta Wladystawa i Zygmunta Karola), szwagrow
Kiszkéw i biskupa wilehskiego Eustachego Wollowicza — tamize, s, 29.

77 Dokument 6, s. 13.

7 Dokument 9, s. 14; dokument 10, s. 23.
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liczba ale godnosé czeladzi czyni panu ozdobe i dogode. Zawzdy sie starych
stug trzymaj, rady ich zazywaj i do potrzeb swych obracaj” ™.

Stugi natomiast prosit, by pamietali ,,jakiego ze mnie pana mieli i ja-
kich po mnie checi doznawali” ®, odptacajac za nie dobrg stuzbg nastepne-
mu pokoleniu Radziwilléw. Zaufanych sekretarzy, wspolpracujacych z nim
wiele lat i wspétredagujacych akty ostatniej woli, zjednywat hojnymi lega-
tami pienieznymi i dozywotnimi urzedami ®.

Istotnie — byt chyba Krzysztof Radziwilt dla swych stug dobrym panem
i jego prosby, by nad jego cialem w czasie pogrzebu nie czynili ,nieprzy-
stojnych halaséw” (domagajac sie zaleglych zastug) byly chyba zbytecz-
ne . Cechg charakterystyczng stworzonego przez niego w testamentach
obrazu idealnego ukladu klientalnego wydaje sie tradycjonalizm, przeko-
nanie o trwalosci hierarchicznego ukiadu spolecznego i jego doskonatosci
oraz mozliwoéci funkcjonowania w nastepnym pokoleniu w niezmienionym
ksztalcie — w oparciu o dziedziczne zwigzki rodzinne i doswiadczenie.
Wszystko to wplynelo niewsatpliwie na zasady przewidywanej przezen
edukacji syna Janusza, ktoérego chcial urobié przede wszystkim na swego
kontynuatora w roli przywddey fakeji spolecznej, politycznej i wyzna-
niowej.

Uwagi ksiecia Krzysztofa dotyczace zasad ksztalcenia syna, zawarte
w brulionach testamentéw, wykraczaja poza schemat edukacyjny w ,,In-
formacji” dla preceptoréw Janusza w szkole zborowej*® oraz w ocenzuro-
wanych przez sekretarzy kopiach ostatniej woli. Mozna na ich podstawie
zrekonstruowaé nie tylko obraz ,,magnata idealnego”, stanowigcy zapewne
projekcje niezrealizowanych w mlodosci marzen hetmana litewskiego, lecz
takze skonfrontowaé go z wnioskami z doswiadczenia praktycznego do
ktoérych sie ciggle odwolywal.

Obraz idealny oparty jest na zasadzie elitaryzmu i przekonania
o wyjatkowym stanowisku spolecznym spadkobiercy rodu radziwillow-
skiego. Za granica wigc ,,curs nauk swoich ma sam [Janusz] odprawowaé.
Bo te sodalitates u mlodych ludzi sg wedka do préznowania i przyczyng
bywajg réinych emulacyjej, ktére acz sie czasem zejdy ad excitanda
virtutis incrementa, wszakze plerumque w korzen wyrosszy niecheci
i nieprzyjazni z niej w diugi wiek zapuszczajg” *.

Niecheé¢ do poddawania syna normalnemu trybowi publicznych studiéw
akademickich nie dotyczyla, naturalnie, znajomosci z ludzmi ,,odpowied-

7 Dokument 6, s. 12 i nn. Poér6d wymienionych tu najbardziej zaufanych stug —
Salomon Rysinski i Mikolaj Piéro zostali odziedziczeni przez K. Radziwilla po ojcu.
Por. dokument 9, s. 23 — na miejsce zmarlego Rysifiskiego wprowadzono Daniela
Naborowskiego, dawnego stuge brata; réwniez Mikolaj Abramowicz wojewodzic
smolsir’xski pochodzit z rodziny zdawna zaprzyjaznionej z domem radziwillowskim.

Tamie.

81 Dokument 9, s. 27; dokument 10, s. 34. Ogromny zapis 5 tys. gotéwka i dozy-
wocie na Nielubiszkach opatrzyt P. Kochlewski wlasnoreczng dopiskg na marginesie:
»a tu mil”; S. Buczynski miat dozywotnio pozostaé starostg stuckim.

8 Dokument 6, s. 15. Por. testament L. Sapiehy, loc. cit.,, s. 73: prosba o nie
,aresztowanie” jego grzesznego ciala i ,nie czynienie dziwéw” z trupem przez stugi.

88 Zob. W. Sokolowski, Instrukcja pedagogiczna dla Janusza Radziwitia
do szkoly zborowej w Wilnie. Kartka z dziejéw wychowania mlodziezy szlacheckiej
na Litwie w XVII wieku, [w:] Rozprawy 2z dziejéw o$wiaty t. XXXIV, 1989,
s. 261—273.

8 Dokument 5, s. 10—11. Por. list K. II Radziwilla do ojca 20 paZdziernika 1601
z Lipska, pelen zgorszenia z powodu wybrykéw swawolnych studentéw miejscowego
uniwersytetu, AR dz. IV, teka 22, kop. 297.
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nimi” — zgodnie z tradycja rodzinng bowiem wlasnie przyjaciele z mto-
dosci stawali si¢ najwierniejszymi sojusznikami politycznymi i klientami
Radziwillow birzanskich na cale zycie®. Najblizsze otoczenie mlodego
magnata ewangelika musialo jednak sprosta¢ surowym kryteriom selekcji
obyczajowej. Przebywajac od 10 roku zycia za granica, ,,w miejscach,
gdzieby naprzdéd religia prawdziwa ewangelicka, potym obyczaje dobre
i nauki wyzwolone kwitnely” ®-—mial Janusz stykaé sie wylgeznie
»Z ludZmi bogobojnymi, uczonymi, rycerskimi, politykami dobrymi ale nie
figlarzami (impostorami) bo ci sie teraz iminento za polityki poczytuja” *.
Natomiast ,z pijanicami, z kostyrami, z lekkimi i nieréwnymi ludzmi
towarzystwa nie powiedzie. Wszakze ku kazdemu, by nalizszej [!] kondycji
czlowiekowi ludzko i skromnie tak w mowie jako i w postepkach stawié
sie bedzie” %,

Poddany tak surowej dyscyplinie i pozostawiony az do 17 roku zycia
sub ferula — moégl miody Radziwill uciec od ,,melancholiej, do ktérej ponie-
kad zda si¢ by¢ sklonnym”® do ,przystojnego igrania i zabawy weso-
lej” — zapewne w postaci tanca i jazdy konnej oraz szermierki. Wchodzity
one do kanonu wyksztalcenia mlodego moznowladey na réwni z jezykami
cudzoziemskimi, geometrig (w zakresie potrzebnym do ,,spraw wojennych’’)
oraz naukami wyzwolonymi . Znamienne sa zastrzezenia przed przecigza-
niem naukami — ,,bo te scholastica ludziom rodowitym malo sy uzyteczne”
oraz przed zbytnig dyscypling— ,bo stad generositates animi tepieje, co
do lat przyszedszy experientia docet, jako wielom i najuczenszym ludzi sila
to in publicis actibusque i gdzie sie jeno czlowiekiem trzeba pokazaé,
szkodzi” %,

Az do 17 roku zycia mial wigc Janusz pedzi¢ zywot odosobniony i...
nudny. Pierwszy kontakt z szerszym swiatem mial zyskaé¢ dopiero miedzy
17 a 21 rokiem zycia (nie wylamujac sie jednak spod opiekil!): ,albo na
wojnie jakiej, lubo w ojczyznie lubo w obcym ktérym panstwie, bedzieli
okazyja, byle sprawiedliwej (a nie przeciwko ewangelikom podniesio-
nej) — — abo na dworze monarchy ktérego, gdzieby cnota, szezyrosé i za-
bawy przystojne, z ktérychby na potym experientia w rzeczach powaznych
a potrzebnych rosta, kwitnety” 2. Edukacje europejska mlodego magnata
miala zakonczyé trzyletnia peregrynacja—z wylgczeniem Hiszpanii
i Wioch, ktérych obyczajow miat sie wystrzega¢ ,,jako zarazy” ®. Dopiero
w 24 roku zycia mial pomysle¢ o ozenku — lecz i to za radg opiekunéw *.

Podsumowujac ten ,kurs nauk” stwierdzié trzeba faktyczne
ubezwlasnowolnienie poddanego mu mlodego czlowieka — formalnie usta-

8 W poprzednim pokoleniu do takich przyjaciél nalezal Jan Hlebowicz — zob.
jego testament, loc. cit.,, s. 221, o ,towarzystwie wiedzionym od mlodosci” z K.
wPiorunem” Radziwillem. K. II Radziwill zawarl w czasie swej podrézy edukacyjnej
przyjain m.in. z Filipem Juliuszem, ks. pomorskim i Fryderykiem ks. kurlandz-
kim — zob. jego listy do ojca z lat 1601—1602, AR akta niezinwentaryzowane.

8 Dokument 5, s. 14.

87 Tamze.

88 Dokument 6, s. 10.

8 Zob. W. Sokolowski, op. cit, s. 267.

0 Dokument 5, s. 14; dokument 9, s. 3 i 15.

91 Dokument 9, s. 15.

92 Tamze.

88 Dokument 5, s. 16. Zastrzezenie tradycyjne u Radziwilléw birzanskich — por.
testament K. ,Pioruna” Radziwilla, loc. cit., s. 168 i testament Janusza kasztelana
wilenskiego — loc. cit., s. 89.

%4 Dokument 5, s. 17.

7 Przeglad Historyezny 3—4/90
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nowionego przeciez opiekunem prawnym rodzenstwa! — ktéry nawet po
intromisji do dziedziczonych doébr nie moglby ,liczby” z opiekunami
i administratorami czyni¢ *. Ucigzliwej dyscyplinie obyczajowej towarzy-
szylby zatem brak samodzielnosci finansowej-— szczegdlnie ucigzliwy za
granicg, gdzie Janusz mial spedzi¢ 14 lat zycia...

Krzysztof Radziwill nie podal motywow takiego rozporzadzenia losami
syna — do ktorego, skadingd, by} chyba szczerze przywigzany. Jedyny Slad
uzasadnienia stanowi uwaga: ,nie zycze, aby mlodos¢é swoje albo domo-
wemi trudnoSciami uplata¢, albo dla niedoszlego rozumu in aliquem
scopulum narazi¢ mial” %,

Whnioskujac z tego, owe klopoty mialy by Janusza spotkaé¢ w ojczyz-
nie — od ktérej tak starannie staral si¢ go ojciec odseparowaé. Przypusz-
czenie to potwierdza, wtrgcona mimochodem, uwaga ze ,,jesliby na zdro-
wie, badz na sumienie, bagdz na majetnos¢ dziatek naszych chcial kto naste-
powaé” —nalezy je wywiezé pod opieke kurfirsta brandenburskiego lub
Filipa Juliusza ks. pomorskiego .

Powstaje jednak pytanie: jak pogodzi¢ ten kosmopolityczny model
wychowania z obowigzkiem stuzenia ojczyZnie — wymienianym wszak
jako drugi po stuzbie Bogu? W jaki sposob chcial hetman litewski przygo-
towat¢ syna do pelnienia obowigzkéw publicznych w Rzeczypospolitej?

W zakresie ksztalcenia teoretycznego-— jedyny Slad dostrzegania tego
problemu, to nauka ,,praw i swobdd ojczystych” oraz historii*. Szerzej
zostal on potraktowany w zasadach edukacji Bogustawa Radziwilla i zale-
ceniu, ,,aby go zaraz w dziecinnych leciach w jezyku i obyczajach ojczys-
tych ¢wiczono. Bo ktoby mu tego bronil, albo sie na dalsze lata spuszczat,
bylby mu bardzo niepraw i zawioédiby te, ktérg o nim ma ojczyzna
ekspektacyje” .

Wilasciwe spelnienie obowigzkéw publicznych zwigzanych z pozycja
spoteczng, wynika¢ jednak mialo z ksztalcenia charakteru — a nie z teorii.

Opierajac sie na wlasnym doswiadczeniu i przykladzie, chcial hetman
przekazaé potomstwu cnoty zgodne z ,honorem domu” i stosowne dla
wyznawcow religii ewangelickiej. Stad zalecenie: ,,aby szczyrosé i prawde
mitowali” — uzasadnione przez innego testatora twierdzeniem, ze ,,prak-
tyki ciche” sg cechg czlowieka obludnego, uczciwemu za$ nie przystoja *.
Towarzyszyly mu przestrogi przed stosowaniem pochlebstwa w zyciu pry-
watnym i publicznym 1®,

Cnoty te latwiej bylo praktykowaé w zyciu osobistym — trudniej w
politycznej stuzbie ojeczyznie. Dylemat ten wyjasnial Radziwill potomstwu
przez swoistg interpretacje historii rodu: ,,RzadZcie sie w tej mierze przy-
kladem jako inszych przodkéw swych, tak i moim rodzica waszego, ze — —
nad laske i nad nieche¢ ludzkg zawzdy$Smy dobro ojczyznej przedkiadali
i na ustugowaniu jej jeden po drugim nastepowali” .

% Dokument 9, s. 3.

9% Dokument 10, s. 24.

%7 Dokument 17, s. 15.

% Dokument 5, s. 11.

% Dokument 7, s. 1—2.

100 Dokument 5, s. 6 — por. testament J. Hlebowicza, loc. cit., s. 220.

11 Dokument 5, s. 6 — por. testament L. Sapiehy, loc. cit., s. 63: przestroga dla
potomstwa przed pochlebstwami, ,,bo wszelakie pochlebstwo jest pierwszg i najwiek-
szg zarazg mlodym ludziom”.,

102 Dokument 6, s. 7.
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Ten ,,rzymski” wizerunek bezinteresownego patriotyzmu — w sporza-
dzonym roéwnolegle brulionie testamentu z 1619 roku przedstawiony
zostal nieco szczerzej, zwlaszcza w stosunku do krola. Hetman zalecal
potomkom (zgodnie z tradycyjnym schematem): ,Panu tez ktérykolwiek
bedzie aby wiernie i zyczliwie je$li to w dziek poéjdzie stuzyli, jeSliby
tez inaczej widzieli, aby przed swemi wroty slonca czekali, a Panu jednak
powinnos¢ swoje, nic mu szkodliwego nie zyczac, oddawali tako jednak,
aby dla doczesnej taski panskiej chwaly Bozej, wolnosci ojczystej, honoru
domu swego nie porzucali”'®.

Nastepujacy po tym fragment, w ktéorym Radziwill skarziyl sie, ze za
wierng stuzbe ,,wielka mi sie placilo niewdziecznoscig”, opuszczono w
kopii — zapewne jako malo dydaktyczny.. Dowiadujemy sie z niej nato-
miast, czytajac zalecenie synowi udzialu w wojnie sprawiedliwej, jakie
»dyzgusty” cierpial hetman w tym czasie: ,a tu niech pomni na te moja
przestroge, aby sie pod niezyczliwym regimentarzem stuzby strzegt wojen-
nej, choéby sie do stawy i przyslugi zdala by¢ lacna okazyja. Bo takowe
nadzieje za niechecig starszego regimentarza [tu: Jana Karola Chodkie-
wicza] szwankowac — — zwykly” 1%,

Kolejne wersje testamentéw ksiecia Krzysztofa staly sie w istocie
substytutem jego pamietnika i dokumentem narastajgcego konfliktu
z krolem. Rosngce od 1619 roku poczucie krzywdy wyrazit hetman — juz
bez ostonek — w 1627 roku. W brulionie, po sakramentalnych zaleceniach
potomkom stuzby krélowi, czytamy rozwinieta wersje ,,o0dwiecznego
uposledzenia” domu radziwillowskiego: ,,zeSmy cum praeiudicio do dobra
pospolitego nie podchwytywali sobie laski Panskiej, ale§my — — miasto
laski i nagrody zawzdy suspicyje, obmowiska, repulsy —-—w odplate
odnosili” 1%,

Z tegoz brulionu dowiadujemy sie, jak hetman litewski rozumiatl
pojecie ,honoru domu swego” i jego obrony — radzgc dzieciom: ,,w nie-
przyjazn z nikim plocho i lekkomys$inie nie zachodicie. Lecz gdy kto
przyczyne da, radze iz lepiej pdki ciepla krzywda niecierpliwosci daé sie
uniesé, niz wszytko consulte czynige, contemptory na siebie znecaé” ®,

Choleryczny temperament magnata znalazt wreszcie szczery wyraz w
przekresleniu fragmentu brulionu z zaleceniem potomstwa krélowi i napi-
saniu na marginesie wlasnorecznie: ,,dotozy¢, ze do opieki nic nie nale-
Zy” 1 Nic dziwnego, ze przy takim stosunku do monarchy nie uwazal
jego dworu za godne miejsce dla edukacji publicznej swego syna i kazal
mu szukaé stuzby u obeych wladcow — choé¢ on sam byl obligowany ongis
przez Krzysztofa ,,Pioruna” do dworskiej stuzby zaréwno Zygmuntowi III,
jak krolewiczowi Wiadystawowi 1%,

W drugiej wersji testamentu z 1627 roku caly cytowany ustep poddano
zasadniczym zmianom. Oddajac uroczyScie potomstwo pod protekcje kro-
lpwskg — bowiem: ,sine defensione et protectione supremi magistratus
rzeczy, by najstuszniejsze, prejudycyje i krzywdy cierpieé¢ zwykly” 1* —

—

18 Dokument 5, s. 8; dokument 9, s. 18,

104 Dokument 6, s. 11.

105 Dokument 9, s. 16,

106 Dokument 9, s. 19.

107 Tamze, s. 20.

18 Testament K. ,Pioruna” Radziwila, loc. cit., s. 169.
1% Dokument 10, s. 14—15.
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skladal Krzysztof Radziwill oswiadczenie: ,,zem jest czyst od wszystkich
przeciwko panowaniu JKMci machinacyjej, ktére dolossimi calumniatores
podawajag mnie w ohyde i suspicyje do Kroéla JMci~—-—Potym prosze,
aby JKM¢ — —na dobrg strone obracaé to raczyl, jeslim kiedy in publico
moéwil i czynil co nie ex arbitro JKMci. Gdyz Bég mi swiadek, ze nie
pochodzito to odio persona Regiae” '*.

Nasuwa sie tu znamienna analogia z testamentem brata hetmana,
rokoszanina Janusza. On takze, przyznajac iz ,,0 moich sprawach w RPtej
i z krélem Jego Moscig Panem moim mitosciwym postepkach, nie zejdzie
sie i nie zda mi sie szyroce przypominaé” — deklarowal réwnoczesnie:
»we wszystkich publicznych sprawach postepowalem jako — — milosé
ojczyzny i praw i swobdd jej, ona suprema lex — — dyktowata, Kréla
Jego Mosci ochranialem zawzdy i ochrania¢ chcialem jako pomazanca
Bozego™ 1.

Jak wida¢ — poglady obu Radziwiltéw na istote wladzy i majestatu
krolewskiego rdznity sie zasadniczo od postawy takich zdeklarowanych
regalistow, jak np. starosta zmudzki Jarosz Wollowicz, kiéry w swym
testamencie unizenie prosit ,kréla Pana mego, aby raczyt to nieudolnoSci
mojej przyczyta¢, jesli mu si¢ w usluZzeniu nie wygodzilo” ',

Sprowadzajgc swe obowiazki w stosunku do wladcy do osobistej wier-
nosci lennika wobec suwerena — moégt jednak Krzysztof Radziwill patrzeé
w przyszlosé bardziej optymistycznie, niz jego zmarly brat, dzieki swym
prywatnym kontaktom z nastepcg tronu. Prosilt tedy, by ,,0sobliwie krole-
wic Jego Mosé Wiadyslaw czeScig tej laski, ktéora mi przyrzekal, potom-
stwu memu i brata mego dochowa¢é raczyl” **. W Swietle kariery hetmana
litewskiego w pierwszym okresie rzagdéw kréla Wiladystawa — optymizm
tej konkluzji ostatniej znanej wersji jego testamentéow wydaje sie
uzasadniony.

Oceniajac generalnie przekazy testamentowe Krzysztofa II Radziwilla
jako zrédlo do poznania jego mentalno$ci— trudno przeceni¢ bogactwo
zawartych w nich informacji. Moment spisywania aktéw ostatniej woli
byl, najwyrazniej, dla magnata litewskiego nie tylko okazja do pojednania
sie z Bogiem i ludZmi. Dostarczal mu takze pretekstu do przelewania na
papier tych wszystkich refleksji politycznych i uraz osobistych, ktére
mozni panowie w innych krajach europejskich zawierali w pamigtnikach —
czesto wydawanych drukiem...

Podkreslié takze nalezy wiarygodno$é tego zrdédila —nie tylko ze
wzgledu na zachowanie sie brulionéw i raptur obok ,,ocenzurowanych”
kopii oficjalnych, lecz i dzigki szczeroéci wypowiedzi autora. Z tego punktu
widzenia postaé hetmana litewskiego przedstawia sie¢ nie gorzej, niz
sylwetka jego stawnego krewniaka Albrychta Stanistawa —ktéry na lozu
$mierci wyznawal: ,,zem byl czlowiekiem niedoteznym, w pasyjach moich
bardzo popedliwym, pomsty pragngcym — — wiecej nizeli ludzie rozumieli
pokatnym grzesznikiem zgorszenie czynigcym” .

Bardziej wieloznaczna musi byé¢ ocena aktéw ostatniej woli ksigcia
Krzysztofa z punktu widzenia ich skuteczno$ci i realizacji gitéwnych
postanowien.

116 Tamze, s. 14 i 16.

11 Testament J. Radziwilla, loc. cit., s. 85.

112 Testament J. Wollowicza, loc. cit., s. 62.

113 Dokument 10, s. 16.

114 Testament A. S. Radziwilta 8 marca 1655, AR dz. XI 71, s. 23.
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Catkowitym niepowodzeniem zakonczyly sie, przede wszystkim, jego
plany zwigzane z synem Januszem. Szczegdlowy program wychowania w
surowej dyscyplinie — sprowadzil sie w praktyce do wyslania go za gra-
nice w 1628 roku, jako 16 letniego mlodzierica. A (jak stusznie zauwazy?
jego ojciec): ,,owe w lat 16, 17, 18 posylki mym zdaniem osobom ktéry sig
wysylajg wiecej szkody niz pozytku, tym za$ ktérzy je posylajg, smetku
niz pociechy przynosza” 1%,

Konflikty Janusza Radziwilla z ojcem (zwigzane m.in. z jego malzen-
stwem z katoliczkg Katarzyng Potocka) wskazuja, ze hetman nie doczekal
si¢ w synu wymarzonego powiernika. Whrew zaleceniom testamentowym
nie bylo réwniez milosci miedzy Januszem a jego siostrg Katarzyng —
w przeciwienstwie do brata gorliwa ewangeliczkg "®.

Spadkobierce ideowego Krzysztofa Radziwilla mozna by widzie¢ raczej
w jego synowcu Boguslawie, ktérego testament w =zakresie ,,polityki
rodowej” (przewidujgcej m.in. dziedziczenie calosci dobr przez katolickg
linie Radziwilléw w razie $mierci cérki — dla ,,honoru domu”), edukacji
Ludwiki Karoliny wylgcznie za granicg oraz ,,obserwacji politycznych
i ekonomicznych” — cechuja liczne analogie do poglagdow stryja, jesli nie
$wiadome zapozyczenia'?,

Najwazniejszy punkt testamentéw Krzysztofa Radziwilla, dotyczgey
loséw jego ,.grzesznego ciala”, réwniez nie zostal wypelniony.

W czasie wspanialego pogrzebu wyprawionego 21 stycznia 1641 roku
w Swistoczy —nadworny kaznodzieja hetmana ksigdz Ostrowski przed-
stawil wizerunek swego patrona, stanowigcy wrecz karykature jego osobo-
wosci, pytajge: ,ktéz go ——widzial hardym? Komu sie¢ ten Pan nie
skionil? Kogo sobie czapka i ukladno$cig swojg nie dewinkowal? — —
Kogo z chudszych zniewazyl? Kto w nim jakg iskierke ambicyjej wyszpie-
gowal?’ Nawet ten apologeta nie unikna! jednak wspomnienia o ,nie-
lasce panskiej” dla zmarlego oraz ,réznych kalumniach, réznych ludzi
niecheciach”. Konkluzji kazania trudno jednak odmoéwi¢ pewnej dozy
stusznosci: ,,PokiSmy mieli miedzy soba Radziwilla, byli ci, co niezyczli-
wym okiem w sprawy jego wgladali, teraz gdy odszed! od nas — — przyj-
dzie ten czas, ze — —radziby go rozbudzili, radziby go na sejmikach, try-
bunalach, sejmach znowu mieli” 1,

Istotnie — trudno chyba nie przyznaé, ze wsréd politykéw Rzeczy-
pospolitej czaséw Zygmunta III by! Krzysztof II Radziwill postacig nie-
przecietng. Wypada zalowa¢t, ze jego rzeczywiste poglady religijne i poli-
tyczne mozZemy poznawaé jedynie na podstawie korespondencji i raptur
testamentowych — choé trudno sie dziwié, skoro memuary Albrychta
Stanistawa Radziwilla, przeznaczone przezen do druku juz w 20 lat po
Smierci ***, musialy czekaé¢ na publikacje do XIX wieku.
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18 Zob. testament K. Radziwilléwny-Hlebowiczowej, AR dz. XI 38; tamze akta
jej procesé6w z bratem o spadek po matce.

17 Testament B. Radziwilla, loc. cit, s. 1—23; ,Observatie circa politica et
oeconomica”, tamze, s. 324—337.

18 Kazanie ks. Ostrowskiego w: Droga pogrzebowa J. O. ... Krzysztofa Radziwil-
la, druk J. A. Kmita, Lubecz 1641.

1% Testament A. S. Radziwilla, loc. cit, s. 19 — 5 tys. zip. legatu na druk
pamietnika po ocenzurowaniu go przez jezuitéw z kolegium pinskiego Soc. Jes.



