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HENRYK LITWIN

Wokol kwestii pogranicza
(na marginesie ksigzki: Medieval Frontier Societies, red. Robert Bartlett,
Angus MacK ay, Oxford 1989)

Minglo juz blisko sto lat od ogloszenia przez Fredericka Jacksona T u r n e r a odczytu ,, The
Significance of the Frontier in American History™'. Cho¢ jego tezy w swym pierwotnym ksztalcie
stracily juz aktualno$® to jednak niewstpliwg zastuga Turnera byl pdimiejszy rozwdj badai
poréwnawczych dotyczgcych funkcjonowania pogranicza w roinych epokach i na réinych
terytoriach. Zar6éwno wyznawcy jak i krytycy ,turneryzmu” zaakceptowali tezg, Ze pogranicze
moze by¢ odr¢bnym problemem badawczym o wielkiej doniostosci, cho¢ sam termin pojmowali
i pojmujg bardzo réznorodnie’.

Interesujgcq ilustracjs owego ,pluralizmu” wystgpujacego wérdd badaczy pogranicza byfa
zorganizowana przez Uniwersytel w Edynburgu we wrzeéniu 1987 r. konferencja naukowa. Jej
tematem byly spolecznosci pogranicza europejskiego Sredniowiecza. Wygloszone wowczas referaty
zostaly wydane drukiem dwa lata poiniej. Ich autorzy (oprocz jednego, o czym nizej) unikali
teoretycznych rozwazan ograniczajac si¢ do przedstawienia wynikéw konkretnych badan. Przyjeli
jednak milczagco pewne wstgpne zalozenia, ktore ujawniajg si¢ poprzez sposob prezentacji faktow
historycznych. Wydawcy ksigzki dokonali podzialu tematycznego, wyodr¢bniajac trzy grupy
artykuléw: , Seitlement™; , Institutions”; ,,Culture and Religion™. Recenzentowi zainteresowanemu
bardziej okre§lona koncepcjg historiograficzng niz badaniami przedstawionymi w omawianej
ksigZce, wolno jednak zaproponowaé inne spojrzenie. W 12 artykulach (trzynasty omowiony bedzie
oddzielnie) zaprezentowano mianowicie cztery koncepcje teoretyczne, cztery sposoby pojmowania
pogranicza jako problemu badawczego.

Dla trzech autordw frontier jest po prostu obszarem geograficznie przyleglym do linii
granicznej. Pierwszy z nich, Geoffrey Barrow z Uniwersytetu w Edynburgu w artykule
oFrontier and Settlement: Which Influenced Which; England and Scotland 1100 — 1300™(zamiesz-
czonym w czefci pierwszej, s. 3—21) zestawia dane dotyczgce obu stron wymienionej w tytule
granicy. Wykazuje istnienie daleko idacych podobiedstw co do warunkéw geograficznych,
sytuacji ekonomicznej (struktura zajeé¢ ludnoci), systeméw obronnych (sieci zamkow warow-
nych), stratyfikacji spolecznej. Wedlug Barrowa ,nonsensem byloby twierdzi¢”, iz to blisko$¢
granicy uksztattowala na podobny obraz obie spotecznoici (s. 14). Funkcjonowaty one po prostu
zgodnie z klasycznymi feudalnymi schematami (s. 14). Teza ta, cho¢ byé moze sluszna, nie zostala
dostatecznie udokumentowana materialem poréwnawczym dotyczacym spolecznofci nie—po-
granicznych.

Barrow bada tez postepy osadnictwa i stwierdza, Ze istnienie granicy tylko w niewielkim
stopniu stymulowalo ruch kolonizacyjny poprzez konieczno$¢ respektowania szczegdlnego znacze-
nia kwestii obronnoéci. Zauwaza tez mozliwo§¢ odwrotnych oddziatywas, kiedy ruch osadniczy

! ,Annual Report of the American Historical Association for 1893”, Washington 1894;
przedruk [w:] t e n Ze, The Frontier in American History, New York 1920.
? Zob. H. L it win, Koncepcja pogranicza w historiografii, Frederick Jackson Turner, jego
konlynuatorzy i krytycy, w druku.
Tamze, passim.
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powoduje korekty przebiegu linii granicznej (s. 21). W konkluzji autor uznaje, ze oba te czynniki
— bliskos¢ granicy i ruch osadniczy — majg niewielkie znaczenie i sa skutkiem a nie przyczyng
przemian politycznych i ekonomicznych. Takie postawienie sprawy na konferencji historykow
pogranicza wyglada nieomal na prowokacje. Wydaje si¢ przy tym, ze Barrow do§¢ pochopnie
sformutowal bardzo ogdlny wniosek na podstawie wyrywkowego materiatu.

José Enrique Lopez de Coca Castaner 2z Uniwersytetu w Maladze
przedstawit wyniki swych badan dotyczacych pogranicza Kastylii i Grenady w XIV i XV wieku
(., Institutions on the Castillan —Granadan Frontier 1369 —1482”, artykul zamieszczony w czgsci
drugiej, s. 127—150). Omoéwit okres pokoju w stosunkach muzulmansko — chrzescijariskich (tylko
20 lat otwartej wojny w ciagu 113 lat) i stabilnosci linii granicznej. Interesowaty go za$ instytucje
regulujace zycie pogranicza. Zanalizowal wigc instrumenty zaleznoSci wasalnej sultana Grenady
od kroéla Kastylii (s. 131 —135). Opisat formy i metody przetrzymywania, uwalniania i wymiany
jeficow (s. 135—141). Sporo miejsca poswiecit tez stosunkom handlowym zwracajac m.in. uwage
na istnienie tzw. magran — wyznaczonych centréw handlu z Maurami, gdzie pobierano odpowiedni
podatek (s. 141 —145). De Coca omodwil tez wielce interesujgcy system utrzymania spokoju na
pograniczu i zwalczania bandytyzmu. Istniat on dzigki wspolpracy dzialajacych po obu stronach
sedziow: arabskich — al qadi bayna — |— muluk (sedziowie miedzy krélami), kastylijskich — alcaldes
entre los cristianos y los moros (s. 145—150). W konkluzji stwierdzil, ze niektore z tych instytucji
przetrwaly upadek Granady — np. magran. Dzialalno$¢ piratow arabskich sprawila, ze pogranicze
morskie niejako ,,przejelo funkcje” zlikwidowanego po podboju sultanatu pogranicza ladowego.

Autorem trzeciego artykulu z tej grupy jest Anthony Goodman z Uniwersytetu
w Edynburgu. W szkicu ,,Religion and Warfare in the Anglo— Scottish Marches™(czg$¢ trzecia, s.
245—266) skonfrontowal uksztaltowany w XIV i XV wieku §wiecki model pogranicznej spolecznosci
nZorganizowanej do wojny” z dzialalnoécia Kosciola. Stwierdzt funkcjonowanie specjalnych,
pogranicznych instytucji §wieckich i utrwalenie si¢ ekstremalnych wzorcéw zachowar i specyficz-
nych warto$ci. Wykazal przy tym, iz Koéci6t tworzyl na pograniczu typowe struktury i propagowat
konwencjonalna religijnoéé (s. 265). Byl przy tym ostoja trwalosci kontaktéw poprzez granice
i powstrzymywat calkowity rozdzwigk migdzy stronami (np. integrujacy wplyw popularnych po
obu stronach kultow §w. Kentingerna i $w. Cuthberta, s.246—247). Autor pomingt w swej analizie
kwestie gospodarcze, bowiem — jak sam stwierdzit — odmienno$¢ pogranicznego zycia ekonomicz-
nego wynika¢ moze zaréwno z przyczyn funkcjonalnych (spotecznos¢ zorganizowana do wojny),
jak i fizycznych (zniszczenia wojenne). Ich rozroznienie jest za§ utrudnione.

Ci trzej historycy traktujgcy pogranicze jako obszar przylegly do linii granicznej zwracaja
uwagg na istnienie tu wyspecjalizowanych instytucji i odrebnych wzorcow zachowan. Narzuca si¢
konieczno$¢ zarysowania perspektyw poréwnawczych, czego tu zabraklo. Wymienieni autorzy
zajmowali si¢ przypadkami stosunkowo trwalych granic' migdzy paristwami reprezentujgcymi
podobny poziom cywilizacyjny. Oddzialywanie bliskiego sasiedztwa z obcym krajem ma w takich
przypadkach ograniczony i uchwytny geograficznie zasigg.

Inaczej pojmujg pogranicze kolejni badacze. Robert Bartlett (Chicago), Rees Da-
vies (Aberstwyth, Walia) i Friedrich L otter (Getynga) odnoszg ten termin do obszaru
bedacego przedmiotem ekspansii, wlaczajac w sferg swych zainteresowan zaréwno spolecznoic
prowadzaca agresje jak i ulegajaca jej.

Bartlett wartykule ,,Colonial Aristocracies of the High Middle Ages” (czg§¢ pierwsza, s. 23 —47)
bada elity spoleczne w nowo podbitych krajach. Operuje przede wszystkim dwoma przykladami
— Irlandii i Brandenburgii — wspomina tez jednak o Palestynie, Andaluzji, Prusach. Interesujg go
#zrodla rekrutacji i stratyfikacja owych elit. Stwierdza wiec, ze w Irlandii — poza krotkim

4 W historiografii przyjal si¢ podziat na pogranicze ruchome i stale. Ten pierwszy typ interesuje
badaczy frontier w daleko wigkszym stopniu. Obszar przylegly do stalej linii granicznej nie jest
wladciwie pograniczem w znaczeniu turnerowskim czy neoturnerowskim. Por. np. Ladis K.D.

Kristof , The Nature of Frontiers and Boundaries, ,,Annals of the Association of the American
Geographers™ t. XLIX, 1959, s. 269—282; J.R. V. Pre s ¢ o t t, The Geography of Frontiers and
Boundaries, Chicago 1965, s. 34, 55.
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(1169—1171) okresem spontanicznego naplywu szlachty z Anglii i Walii (opozycja i wygnacy),
tworzeniem elit sterowal krol poprzez nadawanie ziem faworytom (s. 30). Takze w przypadku
Brandenburgii w XII i XIII wicku Bartlett przypisuje decydujgca role w tej kwestii wladeom
z dynastii askadskiej (s. 40). Badajgc struktury elit autor postuguje si¢ przykladem irlandzkiej
domeny rodziny de Lacy (s. 31 — 37). Odtwarza funkcjonujacy tu system wasalny oparty o wlasno$é
lenng z jego zaleznosciami spolecznym i politycznymi. Wskazuje na podobienistwo w stosunku do
sytuacji Brandenburgii, gdzie powstatla podobna drabina stworzona przez Askariczykow (s. 44).
Wyjatek stanowi tu Nowa Marchia, na obszarze ktorej tworzyla si¢ wielka wlasnoéé¢ alodialna.

Podobieristwa migdzy Irlandia i Brandenburgia dotycza rekrutacji i struktur elit. W obu
przypadkach mamy wigc do czynienia ze spoleczno$ciami agresywnymi, kiére sa produktami tej
samej kultury feudalnej (s. 47). W Irlandii, mimo iz elita byla poczatkowo bardzo zréznicowana
etnicznie (elementy normanskie, francuskie, walijskie, flamandzkie, anglosaskie, irlandzkie) szybko
homogenizowala si¢ kulturowo (s. 26—27). W Brandenburgii odmienno$ci migdzy ludnoscia
pochodzenia stowianiskiego i germanskiego utrzymujg sie bardzo dlugo (s. 45—46).

Bartlett jak o jeden znielicznych sposrdd autorow tomu stosuje badania poréwnawcze. Podobna
metode probuje wprowadzi¢ Davies w artykule ,,Frontier Arrangements in Fragmented Societies:
Ireland and Wales”, ale jego zestawienie Walii i Irlandii w XIII i XIV wieku jest bez watpienia
mniej oryginalne od zabiegu jego kolegi z Chicago. Walijezyk traktuje oba wymienione kraje jako
obszar bedacy przedmiotem ekspansji kultury lacifiskiej i kolonizacji angielskiej. Analizuje
wykazujace znaczne podobienistwa instytucje i obyczaje walijskie i irlandzkie dostosowane do
specyfiki tych krajow. Oba obszary ulegaty powolnemu podbojowi. Na obu osadnictwo intruzow
bylo nieréwnomierne; poza kontrola Anglikow pozostawaly pewne terytoria, co powodowato
wystgpowanie zjawiska geograficznej ,wielosci pogranicz”. Oba wylworzyly niejednolitosé in-
stytucji, podwoéjng lojalnoéé, zréznicowanie kulturowe.

Ostatni z tej grupy badaczy, Friedrich Lotter, w artykule ,,The Crusading Idea and the conquest
of the Region East of the Elbe” (cze$¢ trzecia, s. 267—306) podejmuje problem podbudowy
ideologicznej ekspansji niemieckiej na ziemie zachodniostowiarniskie od X do korca XII wieku.
Analizujac kolejne fazy podbojow dochodzi do interesujacych wniosk 6w. Stwierdza, ze ich motorem
napgdowym nie byta wcale ,,niechg¢ rasowa”, ze odnoszenie koncepcji Drang nach Osten do czaséw
fredniowiecznych jest pozbawione sensu. Istotne motywy naporu to dazenie chrystianizacyjne
i interesy dynastyczne (s. 303). Swiadcza o tym m.in. liczne przyklady germarsko — slowianiskiej
wspblpracy i czgste sojusze (s. 303). Lotter dowodz, ze dlugo przedkladano chrystianizacje pod
rzadami stowiafiskimi ponad podbdj (s. 304). Dopiero kiedy propaganda religijna zeszla sig
z interesami dynastycznymi doszlo do krucjaty polabskiej Saséw. Potem jednak powrdcono do
starej metody i powstalo stowiafiskie i chrzescijariskie paristwo pomorskie (s. 304). W podsumowaniu
autor stawia teze, ze niemiecka ekspansja na wschod byla skutkiem istnienia na obszarach
stowianskich ,,luki politycznej i technologicznej” (s. 305).

O ile w artykutach podejmujacych problem terenéw przygranicznych mieliémy do czynienia
z réwnoleglg analizg spolecznosci funkcjonujgcych po obu stronach granicy, to w przypadku
ostatnich trzech studiéw uwaga historykéw skupiala si¢ naturalnym biegiem rzeczy na stronie
podbijajacej. Szersze perspektywy otwiera jeszcze inny sposéb potraktowania pogranicza jako
problemu badawczego. W kolejnych czterech pracach termin frontier obejmuje wszelki proces
interakcji dwoch lub wigeej spolecznosci, by odwotaé si¢ do sformulowania uzytego przez Robina
Frame (Durham), autora artykuli ,Military Service in the Lordship of Ireland 1290 —1360:
Institution and Society on the Anglo—Gaelic Frontier” (cz¢$¢ druga, s. 101 —126). Cickawe, ze
historyk ten niejako gwalci wprowadzone przez siebie zalozenia, ograniczajac si¢ do zbadania
wytworzonych przez Anglikéw instytucji wojskowych od strony ich funkcjonowania. Frame
omowit skiad i sposob rekrutacji lokalnych oddzialow zacigznych, obarczonych zadaniem obrony
pogranicza. Artykul przynosi gars¢ szczegétowych informacji w tym wzgledzie. Fakt, ze autor
uchylit sie od wskazania wplywéw irlandzkich na analizowane instytucje pozostawia uczucie
niedosytu.
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Podobne refleksje wywotuje, cho¢ z nieco innych powodow, studium Paula Knolla
(Southern California University) pt. ,,Economic and Political Institutions on the Polish—German
Frontier in the Middle Ages: Action, Reaction, Interaction™ (czgéc druga, s. 151 —174). Autor
korzystat tu ze schematu, jaki zastosowalS. Harrison Tho mson dozsyntetyzowania
historii Czech w §redniowieczu. Thomson wyrdznit w dziejach monarchii Przemyslidow i Luksembu-
rgow nastepujace po sobie okresy: dominacja Czechéw, odpowiedz Niemcoéw, dominacja Niemcow,
odpowiedz Czechéw, kooperacja®. Knoll usituje w podobny sposéb zbudowaé model wezesnych
dziejow Polski. Dwa przeciwstawne przekazy dotyczace stosunkéw migdzy Polakami i Niemcami
— ten, wktorym mowi si¢ 0 odium naturale® oraz konstatacja, iz nec aliqua gens in mundo est sibi tam
communis et familiaris veluti Slavi et Theutonici’ — sg dla niego punktem wyjscia w budowie tego
dialektycznego schematu. Dalej autor przedstawia skrotowy wyklad historii Polski od pierwszych
Piastéw do zjednoczenia wykazujac przy tym dobrg znajomo$é literatury przedmiotu. Wyrdznia dwa
podstawowe etapy — okres panowania ius ducale i epok¢ kolonizacji na prawie niemieckim.
Stwierdza, ze w dziejach Polski piastowskiej, w odniesieniu do Niemiec i niemieckoSci nie da sig
wydzielié klarownych faz dominacji, reakcji i wspolpracy. Zjawiska te wystepuja, ale nie uktadajg sie
w zadne chronologiczne nastgpstwa (s. 173). Knoll uwaza, ze ewolucja polskiego paidstwa
§redniowiecznego byla stymulowana polityczng ekspansja oraz kulturalnym i ekonomicznym
wplywem Zachodu, a wigc Niemiec (s. 173). Jego zdaniem przyktady polsko —niemieckiej wrogosci
réwnowazg si¢ z przykladami wspélpracy i przyjazni. Uznaje jednak przy tym, ze polskie poczucie
narodowe ksztaltowalo si¢ w epoce zjednoczeniowej na kanwie niecheci do Niemcow (s. 167—170).
Caly artykul, mimo sprawno$ci warsztatowej autora, wywoluje wrazenie sztucznoSci. Efekty
zastosowania przez Knolla metody Thomsona nie s3 przekonywujace. Wydaje sie, ze dzieje Polski
w znacznie mniejszym jednak stopniu przenikaly si¢ z dziejami Niemiec niz w przypadku Czech.
Wykorzystany w artykule schemat dat w tej sytuacji efekty raczej konstrukcyjne niz merytoryczne.

Watek interakcji stowianisko— niemieckiej podejmuje rowniez Alfred Thomas (Rutgers
University) w artykule ,,Czech — German Relation as Reflected in Old Czech Literature”. Zdaniem
autora wlagnie w krajach Korony §w. Wactawa mamy do czynienia z najbardzej skomplikowanym
ukladem stosunkéw germansko — stowianskich. Kulturowej i politycznej rywalizacji Czechdw
z przybyszami towarzyszyla zgoda na ekonomiczng dominacj¢ tych ostatnich (s. 199). Na tak
zarysowanym tle Thomas przeprowadza analiz¢ przekazoéw dotyczacych Niemcéw w literaturze
czeskiej od korica XIII do poczatku XV wieku. ,,Apokryfa o Jida3ovi” jest przykiadem instynktownej
niecheci do obcych — Niemcéw (s. 201 —202). Antygermanskos¢ ,,Aleksandreidy” (1290/1300)
wynika ze stanowej niecheci autora, reprezentanta elity feudalnej, do mieszczan identyfikowanych
z Niemcami (s. 202 — 206). ,,Kronika Dalimila” (okolo 1314) prezentuje patriotyczno —antyniemie-
cki punkt widzenia (s. 206 —207) podobnie jak ,,Zywot $w. Prokopiusza” (okolo 1305) (s. 208).
Satyry czternastowieczne oraz dramat ,,Mastickar” (okolo 1320) odwolywaly si¢ si¢ do wizerunku
tepo myslacego” Niemca (s. 208 —210). Wreszcie w tworczosci Smila Flaski z Pardubic, Tomasa
ze Stitneho i w dialogu ,, Tkadledek” (okolo 1409) ujawnia si¢ niech¢é do rozwigzlych obyczajow
zniemczonego dworu krolewskiego (s. 211 —213). Wiasciwie tylko romansy rycerskie z XIV wieku
pozbawione sg antygermariskiego ostrza tyle, Ze s3 one w gruncie rzeczy importem z zachodu (s.
210). Swoj obraz literackiego oddzwieku rosnacej niecheci do przybyszéw umieszcza Thomas
w kontekscie rozwazan o genezie husytyzmu (s. 215).

Najciekawszy chyba w tej grupie artykuléw jest tekst Katharine Simms (Dublin)
zatytulowany ,Bards and Barons; The Anglo—Irish Aristocracy and the Native Culture” (czgs¢
trzecia, s. 177—197). Rzecz opiera si¢ na analizie tworczosci poetéw dworskich XIII —XV wicku.
Wykorzystano réwniez genealogie, historie rodzinne, a nawet dokumenty. Studium dotyczy
$wiadomosci grupowej arystokracji irlandzkiej pochodzenia angjelskiego. Identyfikowala si¢ ona

5S. Harrison Thomson, Czech and German; Action, Reaction and Interaction,
wJournal of Central European Affairs” t. I, 1941, s. 308.

¢ Cyt. za Anonymi descriptio Europae orientalis, wyd. O. G 6 r k a, Krakéw 1916, s. 56.

7 Cyt. za MPH NS t. VIII, s. 6—7.
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politycznie z Anglig, ale byla zdecydowanie odrgbna kulturowo — oddalona od oddziatywania
dworu krélewskiego i przesigknigta atmosfera Zielonej Wyspy (s. 194 —195), Jak pisze Simms grupe
t¢ moina fraktowaé jako czg$¢ angielskiego narodu politycznego, albo jako naréd posredni
(Anglo—TIrlandczycy) (s. 177). Jej przedstawiciele znale2li sig w wieku XV, w okresie ksztaltowania
si¢ angielskiej $wiadomoéci narodowej, w swoistej luce spolecznej. W Irlandii byli uwazani za
obcych — Goill. W Anglii méwiono o nich Irelandmen a potem Irishmen, choé oni sami poshugiwali
si¢ wylacznie jezykiem angielskim.

Artykut Katharine Simms dostarcza wyjgtkowo ciekawy material poréwnawczy do badar nad
swiadomodcig szlachty réinych czesci Rzeczypospolitej w czasach nowozytaych®.

Ostatnie cztery artykuly laczy jako si¢ rzeklo traktowanie pogranicza jako wszelkiego styku
dwéch réznych spolecznosci, niekoniecznie majgoego wymiar terytorialny. Takie ujecie wymaga
bez watpienia mocnej podbudowy metodologicznej. Zabraklo jej chyba w artykulach Frame’a
i Thomasa, skutkiem czego zawieraly one obraz jednostronny, oderwany w istocie od kontekstu
interakcji. W studium Knolla z kolei pomysl metodologiczny nie sprawdzit si¢. Najlepiej prezentuje
si¢ praca Katharine Simms. Zawdzigcza to jednak nie tyle glebi metodologicznej, co atrakcyjnosci
i oryginalnoéci tematyki.

Efektem wykorzystania ciekawej koncepcji teoretycznej sg artykuly Manuela Gonzale-
sa Jimeneza (Sewilla)j Angusa M acK aya (Edynburg). Zakladajg oni, ze w okres-
lonych przypadkach cale pafistwa nabierajg charakteru pogranicza. Dzeje sig tak wowczas, gdy

_dany kraj ma granic¢ ruchomz a wysilek spoleczeristwa skierowany jest gléwnie na podbéj
i kolonizacje. Podporzadkowuje si¢ temu zadaniu caly aparat patistwowy, gospodarke, strukture
wlasno§ci. Pod jego przemoinym wplywem ksztaltuje sig¢ obyczajowofé, kultura, struktury
spoteczne. F.J. Turner tak wiaénie widziat Stany Zjednoczone; jako twor pogranicza i pionierow’.
Podobnie interpretowano tez dzeje Sredniowiecznych paristw Polwyspu Pirenejskiego'. Tego
wlaénie obszaru dotyczg oba wspomniane artykuly. Studium Jimeneza zatytulowane ,Frontier and
Settlement in the Kingdom of Castile 1085—1350" (czg§¢ pierwsza, s. 49—74) ukazuje jakim
przemianom ulegato funkcjonowanie panistwa ,,zorganizowanego do wojny” i podporzadkowanego
idei rekonkwisty. Autor skupia si¢ na problemie osadnictwa. W czgSci pierwszej, ,,Birth of frontier”
(od 1087 do polowy XII wieku) omawia system osadniczy oparty na zakladaniu obronnych miast
otoczonych siecig wiosek, silnie zwigzanych ekonomicznie i wojskowo z ofrodkiem, zasiedlonych
osadnikami majacymi liczne obowigzki militarne (s. 52— 59). W czeéci drugiej, ,,Frontier of Toledo™
(od potowy XII do potowy XIII wieku) Jimenez analizuje zmian¢ schematéw osadniczych. W tej
epoce kolonizacja pogranicza opierala si¢ na tworzeniu sieci rancz, zas obronno$¢ na dziatalnosci
zakonow rycerskich (s. 60 —64). Wreszcie w czefci trzeciej, ,,Frontier with Granada” (od potowy
X111 wieku) opisuje system obrony pogranicza kastylijskiego obejmujgcy trzy linie fortec. Pierwsza
znich kontrolowala drogi i przejécia przez granice, druga stanowila ubezpieczenie pierwszej i zaporg
obronng w razie ataku na terytorium Kastylii, trzecia za$ dostarczala miejsc ewakuacji dla
mieszkaficow wsi pogranicznych (5.64 —73).

Wyniki bada Jimeneza uzupehiajg si¢ wzajemnie z ustaleniami MacKaya, ten ostatni
w artykule ,,Religion, Culture and 1deology on the Late Medieval Castilian— Granadan Frontier”

¥ Takie pordwnanie przeprowadzila juz, niestety tylko na ,pgl¢bokim™ marginesie swych
rozwazah T. Chynczewska — H ennel, Swiadomosé narodowa szlachty jriskiej
i kozaczyzny od schylku XVI do polowy XVII w., Warszawa 1985, s. 148 —149.

% F.J. ‘T urn'er, The Significance of the Frontier in American History. .
_ 1® pionierem w tym wzgledzie byl Claudio Sanchez Alborn oz anajwybitniejszymi
jego kontynuatorami RobertI. Burns i AngusM a c K a y: por. The New York World Looks at
its History,red.AR. Lewis, T.F.M ¢ G a n n, Austin 1963; Estudios en homenaje a don Claudio
Sanchez "Albornoz en sus 90 anos t1—1I1, Buenos Aires 1983; szczegbinie tamze, Lawrence
J.M a ¢ Cr a n k, The Cistercians of Poblet as Medieval Frontiersmen; A Historiographic Essay and
Case Study, s. 324—334; najwainiejsze osiggnigcia w tym nurcie to prace: R1. Buras, The
Crusader Kingdom of Valencia; Reconstruction on Thirteenth Century Frontier . 111, Cambridge,
Massachusetts 1967; Angus M a cK a 'y, Spain in the Middle Ages: From Frontier to Empire,
1000— 1500, London 1977.
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(czg$¢ trzecia, 5.217--243) podejmuje probe wyjasnienia w jaki sposob pogranicze uksztattowato
kulturg i obyczaje w panstwie kastylijskim w wiekach XIV i XV. MacKay wyréznit dwa rodzaje
takich wplywow: oddzialywanie sgsiedzkich wzorcow arabskich i skutki funkcjonowania ,,spoleczen-
stwa zorganizowanego do wojny”. Kultur¢ Mauréw poznawano dzgki czgstym kontaktom na
wszystkich szczeblach drabiny spolecznej. Powigzania z muzulmanami mieli zaréwno krélowie,
urzgdnicy, kupcy jak i rozbdjnicy kastylijscy (s. 217—220). Skutkiem tego byly wplywy arabskie
dostrzegalne w obyczajach, ubiorach, malarstwie i literaturze (s. 221 —227). Z drugiej strony paristwo
pogranicza sankcjonowalo okrucieistwo a nawet wypracowalo jego religijne uzasadnienie kul-
tywujac wrogo§é w stosunku do sgsiadow, ktérym przypisywano atrybuty ,dzikiego cztowieka”
(s. 228 —-229, 242)".

MacKay opisuje tez interesujacy przykiad charakterystycznej dla dwczesnej Kastylii instytucji
Zycia spoleczno —militarnego — tzw. bando. Byla to struktura organizowana na osnowie zwigzkow
rodowych. Na jej czele stal pariente mayor. Czotows rolg odgrywali tez inni parientes ~ jego
najblizsi krewni. Czlonkami bando byli deudos — mniej znaczacy przedstawiciele rodu; vasallos
czyli inaczej abogados — nie spokrewnieni ,,szeregowcy”; criados — studzy (s. 232—233). Byto ono
ostoja organizacji wojskowej, ale tez wypeknialo istotne funkcje spoteczne. Ze wzglgdu na wczesng
wowcezas inicjacje polityczno —militarng, bando stawalo si¢ rowniez osrodkiem edukacji miodych
pokoles. Kultywowano tu ideologie walki, szacunek dla pochodzenia i ,,dobrej krwi” (s. 233 —237).

Material przedstawiony przez Jimeneza i MacKaya uzasadnia stuszno$¢ przyjgtego przez nich
zalozenia, iz Kastylia éredniowieczna byla pafistwem ,,stworzonym” przez pogranicze. Interesujace
byloby poczynione w podobnym kontekscie badawczym porownanie paristw potwyspu pirenejskiego
z Litwa epoki podboju ziem ruskich, lub z Ukraing z okresu istnienia parnstwa kozackiego.

Odrebne miejsce zajmuje w tomie artykul Roberta I. Burnsa (Los Angeles), ktorego
tytul jest echem stynnego szkicu Turnera, ,,The Significance of the Frontier in the Middle Ages”
(czg$¢ trzecia, s. 308 —330). Burns jako jedyny spofréd wspotautorow ksiazki podejmuje kwestie
historiograficzne i teoretyczne. Przedstawia wigc pokrotce dzieje doktryny Turnera nazywajac go
,,wampirem”, ktorego wielokrotnie u$miercano, ale zawsze odzywal (s. 308)'2. Omawia prace
najwazniejszych kontynuatoréw stynnego Amerykanina ukazujac ewolucj¢ pierwotnych tez, ktora
doprowadzita do zaistnienia wspolczesnego ,,neoturneryzmu”.

Jak stwierdza Burns, tezy Turnera mimo wszystkich cigzacych na nich uproszczen odegraly
istotna role w historiografii. Ich logiczng konsekwencja byl bowiem rozwoj komparatystyki, badan
dotyczacych zaleznosci migdzy frodowiskiem a rozwojem spoleczeristw®, interdyscyplinarnosci, ujgé
kwantytatywnych i w ogodle historii problemowej. Zresztg wiele uproszczeti zawinionych przez
mistrza poprawili uczniowie i kontynuatorzy. Motyw zwycigstwa cywilizacji nad dzikocig zastapit
dychotomiczny model pogranicza ruchomego obejmujacy wariant frontier of exclusion (likwidacja
kultury spolecznoéci podbitej) oraz frontier of inclusion (przemieszanie kulturowe spolecznosci
prowadzacej i ulegajacej ekspansji). Tezg o wyjatkowosci Standéw Zjednoczonych przyttoczyt
rozmach wspoélczesnych badan poréownawczych. ,Neoturneryzm”™ jest zjawiskiem réznorodnym
i weigz zmieniajacym swe oblicze (s. 309 —311)%.

Druga czeéé artykulu jest wlasciwie esejem bibliograficznym pos$wigconym mediewistycznym
badaniom nad pograniczem. Burns zwraca tu uwage na kluczows rol¢ historiografii hiszpanskiej
izashigi C. Sancheza Albornoza ijego uczidw (s. 313—316)"%. Podsumowujac
swe uwagi stwierdza, ze w badaniach nad $redniowieczem wprowadzenie pogranicza jako problemu

" Por.Ch.J. H alp erin, The Ideology of Silence; Prejudice and Pragmatism on the Medieval
Reliﬁious Frontier, ,Comparative Studies in goclety and History” t. XXVI, 1984, nr. 3, s. 442 —466.
Por. W alsh, The American Frontier Revisited, Atlantic Highlands 1981, s. 3—20.

1 Julian Steward definiujac ekologi¢ kulturowg stwierdzl, ze bada ona the adaptive
processes by which the nature of society and an unpredictable number of features of culture are affected
by the basic adjustment through which man utilizes a given environment, W] An Appraisal of
Anthropology Today, red. S. T a x , Chicago 1953, s. 243.

“Por. H. Litwin,op.cit

15 Por. przyp. 10.
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epistemologicznego odegra¢ moze pozytywns rolg. Nie mozma jednak przeceniaé znaczenia tego
czynnika dopoki dysponujemy tak malg liczbg studiow szczegélowych (s. 317).

Jako przyklad takich prac przytacza Burns wlasne badania nad Aragonig XIII wieku (s.
318--328). Jego ujecie opiera si¢ na podobnych zalozeniach teoretycznych, jak artykuly MacKaya
i Jimeneza.

Artykul Burnsa zamyka tom. Calo§¢ wyposazono w zbiorczg bibliografie (s. 331 —368) oraz
w wielce przydatny indeks osobowo —geograficzno — rzeczowy (s. 369 — 388).

Autorzy ksigzki zaproponowali kilka koncepcji teoretycznych. Najciekawsza z nich wydaje
sie ta, zgodnie z ktérg postrzega si¢ paifstwo i spoleczefistwo jako wartosci uksztaltowane przez
pogranicze. Rzecz jasna dotyczy to tylko bardzo szczegolnych przypadkéw, wiec mozliwosci
zastosowania tego schematu sa niewielkie. Wypracowali go badacze hiszpafiscy korzystajac
z wzorcow amerykanskich. Mozna zaproponowaé jeszcze kilka nie wykorzystanych dotychczas
mozliwoéci. W podobny spos6b potraktowaé mozemy Litwe w epoce podboju ziem ruskich, moze
rdwniez Szwecj¢ Gustawa Adolfa i Karola Gustawa, Turcje w XV i XVI wieku, Chanat Gerejow.
Interesujgce bylyby szczegotowe badania porownawcze. Ciekawe np. jakie efekty daloby zestawienie
pogranicznych ballad kastylijskich z epoki rekonkwisty z kozackimi dumkami z XVII wieku lub
ideologicznych uzasadnier szwedzkiej i tureckiej propagandy wojennej.

Ujecie identyfikujace pogranicze z interakcjg kulturowg zostalo w tym tomie zaprezentowane
do$¢ niefortunnie (zob. wyzej), ale perspektywy badawcze sa w tym przypadku z oczywistych
powodow znacznie rozleglejsze. W tej dziedzinie historiografia poczynila jednak dopiero pierwsze
kroki. Z punktu widzenia historyka polskiego ujgcie to jest szczegélnie interesujace. Kultura
Rzeczypospolitej byta wszak kulturg par excellence ,,pograniczng™.

Jeszcze inne perspektywy porownawcze otwiera koncepcja pojmowania pogranicza, jako terenu
ekspansji. MozliwoSci te wykorzystuja zreszta w pewnym stopniu autorzy ksiazki (zob. wyzej).

Widzimy wige, ze podstawowg zaletg potraktowania pogranicza jako problemu badawczego,
niezaleznie od warianiu ujgcia teoretycznego, jest poszerzenie perspektyw porownawczych. Oma-
wiany tom w sposob naturalny zawgza te mozliwosci chronologicznie. W historiografii §wiatowej
odnajdujemy jednak nieraz $miale zestawienia bardzo oddalonych czasowo zjawisk'.

Propozycje autoréw tomu nie wyczerpujg rzecz jasna teoretycznej oferty badaczy pogranicza.
Nie jest tu reprezentowany bardzo ostatnio popularny nurt ekohistorii, ukazujacy osadnictwo
pograniczne jako zajmowanie nowej niszy ekologicznej'’. Brakuje spojrzenia na problem poprzez
model ,,czlowieka pogranicza” (frontiersman)'®. Takich przykladéw moina zreszta podaé wigeej®.

Ksigzka jest kolejnym dowodem wielkiego znaczenia badaf poréwnawczych we wspolczesnej
historiografii. Prezentuje przy tym model badawczy malo w Polsce znany i rzadko, nadspodziewanie
rzadko wykorzystywany. Z tych chocby powodow warta jest polecenia.

¥ Np. RI. Burns , The Missionary Syndrome: Crusader and Pacific Northwest Religious
Expansionism, ,Comparative Studies in Society and History” t, X2CX, 1988, nr. 2, s. 271 —285; D.H.
Miller ,W.W. Savage,Ethnic Stereotypes and the Frontier; A Comparative of Roman and
American Experience, [w:] The Frontier; Comparative Studies, red. D.H. Miller, J.O.
Steffen t. I, Norman 1977, s. 33585,
7JB. Casagrande,Sl. Thompson,PD. Young, Colonization as a Re-
sarch Frontier, [wmmce&c and Pattern in Culture; Essays in Honor of Julian H. Steward, red. R.A.
M anners , Chicago 1964, s. 283.
¥ por. L. McCrank, The Cistercians; R.E. Sullivan, The Medieval Monk as
Frontiersman, [w:] The Frontier; Comparative Studies t. 11, red. W.W. Steffen, SL
hompson ,Norman 1979, s. 25-49.
¥ por.H. Litwin,op.cit



