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Mélanges Pierre Lévéque, wyd. Marie Madeleine Mactoux et Evelyne
Geny, III Anthropologie et société, Besangon-Paris 1989, s. 470.

Pierre Lévéque, profesor Uniwersytetu w Besangon, wieloletni dziekan wydzalu humanis-
tycznego, przez kilka lat prezydent tego uniwersytetu a obecnie prezydent honorowy, zostat
uczczony wielotomows, migdzynarodowg ksiggg. Jej pierwszy tom zostat mu wrgczony w dwu-
dziestq rocznicg utworzenia z jego inicjatywy osrodka historii starozytnej w Besancon. Do
chwili obecnej wyszly cztery tomy, a w perspektywie sq jeszcze co najmniej dwa.

Jest to ksigga niezwykla. Od czasu, kiedy utart si¢ nie tylko u nas ale i w wielu innych
krajach zwyczaj obdarowywania badaczy koniczacych szesédziesigt czy siedemdziesiat lat okolicz-
noSciowymi wydawnictwami, stalo si¢ to pewnego rodzaju rytualem, nie zawsze wigzgcym si¢
z wysoka rangg naukowg owych ksigg Skoro przecigtnie znany badacz otrzymuje rocznie co
najmniej pie¢ zaproszenn do udzialu w ksiggach kolegdéw, musi albo uchyli¢ si¢ od czgéci tych
propozycii, albo zdecydowa¢ si¢ na obnizenie poziomu swoich artykuléw. Organizatorzy owych
ksigg usiluja tego unikngé réznymi sposobami — wydajac ksiggi monotematyczne, ograniczajac
liczbe uczestnikéw do ucznidéw jubilata, do kolegéw tylko z jego kraju itp. Te zabiegi rzadko
przynosza pelny sukces.

»Mélanges Pierre Lévéque” stanowig tu chlubny wyjatek. Olbrzymia lista wspo6ipracownikéw
publikowana na poczatku kazdego tomu zawiera bardzo wiele znaczacych w nauce nazwisk
historykéw, filologow, archeologow, antropologéw interesujacych si¢ §wiatem starozytnym,
a takze miodszych badaczy. Pobiezne nawet przejrzenie opublikowanych juz czterech tomow
pozwala stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ rozpraw w nich zawartych to prace powazne, wnoszagce do
nauki albo nowe ujecia, albo nowy materiat czy nowe interpretacje.

Jest w tym duza zastluga wydawcoéw. Autoréw proszono o udzial znacznie wczesniej,
precyzujac nie temat lecz dziedziny badan, ktorymi zajmuje si¢ Pierre Lévéque. Wedtug tych
kryteriéw zostaly tez zgrupowane rozprawy: tomy I i IV dotycza religii, tomy II i III zagadnien
spotecznych i antropologii. Niezwykloéé tego wydawnictwa wynika jednak z osobowosci Pierre
Lévéque'a — jako uczonego o niezwykle szerokich zainteresowaniach i kontaktach — i jako
czlowieka, ktéry potrafi by¢ przyjacielem i dlatego tez chyba ma przyjaciot na calym §wiecie.
W komitecie honorowym sg ludzie z prawie wszystkich krajéw Europy i wielu pozaeuropejskich.

Ograniczam si¢ tu do omoéwienia tomu trzeciego, aby przynajmniej zasygnalizowac bogactwo
tego wydawnictwa.

Jak w ka’dym tomie na poczatku umieszczona jest nota komitetu redakcyjnego, spis
zawarto§ci wszystkich tomow i bardzo serdeczna, zwigzla charakterystyka dzialalnosci Pierre
Lévéque'a piéra profesora uniwersytetu w Bordeaux Roberta Etienne. Tom zawiera
trzydzieici dwie rozprawy — redakcja bardzo stricte ograniczyla ich objgtosc, stad mozliwosé
umieszczenia tak wielu artykuléw w jednym tomie. Wigkszo§é dotyczy okresu klasycznego
Grecji i Rzymu, ale sg tez rozprawy obejmujgce okres archaiczny a takze pdine cesarstwo,
niektére wybiegajg poza starozytno$é. Cze$é z nich analizuje material ograniczony terenowo
i chronologicznie, zwykle jednak w powigzaniu z szerszymi zagadnieniami; czgé¢ dotyczy
zagadnien ogdlnych, dyskusyjnych.

W grupie pierwszej znajdujemy kilka rozpraw dotyczacych niewolnictwa. Philippe Bru-
neau, ktory wiele lat spedzit w Ecole Francaise d’Athénes w stacji na Delos, w rozprawie
wLesclavage & Delos” (s. 41-—52) zestawil calo§¢ zrodet dotyczacych tego zagadnienia. Przede
wazystkim zajg! si¢ §wiadectwem Diodora (XXXIV 2, 19) i Orozjusza (V 9) o buncie niewolnikéw
na Delos okolo r. 130 pa.e. i okolicznosciami jego ttumienia. Omawia datowanie tego powstania,
wigzanego zwykle z wielkim powstaniem na Sycylii i jego pochodnymi. Powolujac si¢ na brak
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danych archeologicznych bardzo ostroznie podchodzi do hipotez przesuwajgcych t¢ datg na
rok 129. Zajmuje si¢ tez ewentualnymi przyczynami tego powstania i sposobem jego tlumienia.
Wedtug 7Zrodet uczynili to sami mieszkaricy Delos, bez pomocy wojskowej. W tym miejscu
Bruneau zwraca stusznie uwag¢ na specyficzny charakter tej wyspy. Znajdowala si¢ tu osada
woko6t $wigtyni Apollona, bez muréw obronnych i wojska, wzigto wigc zapewne pod uwage
charakter religijny wyspy i przeprowadono pacyfikacje bez udzialu wojska z zewnatrz. Zajmuje
si¢ tez autor lokalizacjg wielkiego targowiska niewolnikéw, o ktérym informuje Strabon (XIV
5, 2) oraz czasem jego powstania. Odnosi si¢ sceptycznie do wysuwanych dotad hipotez.
Odrzuca tez w sposob przekonywajacy powigzanie ustgpu Cycerona (Orator 232) ze sprawg
handlu niewolnikami na Delos. Wreszcie zestawia bardzo nikle $wiadectwa epigraficzne.

Niewolnictwa dotyczy tez artykul Luciano Lazzaro, ,Schiavi e liberti nelle iscrizioni
di Padova romana” (ss. 181—195) zawierajgcy zestawienia materialu epigraficznego z terenu
Padwy — 129 inskrypcji z okresu od republiki do péinego cesarstwa dotyczy 213 wyzwoleficow
i 22 zwigzanych z familig obstugujaca termy. Tekst jest zaopatrzony w spis wszystkich inskrypcji,
zestawienie ich wedlug dat, zestawienie w dwoch tablicach funkcji wyzwoleficow, onomastyki.
Z zagadnieniem niewolnictwa wigze si¢ tez artykut Alberto Prieto Arciniega omawiajacy
stosunek patronéw do wyzwoleicow na przyktadzie inskrypcji CIL II 4514 méwiacej o donacji
patrona dla miasta z warunkiem zwolnienia jego wyzwoleficow i ich potomkéw z obcigzen
nakladanych przez miasto przy pehieniu niektorych funkgcii.

Szerszych zagadnien zwigzanych z niewolnictwem dotyczy rozprawa Edmonde'a Levy,
LLa théorie aristotelicienne de I'esclavage at ses contradictions” (s. 197—213). Poglad Arystotelesa
na niewolnictwo sformutowany w ,Polityce” (rozdz. 2—7 i 13) ma olbrzymia literaturg. Jest
to najobszerniejszy wyklad teorii niewolnictwa, jaki przekazaly irodia starozytne. Tekst jest
pelny, nieuszkodzony a mimo to stal si¢ przedmiotem przeciwstawnych nieraz interpretacji
Arystoteles poddaje bowiem pod dyskusje istot¢ i charakter niewolnictwa oraz jego rolg
w organizacji domu, a wigc zaréwno réime poglady na stosunek pan — niewolnik jak i na
kwesti¢ czy niewolnik jest nim ,,z natury” czy z przypadku. Levy omawiajac pozorne sprzecznosci
w tekscie Arystotelesa przekonywajaco broni tezy o spojnosci tego tekstu. Jego zdaniem istotnym
przekonaniem Arystotelesa jest poglad o istnieniu niewolnictwa z natury i o nizszodci bar-
barzyficow, szczegélnie z terendéw azjatyckich. Widzial jednak Arystoteles trudnosci zagadnienia,
dopuszczat mozliwosé, ze wirdd ludzi wyzszej kategorii mogg si¢ rodzi¢ ci nieudani i ze moze
istnie¢ niewolnictwo z przypadku. W sumie jednak staral si¢ uzasadni¢ naturalno$¢ instytucji
niewolnictwa odrzucajac tezy sofistyki.

Zagadnienh o szerszym znaczeniu, takze w zwigzku z teorig polityczng i etykg Arystotelesa,
dotyczy rozprawa Agnés Bezevengui, ,Homme de bien et bon citoyen chez Aristote”
(s. 7—19).

Dwa bardzo interesujace artykuly analizujg ideologiczng tres¢ pochwaty rolnictwa i wlascicieli
ziemskich. Jedna, A. Foucharda ,L'éloge de l'agriculture et des agriculteurs en Gréce
au IV* siécle av. Jesus Christ” (s. 133—147) zwraca uwagg na oslabienie warstwy chiopow
w Attyce po wojnie peloponeskiej i analizuje polityczne motywy propagandy Zycia wiejskiego
w IV w. Ale jednoczesnie pojawia si¢: kierunek antychlopski, odmawiajacy drobnym posiadaczom
udzialu w Zzyciu politycznym.

Rozprawa Léon-Roberta Menagera, ,Le caractére idéologique des possesions fonciéres”
(s. 235—254) podejmuje zblizony temat na materiale szerszym — poczynajac od Katona
a koriczgc na poéinym cesarstwie.

Bardzo interesujace sg tez dwie rozprawy historiograficzne. Luigi Capogrossi Colog-
nesi, ,Max Weber e i limiti della societd antica” (s. 53—65) oraz Jos¢ Antonio Dabdab
Trabulsi, ,Structuralisme et Gréce ancienne: autour du probléme du changement historique”
(s. 85—122). Pierwsza wpisuje si¢ w Zywy obecnie nurt badan nad weberowsks teorig rozwoju
historycznego w odniesieniu do starozytnosci. Druga jest probg analizy pogladéw ,szkoly
paryskiej” na zagadnienie podkreslone w tytule rozprawy. Autor poddaje rozwazaniom kolejno



ksiagzke Jean Pierre Vernanta, ,Zrédla mysli greckiej” (ttumaczong takze na jez polski),
niemal wszystkie prace i zbiory rozpraw Pierre'a Vidal Naquet oraz kilka prac Marcela
Detienne. Uznajac ogromne zastugi i nowatorstwo w badaniach tej grupy francuskiej nad
rozmaitymi aspektami dziejow Grecji, autor stara si¢ uchwycié podobienstwa i réznice w sto-
sowanych przez wymienionych badaczy metodach. Dochodzi do wniosku, ze znakomite rezultaty
przez nich osiggnigte sa wynikiem raczej dobrej metody historycznej i bardzo nowatorsko
stosowanej psychologii spolecznej niz wplywow strukturalizmu. Historykéw polskich, z ktérych
wielu jest blisko zwigzanych z owg ,szkola paryskg”, artykul ten na pewno zainteresuje, choé
zapewne nie podpiszg si¢ pod caloicia zbyt schematycznie przeprowadzonej analizy. Autor
wyraZnie wyzej ceni tradycyjne metody historii spolecznej niz subtelne analizy greckiej mysk
w sferze mitologii, religii i literatury i to jego nastawienie odbija si¢ w przeprowadzonej
systematyzacji pogladow omawianych badaczy. Ja osobiScie nie stawialabym na tak dalekim
miejscu wplywow strukturalizmu, wprawdzie bardzo przetworzonego przez oryginalng umys-
lowo$é tworcow ,szkoly paryskiej”.

Wiele innych rozpraw z tego tomu zastugiwaloby na omoéwienie. Kilka poswigconych jest
zagadnieniom prosopograficznym, jak artykut Marie Alexandrescu Vianu, ,Notes
de prosopographie historienne: la famille d'Hippolochos, fils de Théodotos” (s. 1—S) i szczegdlnie
interesujace, jak zwykle prace tej autorki, studium Mireille Cebeillac Gervasoni, ,Le
mariage dans l'aristocratie dirigeante des cités du Latium et de la Campanie 4 la fin de la
république et sous Auguste” (s. 67—83). Autorka zestawia starannie informacje dotyczace kobiet
z rodzin arystokracji municypalnej wymienionych w tytule terenéw. Gtéwnym Zrédlem informacji
sq, rzecz jasna, inskrypcje. JeSli za§ idzie o mezczyzn pehnigcych urzgdy municypalne za
dodatkowe irédlo postuzyly listy i mowy Cycerona, pisma Swetoniusza, Waleriusza Maximusa
i Plutarcha, gléwnie dla tych rodzin, ktore mialy powigzania z arystokracja rzymska. Wyniki
analizy tych informacji przedstawione takze w dwoch tabelach (1. matki i zony urzgdnikéw
municypalnych; 2. ich corki, synowie oraz zigciowie i synowe) prowadzgq do interesujacych
wnioskéw, wskazuja mianowicie na rozwarstwienie arystokracji municypalnej tych terendéw.
Cze$é pochodzaca z zamoznych miast i rozporzadzajaca wlasnym znacznym majgtkiem wchodzita
w zwigzki rodzinne z wielkimi rodami Rzymu. Wigkszos¢ o skromnych fortunach i z mniejszych
miast zawierala zwigzki malzeniskie w ograniczonym do miejscowej oligarchii §rodowisku.
Istnienie dwoch bardzo réznych grup wérdd arystokracji municypalnej powodowalo tez od-
mienno$é stylu Zycia, obyczajéw a takze intereséw politycznych. W burzliwym okresie schylku
republiki powigzania z arystokracja municypalng terendéw najblizszych Rzymowi nie byly tez
bez znaczenia dla walczgcych o wiladzg rzymskich rodow arystokratycznych.

Arystokracji municypalnej Vienny poswigcony jest artykut André Pelletier (s. 305—310),
z peieniem kilku funkcji municypalnych jednoczesnie wiaze si¢ artykut Stanistawa Mrozka
(s. 277—283). Nie brak tez rozpraw analizujacych obraz danego spoleczeristwa w utworach
jednego pisarza, jak Claude M o ssé o strukturze spolecznej Aten w Swietle komedii Menandra
(s. 255—267) czy Augustina Sabot o stosunku Owidiusza do wspélczesnego mu spoleczeristwa
Rzymu (s. 381—391). Poza Grecje i Itali¢ sigga Claude Orrieux w artykule o stosunku
ludnosci Izraela do osiedlajacych si¢ na jego terenie obcych (s. 285—305) czy El Mostafa
Moulay Archid w w szkicu o terenach Maroka w starozytnosci (s. 269—275).

Jak widaé nawet z tego pobieznego przegladu, omawiany tom jest interesujacy i bardzo
rémorodny. Jest starannie i pigknie wydany; jedno zauwazone przeze mnie niedopatrzenie
redaktoréw to przesuni¢cie o dwie strony miejsca poszczegélnych artykulow w spisie tresci.
Porzadek rozpraw w tomie jest alfabetyczny wedlug nazwisk autoréw: racjonalniejszy bylby
uklad chronologiczny lub tematyczny. W pracach zbiorowych jednak jasne kryterium przyjetej
kolejnosci ma tez duze zalety dla redaktoréw.

Iza Biezunska-Malowist



