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Interpretacje przedstawione przez autora w wielu wypadkach mozna byloby poglebié i roz-
szerzy¢. Szczegblnych mozliwosci interpretacyjnych dostarczaja tu zestawienia dotyczace struktury
zgonbéw wyzwoleficéw, zwlaszcza gdy bedziemy je poréwnywaé z analogicznymi danymi od-
noszacymi si¢ do niewolnikow.

Wéréd wyzwolenic mozna zaobserwowaé bardzo wysoka $miertelnosé okoloporodows. Nalezy
przypuszczac, ze duza liczba informacji o kobietach zmarlych w przedziale czasowym 15 —29 lat jest
wynikiem wystawienia nagrobkéw wyzwolenicom, ktore otrzymaly wolno§¢ przed urodzeniem
dziecka, ktorego ojcem byt ich pan. Wlasciciele niewolnik 6w bardzo czesto mieli dzieci ze swoimi
niewolnicami. Zwigzki uczuciowe, a przede wszystkim cheé uniknigcia sytuacji, kiedy to wlasne
dziecko byloby niewolnikiem, prowadzila do wyzwalania matki jeszcze przed porodem. Wiedy
dziecko rodzilo si¢ juz jako czlowiek wolny. W wypadku za$ $mierci matki czgsto wystawiano jej
trwaly nagrobek.

Wydawac by sig tez moglo, ze liczba wyzwolericOw zmarlych w dziecinstwie i mtodosci nie
powinna by¢ zbyt wysoka. Rekrutowali si¢ oni bowiem z wyzwalanych niewolnikow, co nastepowalo
zreguly juz w pewnym wieku, gdy mogli zgromadzi¢ odpowiednia sume¢ pieniedzy na wykupienie si¢
z niewoli, lub tez w jaki$ sposob zdobyé laske pana. Dane statystyczne (labela 32 na s. 76) wskazuja
jednak na stosunkowo duzg ilo§&¢ wyzwolencow zmarlych przed 20 rokiem zycia. Musialy byé to albo
dzieci niewolnic, ktorych ojciec byt ich wlascicielem, albo tez dzieci rodzin niewolniczych wykupione
z niewoli przez swoich rodzicow.

Szczegblowej analizy wymagaja dane dotyczgce wojskowych i ich rodzin (tab. 28 na s. 74).
Grupa ta sklada si¢ z trzech wyraznie wyodrebniajacych sig kategorii: Zomierzy shuzby czynnej,
‘weterandw oraz rodzin zohierzy, ktore chyba niestusznie zostaly tacznie potraktowane przez Janosa
Szildgyi. Uderza tu ogromna przewaga zolierzy zmarlych w przedziale czasowym 20—54 lat,
a zwlaszeza 20—44 lata, tj. w trakcie pemienia stuzby. W mniejszym chyba stopniu wynika to
z wypadku $mierci na polu walki. Po prostu zachowala si¢ bardzo duza liczba nagrobk 6w zomierzy
stuzby czynnej wystawianych najczesciej przez ich towarzyszy broni. Byly to zazwyczaj duze stele
nagrobne, ktore mialy w zwigzku z tym znacznie wigksza szans¢ zachowania si¢. Poza tym z kilku
obozdéw wojskowych (np. z Lambaesis) zachowalo si¢ nadzwyczaj duzo inskrypcji, w tym i napisow
nagrobnych. Sitg rzeczy znajduje to odbicie w statystyce.

Praca Wiestawa Sudera dobrze pokazuje specyfikg badan nad demografia antyczna. Dane
dnstarczone przez zrédla literackie oraz zestawienia materialéw inskrypcyjnych bardzo czgsto
przedstawiajg zjawiska demograficzne w sposob catkowicie znicksztalcony. W tej sytuacji zasadnym
staje si¢ pyranie dotyczace mozliwosci badan demograficznych nad starozytnoscia w odniesieniu do
struktury wieku i pici ludnoSci. Wiestaw Suder reprezentuje w tej sprawie stanowisko optymistyczne.

Jerzy Kolendo

Wahlstatt 1241. Beitrdge zur Mongolenschlacht bei Liegnitz und zu ihren Nachwir-
kungen. Im Auftrag der Stiftung Kulturwerk Schlesien herausgegeben von Ulrich
Schmilews ki, Bergstadtverlag W.G. Korn, Wiirzburg 1991, s. 264.

Z godna podziwu punkiualnoscia ukazata sig praca zbiorowa poswigcona bitwie z Tatarami pod
Legnica oraz poézniejszym jej tradycjom'. Poza zwigzla przedmows sklada si¢ ona z 11 artykulow
indywidualnych, kolektywnego opracowania dotyczacego tzw. Bractwa z Legnickiego Pola,
zestawienia bibliograficznego dotyczacego zagadnienia, ktéremu ksigga zostala poswigcona, oraz
streszczen wszystkich artykulow w jezyku polskim. Rzecz jest bogato ilustrowana (takze ilustracje
barwne), poszczegolne artykuly zaopatrzone zostaly bogatym na ogoét materialem dokumentacyj-

! Przywiezli jg ze sobg niemieccy uczestnicy sesji naukowej “Bitwa legnicka. Historia i tradycja”,
Legnica 9-11 kwietnia 1991, zorganizowanej z okazji 750-lecia bitwy przez Uniwersytet Wroclawski,
wiadze wojewodztwa legnickiego i Legnickie Muzeum Miedzi.
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nym (érédla, opracowania), i chociaz poziom artykutéw jest zréznicowany, calodé zashiguje bey
watpienia na Zyczliwg uwage nauki polskiej, tym bardziej ze autorzy reprezentuja z reguly otwart
postawg badawczg, uwzgledniaja rezultaty badad polskich i wyraznie unikaja jakze dobrze znanej
tak w niemieckiej jak i polskiej literaturze przedmiotu jednostronnosci.

Oceniajac t¢ publikacje nalezy mie¢, oczywiscie, na uwadze to, ze jest ona w pierwszym rzgdzie
przeznaczona dla czytelnika niemieckiego. Ttumaczy to nieco rudymentarny charakter niektérych jej
czgéci. Redaktor tomu, Ulrich Schmile w s k i, w artykule ,,Schlesien im 13. Jahrhundert vor
und nach der Schlacht von Wahlstatt. Territoriale Entwicklung und Landesausbau” (s. 9—34),
podjal probg syntezy polityeznych i spoleczno-ekonomicznych przemian na §lasku w decydujacym
dla dalszego rozwoju tej dzielnicy wieku XJI1I1. Znaczenie najazdu tatarskiego, przede wszystkim ze
wzgledu na znane skutki dla §laskiej linii dynastii piastowskiej i poglebienie si¢ po émierci Henryka
Poboinego rozbicia politycznego tej dzielnicy, jest latwiej uchwytne. Zdaniem autora, réwniez pod
wzgledem dynamiki i kierunkéw osadnictwa wiejskiego i miejskiego, ktére po 1241 r. uleglo
intensyfikacji i coraz wyrazniej obejmowato obszary §laska prawobrzeznego, najazd tatarski by}
swego rodzaju cezurg. W artykule Schmilewskiego znalazly si¢ pewne zdania co najmniej watpliwe,
jak np. s. 10, jakoby w wyniku wejscia w zycie statutu Bolestawa Krzywoustego Schlesien war nicht
mehr ein polnisches Teilgebiet, sondern wurde. — wie Grosspolen, Kleinpolen, Kujawien mit Masowien
und Krakau [! 1.8.] — Teilfiirstentum eines durch verwandschafiliche Beziehungen der Herrscher
verbundenen Staaltes.

Wytrawny znawca §redniowiecznych Mongoléw, Turkéw i Wegréow — Hansgerd G 6 ¢ -
k e n ja n, przedstawil ,,Der Westfeldzug (1236 —1242) aus mongolischer Sicht™ (s. 35-75). Jest
to oparte na doglebnej znajomosci réznorodnej podstawy zrédlowej (autor ma przygotowanie
orientalistyczne) i obszernej literatury przedmiotu, w znacznym stopniu takze na wiasnych
badaniach, opracowanie calej kampanii rozpoczgtej atakiem Mongolow na Bulgaréow nadwol-
zanskich i Kumanéw, a zakoficzonej wycofaniem si¢ najezdZzcédw z podbitych Wegier. Podbdj
ksigstw ruskich oraz kampania wegierska zostaly przedstawione najdokladniej, stosownie do
rzeczywistego znaczenia tych podbojéw oraz preferencji badawczych autora 2. Podkre§la on
wielkie straty obu stron na Wegrzech, ktore — obok wiesci o zgonie wielkiego chana Ugedeja
— sklonily Mongoléw do odwrotu w 1242 r. Swego rodzaju uzupelnieniem rozprawy Gocken-
jana jest nieduzy artykut Felicitas S ch m i e d e r, ,,Der Einfall der Mongolen nach Polen und
Schlesien — Schreckensmeldungen, Hilferufe und die Reaktionen des Westens” (s. 77—86). Na
uwage zashuguje obserwacja autorki, Ze podczas gdy walki na Wegrzech spotkaly si¢ z bardzo
zywym echem w calej Europie ( co w jakiej§ mierze tlumaczy si¢ umiejetng i skuteczng akcja
propagandowa dworu wegierskiego), to kampania polska, mimo e doprowadzita Mongolow
w bezposrednie sasiedztwo pafistw niemieckich, odbila si¢ w opinii europejskiej stosunkowo
stabo.

Artykul Richarda von D on ata, ,Militirische Aspekte der Schlacht von Wahlstatt.
Schlesisches und mongolisches Heer im Vergleich” (s. 87 —108), cechuje si¢ , owszem, szerokoscia
poréwnawczego ujecia, specjalnie odkrywczych momentéw jednak nie zawiera. Dobry znawca
dziejow Sredniowiecznego Slaska (i wydawca ,,Schlesisches Urkundenbuch™) Winfried 1rgang,
,Die Schlacht von Wahistatt in der Darstellung des Jan Diugosz” (s. 109 —115), zajat stanowisko
w kluczowej dla oceny przebiegu bitwy legnickiej relacji Dlugosza, przychylajac sig raczej do opinii
sceptykéw. Za istotny nalezy uznaé glos Tomasza Jasifiskiego (jedynego w omawianej
ksigdze autora polskiego) ,,Zur Frage der Teilnahme des Deutschen Ordens an der Schlacht von
Wahlstatt” (s. 117— 127): udziat wielkiego mistrza Poppona von Osterna jest, wbrew Diugoszowi,
wykluczony i powstal w wyniku nieporozumienia — faktu pochowania mistrza w poblizu Henryka II
u franciszkandw wroclawskich; zaden zwarty hufiec krzyzacki nie walczyt pod Legnicq( autor
wyjasnia przekonywajaco, dlaczego jest to zgola nieprawdopodobne), natomiast zupetnie praw-

2 Zob. cenne wydawnictwo zrddlowe: Der Mongolensrtum. Berichte von Augenzeugen und
Zeitgenossen 1235-1250, Tlum., wstep i komentarz H. Go6ckenjan i JR. Sweeney
(Ungarns Geschichtsschreiber 3), Graz-Wien-Kdln 1985.
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dopodobny jest udzial poszezegblnych Krzyzakéw, przebywajacych akurat wiosna 1241 r. na Slasku
— w tamtejszych posiadiosciach Zakonu wzglednie na dworze wroctawskim.

Pozostale artykuly omawianego zbioru dotycza przemian tradycji o Legnicy. Otwiera tg grupe
praca Matthiasa W e b e r a, ,,Die Schlacht von Wahlstatt und ihre Bewertung im Wandel der
Zeiten” (s. 129—147), w ktorej podjeto probe wytyczenia glownych linii rozwojowych tradycji
i legendy legnickiej w powigzaniu z przemianami i tendencjami politycznymi ksztaltujacymi
i deformujacymi pamigé o tym wydarzeniu. Po okresie ksztaltowania si¢ legendy hagiograficznej
o Henryku Poboznym w §redniowieczu i stale rosnacej liczbie uczestnikéw i ofiar bitwy, pamigd
o Legnicy trwala przede wszystkim na samym Slasku ?, dopiero w XIX wicku stajac si¢ elementem
przetargowym w dyskusji polsko— niemieckiej. Pouczajace jest zestawienie ujecia problematyki
bitwy legnickiej w obu migdzywojennych syntezach dziejow Slaska; polskiej ,,Historii Slaska” PAU
1930 (R. Grodeck i Henryk Poboiny to p o1 s k i Leonidas) i niemieckiej ,,Geschichte
Schlesiens”, 1938; tym bardziej Ze obie te syntezy rozdzielone byly paktem o nieagresji z 1934 r. kiedy
to strona niemiecka (zwlaszcza L. P e t r y) nawolywatla do porzucenia ciasno nacjonalistycznego
punktu widzenia na bitwe legnicka. Coz, kiedy te nastroje okazaly si¢ przejsciowe, a siedemsetletnia
rocznica bitwy (bez udzialu strony polskiej) w 1941 r. oznaczata wiasnie pelny triumf interpretaciji
w duchu skrajnie proniemieckim. Zmierzono wowczas, ze w zytach Henryka Poboznego ptyneto 7/8
krwi niemieckiej, a nie byle jaki propagandysta partyjny, lecz wybitny badz co badz historyk,
Hermann A u b i n, w mowie jubileuszowej nie zawahat si¢ poréwnaé sytuacji Slaska sprzed 700 lat
z Rzesza Wielkoniemiecka, przygotowujacq wlasnie wojng z ZSRR. Po wojnie tradycje nacjonalisty-
czne okopaly si¢ mocno: w Niemczech nie bez rewizjonistycznych uwarunkowan, w Polsce — by
w obronie polskoéci ,,ziem odzyskanych” po pierwsze nie dzeli¢ z nikim ,,wiekopomnej zastugi”
Polakdw i polskiego ksigcia, po drugie — by przypadkiem nie uznaé posrednio jakiejkolwiek liczacej
si¢ roli ludnoéci niemieckiej na Slasku w pierwszej potowie XIIT w. Obraz macili jedynie owi gérnicy
z kopalni zlota w Zlotoryi — niewatpliwie Niemcy, ale zarazem element ,Judowy”, ktdrego
poszukiwaniom w dziejach tyle uwagi poswigcila przeciez historiografia marksistowska!

Kolejne artykuly uzupetniaja jak gdyby pracg Webera. Werner B e i n, ,,Ein Prosses vaterldn-
disches Faktum. Die Schlacht von Wahlstatt in der deutschen Literatur™ (s. 149—169), dokonat
pracowitej kwerendy w niemieckim pi§miennictwie beletrystycznym, zwlaszcza XIX i XX wieku,
Sledzac wystgpowanie i przemiany motywow legnickich. Podobnie jak na innych odcinkach
problematyki wywodzacej si¢ z wiekéw S$rednich, dopiero romantyzm przyniost wzmoZzenie
zainteresowati czytelnikow i twdrcow. Wirod sporego grona autorow (najczesciej drugo- i trzeciorze-
dnych), najwiecej uwagi poswigcit Bein G.G. Fiillebornowi (1769—1803), P.F. Kanngiesserowi
(1774—1833), C.F.vander Velde (1779 — 1824). Druga potowa XIX w. nie przyniosta godnych uwagi
realizacji literackich motywu legnickiego, pdzniej za§ mozna zaobserwowaé wzrastajace upolitycz-
nienie literatury (K.von Klinsgraff, K. Urban, A.Hayduk, H. Venatier, H. Bartsch). Na uwagg
zashuguje, Ze ,,Legnickie pole” Zofii Kossak ukazalo si¢ w niemieckim przekiadzie juz w rok po
polskiej edycji. Poniewaz motywy legnickie w polskiej literaturze zostaly juz, przynajmniej wstepnie,
przeSledzone *, moina by jak sadzg, pokusic si¢ o poréwnawcze zbadanie wplywu literatury pigknej
na ksztaltowanie si¢ wiedzy i stereotypéw o faktum legnickim oraz — na jego przykladzie — na
stosunki polsko-niemieckie w sredniowieczu.

3 Jednym z bardzo nielicznych przykladow pamigci w Polsce sa dwie strofy poSwigcone
bohaterstwu §lgskich “hutnik6w” (ze Ztotoryi) w 1241 r. w Officina ferraria abo huta y warsztat
z kutniami szlachetnego dziela ‘elaznego (Krakéw 1612) Walentego Rozd zieniskiego,
zreszty Slazaka.

*K.Bartoszew sk i, Bitwa legnicka w literaturze pigknej, ”Szkice Legnickie” t.1, 1962, s.
57-80 (takze oddzielnie, w wersji rozszerzonej, 1982 i 1991); S. Kolbuszewski, Zwei
kiinstlerische Interpretationen der Schlacht bei Liegnitz in der polnischen Dichtung des XIX.
Jahrhunderts, ” Zeitschrift fiir slavische Philologie”, 34, 1969, s. 89-97. Do najwazniejszych literackich
manifestacji tematyki legnickiej w Polsce nalezg: “Piesfi o Henryku Poboznym” Augusta Bielows-
kiego (1839), ”Syn Jazdona” Jozefa Ignacego Kraszewskiego (1879), “Branka w jasyrze” Deotymy
(Jadwigi Luszczewskiej) (1879), "Rapsod Henryk Wtory” Stanistawa Wyspiafiskiego (1900-1903)
i wspomniane *Legnickie Pole” Zofii Kossak /1930/.
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Nastgpnym uzupelnieniem obrazu zmiennych kolei tradycji legnickiej jest artykut Very
Schmilewski,,DieSchlacht von Wahlstatt in mittelalterlichen Bildzeugnissen” (s. 171 —191),
a wigc w iluminatorstwie i malarstwie tablicowym, poczawszy od kodeksu §w. Jadwigi z 1353 r,,
a koriczac na niemieckojezycznej edycji legendy przez Konrada Baumgartena z 1504 r. *Artykut, jak
przystalo, jest bogato ilustrowany. Heinrich G r G g e r przedstawit (s. 193—204) ,,Die Benedik-
tinerpropstei Wahlstatt”, czyli klasztor pod wezwaniem §w. Krzyza, zalozony zapewne w pierwszej
potowie XIV w. na miejscu — jak autor przypuszcza — starszej kaplicy. Przynalezny do czeskich
benedyktyndw w Opatowicach, klasztor zostat zniesiony w 1535 r. Odrodzony w 1703 r. pod egida
Brevnova, ostatecznie ulegt likwidacji w roku 1810. Istniejacym do dzi§ kosciolem na Legnickim Polu
zajal si¢ w osobnym artykule Bernhard R u p p r e ¢ h t, ,,Die Benediktinerkirche in Wahlstatt,
Kunstwerk und Bildmonument” (s. 205-233). Kosciol zostal zbudowany na poczatku drugiej fazy
dziejow konwentu, a wigc na poczatku XVIII w. i nalezy do wybitnych przyktad 6w p6znego baroku
czesko-potudniowoniemieckiego. Autor kompetentnie przedstawia program architektoniczny i iko-
nograficzny kosciota.

Ciekawostkg, zarazem za$ interesujacym przejawem kultywowania tradycji legnickiej, jest
wspomniane na poczatku niniejszego omowienia ,,Bractwo z Legnickiego Pola” (Die Vettern von
Wahlstatt). Jest to stowarzyszenie kilku rodow arystokratycznych, wywodzacych si¢ (bez przekony-
wajacego oparcia zZrédlowego) wedlug wiasnych rodowych tradycji od niemieckich uczestnikow
bitwy pod Legnica. Strony 235—250 omawianej publikacji zostaly oddane do dyspozycji zyjacym
reprezentantéw tych rodow: Nostitz, Prittwitz, Rothkirch®, Sey(i)dlitz, Strachwitz i Zedlitz. Po
wyjasnieniu zatem istoty bractwa oraz jego (rzekomej) genezy, nasigpuje seria zwigzlych zaryséw
dziejow wymienionych rodow, ktorych wartosci historycznej nie podejmuj¢ si¢ na tym miejscu
oceniad.

Wydawca i wspotautor tomu Ulrich Schmilewski zebral na s. 251 —255 (wazniejsza) literature
dotyczacy bitwy pod Legnica. Przy widocznej daznosci do uwzglednienia prac autoréw polskich,
kilka waznych prac umknelo uwagi bibliografa ( nie wszystkie z nich pojawiaja si¢ réwniez
w przypisach do artykuléw). Dorzuci¢ mozna by chociaz z dawniejszych polskich prac artykuly
Lucjana Tatomira i Karola Szajnochy”’, znowszych za§ — Konstantego Cze -
chowicza, Andrzeja Feliksa Grabskiego, Henryka Kotarskiego, Jacka
Kubanka, Jozefa Matuszewskiego, Anny Rutkowskiej-Ptachcif-
skiej, Idziego Panica i Stawomira S zulca® Brakiw zakresie literatury nie polskiej sa

5 Warto dodaé, ze w czasie konferencji legnickiej w kwietniu 1991 r. tematyka ta zostala przez
uczonych polskich rozciggnigta na czasy pozniejsze. JakubK ostowskiiJacck Witkow-
s k i zbadali watki ikonograficzne 0 Henryku Poboznym i bitwie legnickiej od XIII do XVIII w.,
aElzbietaGrajewskaiMaria L awick a przedstawity cykl witrazowy z tymi motywami
w kosciele NMP w Legnicy. Sposrod nowszych wizji artystycznych najbardziej chyba znany jest
obraz olejny Jana Matejki (1866) "Wyjazd Henryka Poboinego z Legnicy” Obecnie w Muzeum
Narodowym w Poznaniu). Otwarta w czasie wspomnianej konferencji naukowej w legnickim
yuqelim.Miedzi wystawa zgromadzila do§é bogaty zestaw dziet zainspirownych tematem bitwy
egnickiej. ] '

¢ Wiaénie nad kotyska pogrobowca - jedynego ocalalego z tatarskiego pogromu potomka rodu
Rothkirchow - miat si¢ jakoby zawigzaé zwigzek braterski wspomnianych rodéw (por. s. 235
omawianej publikacii). ’ :

"L.Tatomir, Jan de Plano Karpini i wiek jego (Opowiadanie historyczne), ,,Dziennik
Literacki” (Lwow), 1866, nr 8-18; K. Szajn o ch a, Szlak Batu-Chana oraz Prébka podan
historycznych, [w:] Dziela, t. 1, Warszawa 1876, s. 55-60 i 61-74.

¥ K. Czechowicz MNajazdy Tatarow na Polske w XIII w. Préba syntezy, “Teki
Historyczne” (Londyn), t. XVI, 1969-71, s. 55-78; AF. Grabski, W przeddzien najazdu
mongolskiego na Europe - wegierskie kontakty z ludami Powolza 1231-1237, "Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Lodzkiego”. Nauki humanistyczno-spoleczne, seria I, XXX, 1963, s. 33-59; H.
Kotarski, Zagadnienie wiarygodnosci informacji o Mongolach w ”Historii Polski” Jana
Dlugosza, [w:] Jan Dlugosz. W pieésetnq rocznice Smierci, pod red. F. K i r y k a, Olsztyn 1983, s.
153-190; J.K. K u b a n e k, ” Perimmane vexillum Thartarorum”. Chrzescijanie w wajskach mongol-
skich w bitwe pod Legnicq 1241 r., [w:] Mente et litteris. O kulturze i spoleczeristwie wiekow Srednich,
Poznani 1984, s. 167-174;J.M a t u s z e w s k i, Spor o zaginionq kronike, CzP-H, t. XXXVI1,1985,
1,5 121-143; AARutkowska-Plachcinska. Podanie o Piotrze z Krepy w swietle
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jeszcze bardziej wyrazne °. Trudno jednak zaprzeczyé, Ze otrzymali$my dzielo godne uwagi i ze
nasi zachodni sasiedzi w udany sposéb uczcili 750 rocznice bitwy pod Legnicg. Oméwiona
tu publikacja okaZze si¢ zapewne uzyteczna dla niemieckiego czytelnika, ale takze— przynajmniej
znaczna jej czg§¢ — zachowa wartosé dla uczonych polskich. Jeden moment wydaje si¢ szczegdlnie
godny podkreSlenia: uczestnicy wymienionej wyzej, w przypisie 1, konferencji naukowej, stanowia-
cej polski odpowiednik niemieckiej ksiggi pamiatkowej (wéréd nich byli autorzy artykuiéw tej
ksiegi), nie znali, oczywiScie, wczesniej jej tresci. PorOwnanie jej z wygloszonymi w trakcie legnickiej
sesji naukowej referatami upowaznia do stwierdzenia, ze w wielu punktach szczegblowych zostat
nawigzany bezpo$redni dialog polsko-niemiecki, a przede wszystkim tak potrzebne urzeczowienie
dyskusji. Szereg polskich referatow kontynuuje, rozszerza, poglebia, niekiedy koryguje ustalenia
uczonych niemieckich. Oczekujac na zapowiedziany druk materialdw sesji legnickiej, mozna z calg
satysfakcja stwierdzié, ze dzigki wysitkkom uczonych polskich i niemieckich, mimo wszelkich
zrozumiatych obiektywnych trudnosdci, ,,Legnica” ma szanse w §wiadomosci historycznej Polakow
zaja¢ miejsce poréwnywalne do miejsca ,,Grunwaldu”, dzigki czemu, byé moze, skomplikowane
dostatecznie przez sam proces dziejowy, a dodatkowo przez historykow i polityke, stosunki
polsko-niemieckie w naszych tysigcletnich dziejach pozbawione zostana pigtna wiecznego an-
tagonizmu.

Jerzy Strzelczyk

Zbigniew Ja kubo wski, Polityczne i kulturowe aspekty kultu biskupa
krakowskiego Stanislawa w Polsce i Czechach w Sredniowieczu, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Czgstochowie, Czestochowa 1988, s. 179.

Monografia Z. Jakubowskiego nalezy do bogatego nurtu literatury poswigconej
problematyce §w. Stanistawa. Autor wyraznie okresla zakres interesujacych go zagadnieni. Pragnie
przedstawié polityczne i kulturowe czynniki, ktore ksztaltowaly kult §w. Stanistawa, pomija przy
tym kwestie religijne. Jego celem jest pokazanie mechanizmu powstania legendy $w. Stanislawa,
sposobu jej rozpowszechniania, a takze znaczenia dla stosunk6w politycznych i kulturalnych Czech
i Polski.

Praca sklada sie z czterech rozdzatéw poprzedzonych wstgpem:

1. Stan badan ,sprawy $w. Stanistawa™;

2. konflikt biskupa z krélem i jego polityczne znaczenie;

3. ,Sprawa §w. Stanistawa” w Czechach po r. 1253;

4. ,Sprawa $w. Stanislawa” na tle polsko-czeskich stosunkéw politycznych i kulturalnych
w Sredniowieczu.

W formie aneksu Z. Jakubowski dotgcza ,,Protokot badania relikwiarza z czaszka §w. Stanislawa,
sporzadzony przez dra M. Kusiaka i prof. dra J. Olbrychta” w 1963 r.

Swoje rozwazania autor rozpoczyna od ponownego zrekonstruowania wydarzen zwigzanych ze
$miercig biskupa krakowskiego. Tio konfliktu migdzy nim a krolem Boleslawem Smialym rozpatruje
w kategoriach uprawnief hierarchii koscielnej; opierajac si¢ na kronice Galla Anonima, nie

rekopiséw Rocznika Swigtokrzyskiego nowego oraz pésniejszych przekazéw, [w:] Mente et litteris,
s. 263-270; taze, Sprawy tatarskie w Roczniku tak zwanym swietokrzyskim nowym. Podkiad ¢rddlowy
i warstwa anegdotyczna, St.Zrédk, T. XXX, 1987, s. 59-73; 1. P a n i ¢, Katastrofa wegierska
1241-1242, “Acta Archeologica Carpathica™ r. XXVII, 1988, s. 219-246; S. Szulc, Armia
mongolska w $wietle trzynastowiecznych zrédel japorskich, "Roczniki Historyczne”, r. LIV, 1988,
s. 77-109. Ostatnim, jak dotad, glosem w sprawie stynnych “zdan legnickich” jest artykul
J.Tyszkiewicza, Czy Henryk Poboiny powiedzial: " Gorze sie nam stalo” (9 IV 1241), [w']
Kultura Sredniowieczna i staropolska, Warszawa 1991, s. 443-450.

% QOgranicze si¢ jedynie do pracy zbiorowej Tataro - Mongoly w Azii i Jewropie, ted. S.L.
Tichwinskij, Moskwa 1970, wyd. 2, 1977, oraz wymienionej w przyp. 2 edycji zrédiowej.



