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jeszcze bardziej wyrazne °. Trudno jednak zaprzeczyé, Ze otrzymali$my dzielo godne uwagi i ze
nasi zachodni sasiedzi w udany sposéb uczcili 750 rocznice bitwy pod Legnicg. Oméwiona
tu publikacja okaZze si¢ zapewne uzyteczna dla niemieckiego czytelnika, ale takze— przynajmniej
znaczna jej czg§¢ — zachowa wartosé dla uczonych polskich. Jeden moment wydaje si¢ szczegdlnie
godny podkreSlenia: uczestnicy wymienionej wyzej, w przypisie 1, konferencji naukowej, stanowia-
cej polski odpowiednik niemieckiej ksiggi pamiatkowej (wéréd nich byli autorzy artykuiéw tej
ksiegi), nie znali, oczywiScie, wczesniej jej tresci. PorOwnanie jej z wygloszonymi w trakcie legnickiej
sesji naukowej referatami upowaznia do stwierdzenia, ze w wielu punktach szczegblowych zostat
nawigzany bezpo$redni dialog polsko-niemiecki, a przede wszystkim tak potrzebne urzeczowienie
dyskusji. Szereg polskich referatow kontynuuje, rozszerza, poglebia, niekiedy koryguje ustalenia
uczonych niemieckich. Oczekujac na zapowiedziany druk materialdw sesji legnickiej, mozna z calg
satysfakcja stwierdzié, ze dzigki wysitkkom uczonych polskich i niemieckich, mimo wszelkich
zrozumiatych obiektywnych trudnosdci, ,,Legnica” ma szanse w §wiadomosci historycznej Polakow
zaja¢ miejsce poréwnywalne do miejsca ,,Grunwaldu”, dzigki czemu, byé moze, skomplikowane
dostatecznie przez sam proces dziejowy, a dodatkowo przez historykow i polityke, stosunki
polsko-niemieckie w naszych tysigcletnich dziejach pozbawione zostana pigtna wiecznego an-
tagonizmu.

Jerzy Strzelczyk

Zbigniew Ja kubo wski, Polityczne i kulturowe aspekty kultu biskupa
krakowskiego Stanislawa w Polsce i Czechach w Sredniowieczu, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Czgstochowie, Czestochowa 1988, s. 179.

Monografia Z. Jakubowskiego nalezy do bogatego nurtu literatury poswigconej
problematyce §w. Stanistawa. Autor wyraznie okresla zakres interesujacych go zagadnieni. Pragnie
przedstawié polityczne i kulturowe czynniki, ktore ksztaltowaly kult §w. Stanistawa, pomija przy
tym kwestie religijne. Jego celem jest pokazanie mechanizmu powstania legendy $w. Stanislawa,
sposobu jej rozpowszechniania, a takze znaczenia dla stosunk6w politycznych i kulturalnych Czech
i Polski.

Praca sklada sie z czterech rozdzatéw poprzedzonych wstgpem:

1. Stan badan ,sprawy $w. Stanistawa™;

2. konflikt biskupa z krélem i jego polityczne znaczenie;

3. ,Sprawa §w. Stanistawa” w Czechach po r. 1253;

4. ,Sprawa $w. Stanislawa” na tle polsko-czeskich stosunkéw politycznych i kulturalnych
w Sredniowieczu.

W formie aneksu Z. Jakubowski dotgcza ,,Protokot badania relikwiarza z czaszka §w. Stanislawa,
sporzadzony przez dra M. Kusiaka i prof. dra J. Olbrychta” w 1963 r.

Swoje rozwazania autor rozpoczyna od ponownego zrekonstruowania wydarzen zwigzanych ze
$miercig biskupa krakowskiego. Tio konfliktu migdzy nim a krolem Boleslawem Smialym rozpatruje
w kategoriach uprawnief hierarchii koscielnej; opierajac si¢ na kronice Galla Anonima, nie

rekopiséw Rocznika Swigtokrzyskiego nowego oraz pésniejszych przekazéw, [w:] Mente et litteris,
s. 263-270; taze, Sprawy tatarskie w Roczniku tak zwanym swietokrzyskim nowym. Podkiad ¢rddlowy
i warstwa anegdotyczna, St.Zrédk, T. XXX, 1987, s. 59-73; 1. P a n i ¢, Katastrofa wegierska
1241-1242, “Acta Archeologica Carpathica™ r. XXVII, 1988, s. 219-246; S. Szulc, Armia
mongolska w $wietle trzynastowiecznych zrédel japorskich, "Roczniki Historyczne”, r. LIV, 1988,
s. 77-109. Ostatnim, jak dotad, glosem w sprawie stynnych “zdan legnickich” jest artykul
J.Tyszkiewicza, Czy Henryk Poboiny powiedzial: " Gorze sie nam stalo” (9 IV 1241), [w']
Kultura Sredniowieczna i staropolska, Warszawa 1991, s. 443-450.

% QOgranicze si¢ jedynie do pracy zbiorowej Tataro - Mongoly w Azii i Jewropie, ted. S.L.
Tichwinskij, Moskwa 1970, wyd. 2, 1977, oraz wymienionej w przyp. 2 edycji zrédiowej.
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interpretuje pojecia ,,zdrady” jako spisku Stanislawa z wrogami zewngtrznymi. Slusznie zwracg
uwagg na brak reakcji papieza Grzegorza VII na wydarzenia w Polsce. Mozna mie¢ natomiast
watpliwosci co do chronologii pozniejszych zdarzen, przyjetej przez autora. W §wietle badaf W,
Korty, G.Labudyczy T. Wasilewskiego nie wydaje si¢ prawdopodobne, aby
Wiadystaw Herman zawart sojusz z Czechami, przypieczgtowany jego matzenstwem z Judyta, juz
okoto 1079 —80i wrdcit do kraju na czele czeskich wojsk. Nie stal on takZe na czele buntu rycerstwa
przeciw Bolestawowi i prawdopodobnie do Smierci brata nie prowadzl wlasnej polityki. Pol-
sko-czeskie przymierze moglo wigc dojs¢ do skutku dopiero ok. 1082 r.

Te uwagi s3 jedynie punktem wyjScia do zagadnien zwiazanych z powstaniem kultu
$w. Stanistawa. Z. Jakubowski uwaza, ze po $mierci biskupa, wlasciwie do kanonizacji, jego kult
mial zasigg lokalny — obejmowat Krakéw i Matopolsk¢. Warto nadmienic, Ze nie tylko miat zasieg
lokalny, ale tez i Srodowiskowy — Stanistaw byl otoczony czcig wsréd kanonik 6w krakowskich,
w rodzie Toporczykow, wéréd ich krewnych i klientéw. Starania krakowskiego biskupa Prandoty
o kanonizacj¢ Stanistawa, zakoniczone sukcesem w 1253 r., wywotaly konieczno$¢ spisania zywotu
biskupa. Wowczas w §rodowisku kurii krakowskiej powstala ,,upolityczniona” legenda o $w.
Stanislawie, zawierajaca schemat: biskup—meczennik i krol—morderca oraz moral, iz Swiecki
wladca w ostatecznym rozrachunku przegra z KoSciolem. Autor monografii wiele uwagi poswigca
tworzeniu i funkcjonowaniu tego stereotypu, ktory tak mocno zakorzenil sig w polskiej tradycii. Kult
§w. Stanislawa zainspirowal swoisty klimat polityczny, doskonale wykorzystany przez Kosciol.
Biskupi krakowscy potrafili zdyskontowac ten stereotyp dla siebie (§w. Stanistaw-biskup Swigtym
narodowym, symboliczna pielgrzymka wladcy na Skalke podczas koronacji).

Kolejnym zagadnieniem interesujacym autora pracy jest kwestia kultu §w. Stanistawa w Cze-
chach, jego genezy i rozpowszechnienia. Z. Jakubowski zauwaza, ze do 1253 r. nie ma §ladow kultu,
krakowskiego biskupa nie wspominaja zrodta pisane XTI —X1I w. Dopiero po kanonizacji $w. Stanislaw
staje si¢ znany w Czechach, by¢ moze za sprawg Jakuba ze Skaryszewa (wedtug relacji Dlugosza).
Relikwie §wigtego otrzymat od Prandoty Przemyst Ottokar II, zapewne juz w 1253 r. Zostaly zlozone
w katedrze Swigtego Wita na Hradzie w Pradze. Byé moze Stanistaw stal si¢ jednym z patron6w tego
ksigcia. Zasigg jego kultu byl raczej niewielki, ograniczat si¢ zapewne do dworu i kosciola praskiego.
Nie s3 znane zadne 6wczesne koscioly pod wezwaniem §w. Stanistawa w Czechach. Z. Jakubowski
uwaza, ze darowanie relikwii czeskiemu ksigciu byto wyrazem polityki zar6wno krak owskiego biskupa,
jak i Przemysta (ktory o nie poprosit). Przemyst, prowadzacy wojng z Wegrami, pragnal zabezpieczy¢
sobie potnocng granicg . Majac dobre kontakty ze $laskimi Piastami chciat nawigza¢ takze stosunki
z ksieciem krakowskim Boleslawem Wstydliwym. Prosba o relikwie nie miata wigc wiele wspolnego
z checig poglebienia wiary. Moje watpliwosci budz teza autora, ze Przemyst Ottokar II prowadzit
mocarstwowg polityke droga pokojowa i takze chcial podporzadkowaé sobie ziemie polskie. Po
pierwsze byl to pierwszy rok panowania mtodego ksigcia i trudno przypuszczag, ze wowczas miat tak
dalekosigzne plany. Po drugie Przemyst przeszedt do historii rzeczywicie jako wladca o ogromnych
ambicjach, ktére jednak realizowal nie tylko drogg dyplomatyczng, ale takze zbrojna.

Na zakoficzenie chcialabym przedstawi¢ kwestig literatury, cytowanej przez autora. Z.
Jakubowski opart si¢ na wykorzystywanych juz przez badaczy zrodlach. Ponadto uwzglednit
nieznane dotad dwa Zywoty $w. Stanistawa czeskiej proweniencji, zawarte w kodeksach z XIV i XV
w. W bardzo ogdlny sposob omowit literature przedmiotu, zamieszezajac jej dokladna bibliografig na
koricu ksigzki. Wydaje si¢ jednak, Ze autor nie ma racji wskazujac na niewgtpliwie cenng, cho¢ juz
obecnie troche przestarzaly pracg Fr. Palackiego ,D&iny nirodu Zeského v Cechach
avMoravé” jako na podstawowe kompendium wiedzy o czeskim $redniowieczu. T¢ rolg nalezatoby
raczej przypisa¢ ,,Ceskym déjinom” V. Novotnego, teZ nie najnowszej, choé na razie
najpelniejszej syntezie historii Czech w éredniowieczu, ktdrg autor nota bene cytuje w swojej pracy.

Odnoénie wspomnianej przeze mnie bibliografii nalezy chyba wini¢ autora, ze nie zadbat
0 poprawno$é jezykowa wymienianych tytuléw i nazwisk autoréw. Bardzo razi w naukowej
monografii nie dotrzymywanie zasad czeskiej ortografii, wreez brak jakiejkolwiek konsekwencji
w pisowni tych samych czeskich stow.
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Pomimo tych drobnych uwag praca Z. Jakubowskiego jest cennym przyczynkiem do naszej
wiedzy o czesko-polskich stosunkach w §redniowieczu, a takze o samym kulcie §w. Stanistawa.
Szkoda, ze zostala wydana w bardzo niskim nakladze 300 egzemplarzy.

Dorota Lesniewska

Andrzej N ad ols ki, Grunwald. Problemy wybrane, Rozprawy i Materialy
Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego, 115, Olsztyn 1990,
s. 242.

Problematyka bitwy grunwaldzkiej przez dziesiatki lat stanowita gléwny przedmiot zaintereso-
wan Stefana Marii Kuczynskiego. Jego szeroko zakrojona analityczna synteza ,,Wielka
wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409 —1411” zostala wydana po raz pierwszy w 1955 r.
Najpowazniejsze korektury wniosto drugie wydanie z 1960 r., nastgpne (III—V) do 1987 r. nie
przynosily juz istotnych zmian w koncepcji autora. W gruncie rzeczy wigc synteza Kuczyniskiego
odtwarzala stan wiedzy do okolo 1965 r. Potrzeba poszerzenia zaréwno zalozen metodycznych,
zwlaszcza poprzez badania archeologiczne na polu bitwy, a takze analizg przekazéw zrédlowych byla
odczuwana, tym bardziej ze historyk Sven E k d a h 1 przeciwstawil odmienne zapatrywanie
podstawowym tezom Kuczytiskiego. Ponownie wigc podjgto zaniechane z powod6w pozanauko-
wych (w 1960 r.) badania wykopaliskowe na polu bitwy i powolano interdyscyplinarny zespot
z Lodz, od 1979 r. pod kierownictwem Andrzeja Nad olskiego. Badania te w latach
1986 —1990 byly czgécia resortowego programu PAN. Ich czgfciowe rezultaty zostaly niedawno
ogloszone drukiem w zbiorowym wydawnictwie ,,Studia Grunwaldzkie” (t. 1, Olsztyn 1991). Podjgto
ez proby przygotowania edycji gidownych zrédet dla okresu grunwaldzkiego oraz ogloszono
,Bibliografi¢ bitwy pod Grunwaldem i jej tradycji”, opracowana przez HenrykaBaranows -
kiego ilreneusza Czarcinskiego (Torun 1990).

Andrzej Nadolski, czolowy historyk §redniowiecznej wojskowosci i bronioznawstwa, a takze
znawca archeologii historycznej, wyrost w latach osiemdziesigtych na czolowego znawcg grunwaldz-
kiej bitwy, takze w polemicznych dyskusjach z tezami dawniejszej i nowszej historiografii krajowej
i zagranicznej. Naj§wiezsze jego przedstawienie wlasnych konkluzji i przemyslen dotyczy tylko
problem6éw wojskowo - historycznych i stanowi rodzaj komentarza do rezultatéw wspomnianych
prac badawczych z lat 1979 —1985. Ksiazka ,,Grunwald. Problemy wybrane” odbiega od kanonu
dawniejszej historiografii polskiej (O. Laskowski, S. M.Kuczyriski), oraz polemizuje
zniektorymi ustaleniami czy sugestiami S. Ekdahla. Pomyst tej publikacji uzna¢ trzeba za szczgsliwy,
zwazywszy niedowlad nowoczesnych analiz Zrodet drukowanych (co zreszlg stanowito zjawisko
niekorzysine dla warsztatu badawczego samego autora).

Praca sklada sig¢ ze ,,Wsigpu” i dwoéch czeéei oraz podsumowania. Czg§c I powtarza w nieco
rozszerzonej wersji polemiczne wywody dotyczace pracy Ekdahla'. Byly juz one ogloszone
w ,,Komunikatach Mazursko-Warminskich” (nr 2—3, 1983, s. 295—325). Wypada zgodzic sig
z zastrzezeniami Nadolskiego dotyczacymi nazbyt subiektywnej i powierzchownej oceny zwlaszcza
Dlugoszowych ,,Annales” przez Ekdahla. Dla Nadolskiego istotne byly (zapowiedziane zreszta tylko
ogdlnikowo) koncepcje Ekdahla dotyczace kierunku marszu obu armii i nowej lokalizacji miejsca
walki. Koncepgje te (obiecuje udowodnié je w tomie II dzieta, dotad nie opublikowanym) staly sigdla
Nadolskiego bodZcem dla wylozenia wlasnych poglad ow, w §wietle badan archeologicznych i analizy
zrodel, takze ,,Annales” Diugosza.

W czedei 11, stanowigcej rdzen ksiazki, autor rozpatrzyt kilka najwazniejszych zagadnien
wiazacych si¢ z polem walki, skladem i potencjalem obu wojsk, fazami bitwy i jej rezultatami.

'S. Exdahl, Die Schlacht bei Tannenberg 1410. Quellenkrittsche Untersuchungen t. I:
Einfiihrung und Quellenlage, Berlin 1982,



