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OLGIERD KIEC

Kosciot Ewangelicko-Unijny w Polsce
wobec narodowego socjalizmu 1933-1939

Zdecydowana wiekszo§¢ protestantow zamieszkujacych zachodnie woje-
wodztwa Polski (pomorskie i poznariskie') nalezata do Kosciota Ewangelicko-
-Unijnego. Do roku 1918 Kosciol ten miat charakter pruskiego Kosciota pan-
stwowego. Kazda pruska prowincja podzielona byla na okregi koscielne (Kir-
chenkreise, Didzesen), nadzorowane przez superintendentéw. Ci z kolei podlegali
konsystorzom krolewskim (dla Wielkopolski — w Poznaniu, Prus Zachodnich —
w Gdansku) i generalnym superintendentom. Urzedem centralnym byta Ewange-
licka Naczelna Rada Koscielna (Evangelischer Oberkirchenrat — EOK), a glowa
Kosciota krél pruski.

W kwietniu 1920 r. odbyt sie w Poznaniu nadzwyczajny synod prowincjo-
nalny (wielkopolski, ale z udzialem delegatow z Pomorza). Uchwalil on tzw.
»Notverfassung fiir die Evangelische Unierte Kirche in Polen” (Ustawa Dorazna
Ewangelickiego Kosciota Unijnego w Polsce). Ustawa ta postanowila podporzad-
kowanie wszystkich ewangelickich gmin unijnych w wojewddztwie poznariskim
i pomorskim Konsystorzowi Ewangelickiemu w Poznaniu, a przede wszystkim
podtrzymata tacznos¢ z wtadzami koscielnymi w Berlinie>. Wiadze polskie owe;j
Notverfassung nie uznaty i stosunek Kosciota Unijnego do paristwa pozostat
przez caty okres istnienia I Rzeczypospolitej nieuregulowany.

W 1927 r. Kosciot Ewangelicko-Unijny liczyt, wedtug statystyk koScielnych,
292 017 oséb skupionych w 399 gminach luteraniskich i 7 kalwiriskich (reformo-
wanych)’. W wiekszosci byli to Niemcy, niewielkie grupy polskojezycznych
ewangelikow (o nieugruntowanej czesto $wiadomosci narodowej) znajdowaty sie

' W opracowaniu uzywam zamiennie terminéw Pomorze — wojewddztwo pomorskie oraz
Wielkopolska— wojewodztwo poznanskie. Nie uwzgledniam wojewddztwa §laskiego i dziatalnosci
Kosciota Ewangelicko-Unijnego na tym terenie, gdyz stanowit on tam odrebna jednostke organiza-
cyjna. Por. najnowsze opracowanie na ten temat: H. C ze m b or, Ewangelicki Kosciét Unijny
na polskim Gérnym Slasku (1922-1939), Katowice 1993.

% Pelny tekst ustawy zob. S. Turo wski, Kosciét Ewangelicko-Unijny w Polsce 1920-
-1939, Bydgoszcz 1990, s. 360-361.

® Verzeichnis der Pfarrstellen, Gemeinden und der Geistlichkeit im Bereiche der unierten
evangelischen Kirche in Polen, Posen 1927.
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w potudniowych powiatach Wielkopolski (kepiniski, ostrzeszowski, ostrowski,
odolanowski) oraz w powiecie dziatdowskim na Pomorzu®.

Kosciot Ewangelicko-Unijny w Polsce zachowat jednak swa dotychczasowa
strukture i stan posiadania. W Poznaniu nadal rezydowal generalny superinten-
dent Paul Blau, zachowujacy niemieckie obywatelstwo. Podlegli mu duchowni
zaczeli teraz odgrywaé przewodnia role w politycznej dziatalnos$ci mniejszosci
niemieckiej w wojewodztwach poznanskim i pomorskim. Uwarunkowane to byto
wyjazdem do Rzeszy wigkszo$ci niemieckich urzednikdw, nauczycieli, lekarzy i
prawnikow. Pastorzy ewangeliccy wspolnie z matg grupa niemieckiej inteligenciji
starali si¢ integrowaé mniejszo$¢ niemiecka na ptaszczyznie narodowe;j i religij-
nej. Dzialalno$¢ ta, a takze podtrzymywanie $cistej wspotpracy z wtadzami ko$-
cielnymi w Berlinie (skad otrzymywano znaczna pomoc finansowa) stata si¢
przyczyna wielu konfliktéw z polska administracja’.

Przewr6t hitlerowski w Niemczech nie pozostat bez wptywu na tamtejsze
Koscioly ewangelickie. W wyborach koscielnych w lipcu 1933 r. okoto 70% gto-
séw zdobyl ruch Niemieckich Chrzescijan (Deutsche Christen), otwarcie propagu-
jacych idee narodowosocjalistyczne. W efekcie utworzony zostal Niemiecki
Kosciot Ewangelicki (Deutsche Evangelische Kirche), czyli Kosciol! Rzeszy
o charakterze federacyjnym. Na biskupa Rzeszy wybrany zostal zaprzyjazniony
z Hitlerem Ludwig Miiller. Jednakze wprowadzenie tzw. paragrafu aryjskiego
i zasady wodzostwa (Fiihrerprinzip) do Kosciota ewangelickiego spowodowato
narastanie nastrojow opozycyjnych, ale dopiero ostawiona manifestacja w berlin-
skim patacu sportowym (Sportpalastkundegebung) 13 listopada 1933 spowodo-
waly prawdziwy rozlam. Zadania odrzucenia Starego Testamentu i jego ,,zydow-
skiej moralnosci kupieckiej” doprowadzity ostatecznie do utworzenia w 1934 r.
Kosciota Wyznajacego (Bekennende Kirche)®.

Wydarzenia, ktore wstrzasnely Kosciotami ewangelickimi w Rzeszy, a
zwlaszcza najwigkszym Koséciotem Unii Staropruskiej, z niepokojem obserwo-
wane byly w poznanskim konsystorzu. Otwarta krytyka ideologii ruchu Niemiec-
kich Chrzescijan byta jednak utrudniona, gdyz Kosciét Unijny w Polsce byt na-
dal uzalezniony finansowo od wspolwyznawcow w Rzeszy. Omowieniu kwestii
lacznosdci z ,.Kosciolem macierzystym” (Mutterkirche) poswiecono tez konfe-
rencj¢ z udzialem okoto 80 pastoréw, ktéra odbyta sie 3 listopada 1933 w Pozna-
niu. Generalny superintendent Paul Blau poinformowat wowczas zebranych, ze

“#Zob. J.Rogall, Die Geistlichkeit der Evangelisch — Unierten Kirche in der Provinz
Posen 1871-1914 und ihr Verhdltnis zur preussischen Polenpolitik, Marburg/Lahn 1990, s. 179-
-215; K. Kotula, Polski lud ewangelicki w poludniowo-wschodniej czesci wojewéddztwa po-
znariskiego, Warszawa 1929; R. K am m e l, Die Muttersprache in der kirchlichen Verkiindi-
gung, Witten 1959; J. W al a c h, Ernst Barczewski, der Vater der Masuren, [w:) Gestalten und
Wege der Kirche im Osten, Ulm 1958, s. 243-250.

8 Szerzej na ten temat S. Turowski, op. cit, s 167-293; L.Miiller, Die unierte
evangelische Kirche in Posen — Westpreussen unter der polnischen Gewaltherrschafi, Leipzig
1925.

*K.Scholder, Die Kirchen und das Dritte Reich t. 1. (/918-1934), Frank-
furt/M.-Berlin-Wien 1977, s. 701-742; K. J o 1i ¢ a, Koscidt ewangelicki w Trzeciej Rzeszy wobec
ideologii narodowego socjalizmu w latach 1933-1939, [w:] Studia nad faszyzmem i zbrodniami
hitlerowskimi, Wroctaw 1980, s. 73-133.
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delegacja Kosciota Unijnego z Polski wzig¢ta udziat w ostatnim synodzie general-
nym w Berlinie. Delegacja zostata przyjeta przez biskupa Ludwiga Miillera
i otrzymata od niego zapewnienie, ze tacznosé obu Kosciotlow zostanie utrzy-
mana. Przeprowadzono réwniez rozmowe z biskupem Joachimem Hossenfelde-
rem, ktory, jak stwierdzit Paul Blau, wykazal zrozumienie dla swych wspot-
wyznawcow w Polsce. Duzym sukcesem delegacji z Poznania bylo zapewnienie
uzyskane od Hossenfeldera, ze nie bedzie sie staral tworzy¢ grup Niemieckich
Chrzescijan w Polsce. Niewatpliwie byli jednak w Wielkopolsce i na Pomorzu
pastorzy, ktdrzy z tym ruchem sympatyzowali, gdyz biskup Hossenfelder stwier-
dzil, ze nie moze zakaza¢ poszczegélnym duchownym przystapienia do jego
organizacji’.

Rok 1934 przyniost radykalna zmiang sytuacji politycznej. Przede wszystkim
narodowosocjalistyczna propaganda Partii Miodoniemieckiej (Jungdeutsche
Partei, JDP), prowadzona w Wielkopolsce gtownie za posrednictwem pisma
»Aufbruch”, zagrozita rozbiciem nieomal jednolitego dotad frontu mniejszosci
niemieckiej. Podczas konferencji pastoréw Poznarnskiego i Pomorza 24 kwietnia
1934 wytyczne dla politycznej dziatalnosci duchownych oraz Kosciota Unijnego
przedstawit Paul Blau. Zalecit on wstrzymanie si¢ od wszelkiej dziatalno$ci poli-
tycznej, tak w sensie popierania JDP, jak i jej zwalczania. Zadaniem duchowieni-
stwa ewangelickiego miato by¢ bowiem integrowanie wiernych, a nie ich dziele-
nie®. Prosba ta zostala 14 maja 1934 dodatkowo potwierdzona formalnym za-
kazem wszelkiej dziatalnosci politycznej. Zakaz ten odnosit si¢ szczegélnie do
pastorow posiadajacych obywatelstwo niemieckie, zagrozonych mozliwoscia na-
tychmiastowego wydalenia z Polski’.

Celem zakazu politycznej dziatalno$ci duchownych bylo zahamowanie
wzrostu wptywow JDP. Tymczasem jeszcze w maju 1934 r. ukazala si¢ na la-
mach niemieckiego dziennika ,Posener Tageblatt” catostronicowa odezwa, w
ktorej w ostrych stowach zaatakowano JDP jako partig, ktdra nie ma nic wspdl-
nego z Wielkopolska. Twierdzono natomiast, ze postuguje si¢ ona w swej pro-
pagandzie klamstwem, oszczerstwem i podzeganiem. By przeciwstawic si¢ jej
dziatalno$ci, wezwano do utworzenia Niemieckiego Bloku Jednosci (Deutscher
Einheitsblock). Odezwe t¢ podpisato kilkadziesat osob, w tym (pelnymi na-
zwiskami i tytutami urzedowymi) radcy poznariskiego konsystorza: Gottfried
Hein i Richard Hildt". Bylo to nie tylko przekroczenie wiasnego zakazu, ale
i formalne opowiedzenie si¢ Kosciota Unijnego po jednej ze stron konfliktu.

Na niestosownos$¢ tego kroku zwrdcit uwage pastor Gottfried Greulich z
Wronek. Zauwazyt on, ze podpisanie przez cztonkéw konsystorza, ktdry jedno-
czesnie zabrania swym Jduchownym otwartej dzialalnoséci politycznej, odezwy o

7 AP Poznan, Konsystorz Ewangelicki w Poznaniu [dalej cyt.: APP, KEP), nr 580, n.p. (nie
paginowane): ,,Unsere kirchliche Lage” — referat Paula Blau na konferencj¢ pastoréw, 3 listopada
1933.

8 APP, KEP nr 125, n.p.: Aus dem Vortrag des Herrn Generalsuperintendenten auf der Pfarrer-
konferenz am 24. April 1934.

® Tamze, n.p.: pismo Konsystorza Ewangelickiego w Poznaniu do wszystkich podlegtych du-
chownych, 14 maja 1934.

10 Posener Tageblatt” nr 111 z 19 maja 1934.
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charakterze $ci$le politycznym, ostabia autorytet wtadz koscielnych i jednoczesnie
sklania do nieprzestrzegania takiego zakazu. Prowadzi to rowniez — jak twierdzit
— do spadku wplywow wsréd wiernych''.

Generalny superintendent Paul Blau wzial wprawdzie w obrone obu radcéow
konsystorza, wkrotce jednak sam uczynit wyjatek, ktory stawial pod znakiem
zapytania mozliwo$§¢ wyegzekwowania podobnych zakazow. W dniu 8 wrzeénia
1934 wiadze polskie zatwierdzity oficjalnie nowe ugrupowanie mniejszosci nie-
mieckiej o nazwie Deutsche Vereinigung in Westpolen (DVW), ktore oparlo si¢
na placéwkach i agendach Zjednoczenia Niemieckiego w Sejmie i Senacie (Deu-
tsche Vereinigung im Sejm und Senat). 1 pazdziernika 1934 Paul Blau zalecit
wszystkim duchownym posiadajacym polskie obywatelstwo wstepowanie do tej
nowej organizacji. Uzasadnieniem tego polecenia miat by¢ fakt, ze Deutsche
Vereinigung in Westpolen bylo ,jednolita niemiecka organizacja narodowa”
(einheitliche Volkstumsorganisation des Deutschtums), a nie partig polityczna.
Konsystorz przypominal jednoczes$nie, ze zakaz dziatalnosci partyjno-politycznej
nadal obowiazuje'®.

Powyzszy punkt widzenia, tzn. uznania Deutsche Vereinigung in Westpolen
za organizacj¢ ponadpartyjna, jednoczaca wszystkich Niemcow w Wielkopolsce
1 na Pomorzu, potwierdzony zostat podczas konferencji superintendentéow 15
listopada 1934,

Wystapienia duchownych unijnych skierowane przeciwko JDP spowodowaly
reakcje kierownictwa tej partii. Jeszcze w listopadzie 1934 r. z centrali JDP w
Bielsku skierowano do Paula Blau pismo, w ktérym zarzucono Kosciotowi Unij-
nemu dziatalnoé¢ polityczna niezgodng z zadaniami KoSciota. Polegaé ona miata
na tendencyjnych wypowiedziach pastorow atakujacych JDP. Jednoczesnie partia
miodoniemiecka grozila przeniesieniem sporu na forum publiczne, czyli po prostu
— otwartymi atakami przeciwko Kosciotowi Unijnemu.

Paul Blau zdecydowanie odrzucil zarzuty bielskiego kierownictwa JDP.
Twierdzil, ze konsystorz poznanski wydatl juz kilka zarzadzeri zabraniajacych
duchownym podejmowania dziatalnosci politycznej. Odrzucit tez zawarte w
pi$mie JDP propozycje porozumienia uznajac, ze grozba ujawnienia konfliktu jest
forma szantazu'®.

Na efekty nie trzeba byto dtugo czekaé. Ukazujaca sie od listopada 1934 r.
w Poznaniu Gazeta ,.Deutsche Nachrichten” (organ JDP) zaczeta publikowaé
niewybredne ataki na czotowych przedstawicieli Kosciota Unijnego, nie tylko
zreszta w Wielkopolsce i na Pomorzu, ale i na Gérnym Slasku. Organizowano
réwniez demonstracje antykoscielne. W pazdzierniku 1935 r. demonstracja taka
odbyta si¢ w kinie ,,Storice” w Gnieznie. Wzial w niej udziat m.in. Rudolf Wies-

' APP, KEP nr 1592, n.p.: pismo G. Greulicha do Konsystorza Ewangelickiego w Poznaniu,
18 maja 1934.

12 APP, KEP nr 295, n.p.: pismo Konsystorza Ewangelickiego w Poznaniu do podlegtych mu
duchownych, 1 pazdziernika 1934.

> APP, KEP nr 1818, n.p.: Bericht iiber die vertrauliche Konferenz der Superintendenten am
15. November 1934.

* APP, KEP nr 295, n.p.: Pismo JDP — Bielsko do Paula Blau, 23 listopada 1934.

'* Tamze, n.p.: pismo Paula Blau do JDP, 15 grudnia 1934.
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ner, prezes partii mtodoniemieckiej. Bardzo ostro zaatakowano wéwczas superin-
tendenta Konrada Schulze, nazywanego przedstawicielem ,klerykalnej reakcji”.
Zarzucano mu, ze W porozumieniu z poznarnskim konsystorzem prowadzi polxty-
ke niezgodna z urzedem duszpasterskim, wroga narodowemu soc;ahzmow1

Swoiste apogeum stanowit jednak atak na Kosciét Unijny zamieszczony w
styczniu 1936 r. w monachijskim czasopi$émie ,,Am Heiligen Quell Deutscher
Kraft”. Jego autorem byt Karl Hiibschmann, Niemiec z Bydgoszczy. Twierdzit
on, ze wladze Kosciota Unijnego w Polsce sa zydowskiego pochodzema i probu-
ja uczyni¢ z Niemcow w Polsce Zydoéw. W dziatalnosci tej wspierane s przez
niemieckie dzienniki ,,Posener Tageblatt” i , Deutsche Rundschau” oraz przez
niemieckich katolikow i masonow. Bydgoskiemu superintendentowi Juliusowi
Assmannowi zarzucono przy tym, Ze sam jest masonem, mistrzem bydgoskiej
lozy ,Janus” (co zreszta byto prawda). Na Gérnym Slasku przeciwko neopogan-
stwu i JDP dziata¢ miat takze niemiecki jezuita o nazwisku Assmann. Stad kon-
kluzja Hiibschmanna — ,,Zyd, jezuita i mason z;ednoczyh si¢, by korzystajac z
prawnej ochrony przystugujacej Kosciotom, zwalczaé i 1zy¢ przebudzenie rasowe
w Niemczech™".

O tym, jak napieta byta wowczas sytuacja i jaki postuch zdobyly hasta anty-
semickie $wiadczy fakt, ze w Konsystorzu Ewangelickim w Poznaniu postano-
wiono odpiera¢ zarzuty o zydowskim pochodzeniu kierownictwa Kosciota Unij-
nego. W tym celu poproszono generalnego superintendenta przebywajacego w
Dreznie, by przestat swoje drzewo rodowe w celu odparcia ,,glupich i niesmacz-
nych atakow™'®,

Szczegblne zaniepokojenie w konsystorzu poznariskim wzbudzily jednak
fakty wskazujace na brak jednosci wéréd duchownych ewangelickich. W jezyku
wiadz koscielnych nazywano w ten sposob sprzyjanie narodowemu socjalizmowi.
W listopadzie 1934 r. podczas zebrania pastorow i delegatow synodu diecezji
Nowy Tomysl — Wolsztyn przeciwko polityce prowadzonej przez konsystorz
wystapili pastorzy Martin Schenk z Jastrzgbska Starego i Paul Gerhard Lassahn
z Kuslina. Pierwszy z nich uznat, ze unia luteranizmu i kalwinizmu jest przezyt-
kiem, drugi zaatakowat koncepcje¢ skupiania wiernych w organizacjach kosciel-
nych, gdyz nie obejmuja one wszystkich cztonkéw gmin. Niejednoznaczne stano-
wisko zaprezentowat natomiast pastor Paul Rudolph z Grodziska Wielkopol-
skiego, ktory przyznal, iz jest zwolennikiem JDP, ale zgadzat si¢ z pogladem
gloszacym konieczno$é popierania Deutsche Vereinigung'®.

Duzo powazniejszy konflikt mial miejsce 23 stycznia 1935 podczas kon-
ferencji pastorow w Poznaniu. Duchowni, ktérzy juz wczesniej krytykowali wia-
dze Kosciota Ewangelicko-Unijnego w Polsce, wystapili ponownie w zwartej
grupie jako zwolennicy partii mtodoniemieckiej. Ze strony kierownictwa kosciel-

6 Deutsche Nachrichten” nr 236 z 15 pazdziernika 1935.

" APP, KEP nr 273, n.p.: ,,Wie die kirchen in Polen arbeiten”, odpis z czasopisma ,,Am
Heiligen Quell Deutscher Kraft”, Miinchen, nr 20 z 20 stycznia 1936. Pismo to wydawane bylo
przez Mathilde Ludendorff, druga zone znanego generala.

'8 APP, KEP nr 273, n.p.: pismo Konsystorza Ewangelickiego w Poznaniu do Paula Blau, 17
marca 1936.

' APP, KEP nr 580, n.p.: protokét konferencji diecezji Nowy Tomysl — Wolsztyn odbytej 26
listopada 1934, 9 stycznia 1935.
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nego padlo wowczas oskarzenie o spiskowanie przeciwko konsystorzowi i che¢
przejecia whadzy. Konferencja ta stanowita zatem poczatek otwartego konfliktu
w tonie KosSciota Unijnego, jakkolwiek nie przybrat on form charakterystycznych
dla ,,walki koScielnej” w Trzeciej Rzeszy™.

Dziatalno$¢ grupy opozycyjnej przybrala wkrotce formy organizacyjne. W
dniach 5-6 marca 1935 w Lwoéwku kolo Pniew odbylo sie spotkanie dziataczy
JDP, Rudolfa Wiesnera i Kuno Kelma, z kilkoma duchownymi. Gospodarz spot-
kania, pastor Heinrich Grothaus, zaprosit swoich kolegow pastorow: Gottfrieda
Greulicha z Wronek, Martina Schenka z Jastrzebska Starego, Paula Lassahna
z Kuslina, Karla Schulza z Rakoniewic i Martina Stolzenburga z Budzynia. Obie
strony uznaty zbiezno$§¢ pogladéw w zasadniczych kwestiach, choé nie zaplano-
wano konkretnych przedsiewzigc. Wiadze JDP zgodzily sie jedynie, by podczas
wieczorow partyjnych (Bildungsabende) zachecano do udziatu w nabozenstwach
i zalecano tryb zycia zgodny z zasadami chrzescijanistwa®'.

Zebranie mialo poufny charakter. Wiadze koscielne nie zostaly o nim po-
informowane ani oficjalnie, ani nieoficjalnie. Pastor Grothaus doskonale zdawat
sobie sprawe z tego, ze moze to zosta¢ potraktowane jako ztamanie zakazu dzia-
talnosci politycznej, zwlaszcza w kontekscie styczniowych oskarzen o spiskowa-
nie przeciwko wladzom Kosciota. Swoje postepowanie probowal wyjasni¢ pod-
czas rozmowy, ktora przeprowadzit z nim 8 kwietnia 1935 Paul Blau oraz 15
kwietnia radca konsystorza Gottfried Hein. Heinrich Grothaus twierdzit m.in., ze
z dziataczami JDP omawial tylko sprawy ,.czysto biblijno-koscielne”, co nie
stanowito dziatalnosci politycznej.

Wtadze Kosciota Unijnego w Polsce nie miaty jednak watpliwosci, ze dzia-
lalno$¢ pastora Grothausa miata charakter polityczny. W konsystorzu obawiano
sie zwlaszcza reakcji polskich wladz, ktére odpowiedzialnoscig za te dziatalnosé
mogly obarczy¢ kierownictwo Kosciota. Ostatecznie jednak zrezygnowano z
postepowania dyscyplinarnego wobec pastora Grothausa biorac pod uwage fakt,
ze powiadomit on osobiscie generalnego superintendenta o zebraniu bezposrednio
po jego zakoriczeniu®. W sprawozdaniu przestanym do Ewangelickiej Naczelne;j
Rady Koscielnej w Berlinie w maju 1935 r. okreslono jednak sytuacje Kosciota
Ewangelicko-Unijnego w Polsce jako powazna®.

Wnikliwej analizie poddano rowniez opracowane przez Grothausa zasady,
jakie stanowi¢ mialy podstawe dla Kosciota ludowego, tzw. ,Zielsitze der »Bibli-
schen Arbeitsgemeinschaft fiir Volks — Kirche«”. Pierwsza redakcje tych zasad
pastor Grothaus przedlozyl Paulowi Blau jeszcze w marcu 1935 r., natomiast
druga (nieznacznie zmieniona) przestal wszystkim duchownym Kosciota Unij-

* Brak jest w aktach protokotu konferencji. O konflikcie wspomina sie przy okazji pézniej-
szych wydarzen (zob. APP, KEP nr 2590, n.p.: pismo pastora H. Grothausa do radcy Konsystorza
Ewangelickiego w Poznaniu prawdopodobnie G. Heina, 23 kwietnia 1935).

21 APP, KEP nr 1592, n.p.: protokét przestuchania pastora H. Grothausa w Konsystorzu Ewan-
gelickim w Poznaniu, 15 kwietnia 1935.

2 Tamze; APP, KEP nr 1592, n.p.: notatka Paula Blau z rozmowy z pastorem Grothausem, 8
kwietnia 1935.

® APP, KEP nr 1592, n.p.: pismo Paula Blau do H. Grothausa, 23 kwietnia 1935.

* APP, KEP nr 1592, n.p.: sprawozdanie Konsystorza Ewangelickiego w Poznaniu dla berliri-
skiej EOK, 7 maja 1935.
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nego w Wielkopolsce i na Pomorzu. Druga wersja, rozestana 23 kwietnia 1935,
podpisana byta przez 11 pastorow®.

Druga wersja ,,Zielsitze” rozpoczynata si¢ deklaracja, ze Wspélnota Biblijna
(Biblische Arbeitsgemeinschaft) nie jest grupa koscielno-polityczna w starym,
negatywnym sensie, nie chce popiera¢ zadnej partii politycznej, ani krytykowac
praktycznych przedsiewzieé kierownictwa Kosciota. Deklaracja ta stanowita
bezposrednig odpowiedz na oskarzenia o spiskowanie, wysunigte pod adresem
zwolennikéw JDP wéréd pastorow podczas konferencji w styczniu 1935 r.%

Celem Wspolnoty miata by¢ budowa Kosciota ludowego, ale w sposob od-
dolny — poprzez propagowanie nowych form kultu religijnego w gminach.
Zdecydowanie odrzucano mozliwo$¢ wprowadzania nowych form organizacyj-
nych w Kosciele Unijnym w drodze odgornej, ustawowej. Przestroge stanowita
sytuacja w Kosciele Rzeszy, ktory w latach 1934 — 1935 ulegl faktycznemu
rozbiciu.

Wspolnota Biblijna proponowata zastapienie indywidualnych form poboz-
nosci i kultu formami zbiorowymi, obejmujacymi wszystkich Niemcéw w Polsce.
Dziatalno$¢ Kosciota miala by¢ zatem skoncentrowana nie na pozyskaniu i po-
glebianiu wiary poszczegolnych osob, lecz zbiorowosci — rodzinnych, sasiedz-
kich, rodowych, wiekowych itp. Celowi temu stuzy¢ miata przede wszystkim
likwidacja wszelkich organizacji koscielnych, w tym zwlaszcza mtodziezowych.
Organizacje koncentrowaly bowiem swa uwage na pracy z wybranymi przedsta-
wicielami gmin unijnych, ignorujac pozostalych. Gminy mialy by¢ natomiast
podzielone na ,,okregi sasiedzkie”. W ich obrebie prowadzono m.in. cotygodnio-
we ,,ewangelickie wieczory sasiedzkie”, stuzace umacnianiu zycia narodowego®'.

Pastor Grothaus i jego zwolennicy zaprezentowali zatem program o jawnie
narodowosocjalistycznym charakterze, zakladajacy budowe Kosciota opartego na
warto$ciach narodowych, a nie uniwersalnych. Jednoczes$nie brak byto w tym
programie akcentow skrajnie antysemickich (na przykiad w formie zadan od-
judaizowania chrzescijafistwa czy wprowadzenia paragrafu aryjskiego). Jednak
zadanie rozwigzania organizacji koscielnych stanowiloby przekreslenie calej
dotychczasowej, pigtnastoletniej dziatalnosci Kosciota Unijnego w Polsce.

Deklaracje lojalnosci i apolityczno$ci nie moglty w tej sytuacji rozwia¢ nie-
ufnosci wiadz Kosciota w stosunku do Biblische Arbeitsgemeinschaft. 14 maja
1935 zorganizowano w Poznaniu zebranie, na ktére zaproszono réwniez czton-
kéw Wspolnoty Biblijnej: Heinricha Grothausa, Gottfrieda Greulicha i Heinza
Wernera. Najwiecej kontrowersji wzbudzita sprawa oskarzen wysunigtych jeszcze
w styczniu 1935 r. méwiacych, ze grupa pastorow zwiazana z JDP dazy do prze-
jecia wiadzy w Kodciele Unijnym, przy czym pastor Gottfried Greulich miatby
zostaé¢ generalnym superintendentem. Greulich zdecydowanie odrzucit wszystkie

» APP, KEP nr 295, n.p.: Zielsitze der Biblischen Arbeitsgemeinschaft fiir Volks-Kirche, II.
Ausgabe. Zielsitze podpisali pastorzy: H. Grothaus z Lwowka, G. Greulich z Wronek, M. Schenk
z Jastrzebska Starego, P.G. Lassahn z Kuslina, H. Werer z Kcyni, K. Schultz z Rakoniewic,
H.A. Diestelkamp z Orchowa, G. Wiegert z Debienka, V. Wagner z Sierakowa, J. Walter z Lisno-
wa, M. Stolzenburg z Budzynia.

* Tamze.

¥ Tamze.
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te zarzuty. Zaznaczyt jednak, ze raz juz zaistnialy okolicznosci sprzyjajace przeje-
ciu wladzy przez jego grupe. Okolicznosci te to przejecie wiadzy w Kosciele
Rzeszy przez Niemieckich Chrzescijan®.

Do dyskusji nad samymi ,,Zielsdtze” nie doszto, ale odczytano ich eksper-
tyze, przygotowang przez pastora Ottona Comelsa z Witkowa. Skrytykowat on
zarowno ideologiczna zawarto§¢ propozycji Wspdlnoty, jak i celowos¢ tworze-
nia Volks-Kirche. Duchowni i starsi gmin maja bowiem do$¢ zaje¢ i najlepiej
beda stuzy¢ narodowi zachowujac wiemosé Kosciotowi. Poza tym — jak twier-
dzit — nie mozna poréwnywaé zycia wedlug regut boskich z zyciem wedtug
regul narodowych. Kosciot i naréd to dwie rézne rzeczy, argumentowat pastor
Cornels. Jego referat zostat powielony i rozestany do wszystkich gmin unijnych?.

Kosciét Ewangelicko-Unijny, odrzucajac proby tworzenia Volks-Kirche, nie
mogt jednak pozosta¢ obojetny wobec narodowego socjalizmu, ktdry pozyskiwat
coraz wigcej sympatykow wséréod Niemcéw w zachodniej Polsce. Stopniowo
spadata liczba uczestnikoéw nabozeristw ewangelickich. W 1935 r. superintendent
okregu Inowroctaw — Mogilno usitowat to thumaczy¢ bogactwem oferty spedza-
nia wolnego czasu, proponowanej przez JDP. Zauwazal on, ze cotygodniowe
nabozenstwa nie byly juz jedynym urozmaiceniem w monotonnym zyciu wsi.
Frekwencja spadla jednak tak znacznie, iz zaczeto mowi¢ o bojkocie Kosciota
i jego unijnych duchownych®.

Sytuacja ta sklonila generalnego superintendenta Paula Blau do zajecia stano-
wiska w swych odezwach kierowanych do podlegtych mu gmin i odczytywanych
z ambon — mimo iz osobiscie byt przeciwny poruszaniu problematyki politycz-
nej podczas nabozeristw. W odezwie noworocznej na 1936 rok wymienit on trzy
niebezpieczenstwa, ktore zagrazaty Kosciolowi Unijnemu. Najmniej uwagi po-
Swiecil tendencjom ateistycznym (Gottlosenbewegung), ktore kierowaly sie
w ogoble przeciw religii. Za duzo bardziej grozny uznal on neopogarski ,,nie-
miecki ruch wyznaniowy” (neu-heidnische deutsche Glaubensbewegung), od-
rzucajacy chrzescijaristwo, a propagujacy nowa religie, lepiej rzekomo odpowia-
dajaca ,,niemieckiej naturze i charakterowi rasy aryjskiej”. Trzecie niebezpieczeni-
stwo pochodzi¢ miato z samego Kosciota ewangelickiego. Polega¢ ono miato na
dazeniu do ,,0djudaizowania” chrzescijanstwa, tzn. odrzucenia wszelkich elemen-
tow zydowskich, w tym Starego Testamentu®'.

Generalny superintendent nie tylko ukazywat zagrozenia, ale tez wskazywat,
jak si¢ im przeciwstawiaé. Przede wszystkim wzywat do wiernosci ewangelickiej
wierze ojcow. Podkreslal tez niemiecki, narodowy charakter tego wyznania,
dowodzac w ten sposdb, ze to wlasnie protestantyzm i Kosciot ewangelicki (unij-
ny) powinny skupia¢ mniejszo$¢ niemiecka w zachodniej Polsce. Byto to rowniez
proba dostosowania si¢ do nacjonalistycznej frazeologii narodowych socjalistow.
Wielokrotnie przypominano takze o zastugach Marcina Lutra. Twierdzono, ze
jego osoba laczy ,,na wszystkie czasy” Kosciét ewangelicki i narod niemiecki.

% APP, KEP nr 2590, n.p.: protokét konferencji z 14 maja 1935.

# APP, KEP nr 2590, n.p.: O. Cornels, Einwinde gegen die Zielsitze, 2 maja 1935.

% APP, KEP nr 2644, n.p.: Auszug aus dem Ephoralbericht, 9 listopada 1935.

' APP, Superintendentura Poznan, nr 4, s. 12-13: odezwa Paula Blau do gmin Ewangelickiego
Kosciota Unijnego w Polsce, 28 grudnia 1935.
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Obecna sytuacja wymaga zatem — jak podkreslano — odbudowy narodu (Bau
des Volkstums), ale w oparciu o Kosciét Unijny™.

Z tendencjami odjudaizowania chrzescijaristwa probowat polemizowa¢ row-
niez poznarnski superintendent Arthur Rhode. W obszernych wywodach zamiesz-
czonych w siedmiu kolejnych numerach pisma ,,Glaube und Heimat” w 1937 r.
dowodzit on, ze Stary Testament i wspolcze$ni Zydzi to dwie rozne sprawy i nie
mozna odrzucaé ksiag, z ktorych czerpat Jezus Chrystus®.

Tymczasem w 1936 r. liczba zwolennikow Biblische Arbeitsgemeinschaft
wzrosta juz do okoto 20 duchownych. W lipcu tego roku pastor Grothaus przed-
stawit obszemny, liczacy 43 strony maszynopisu, referat zatytutowany ,,Volk und
Kirche”. Referat ten stanowil rozwiniecie tez zawartych w , Zielsitze der »Bibli-
schen Arbeitsgemeinschaft fiir Volks — Kirche«”. Nowos$cig byly jednak liczne
akcenty krytyczne wobec generalnego superintendenta Paula Blau™.

Wywody Grothausa skrytykowat ponownie pastor Otto Comnels. Zarzucit on
swemu koledze, ze terminami teologicznymi usituje objas$ni¢ rzeczywisto$¢ spo-
teczna, ktora si¢ takiemu opisowi nie poddaje. Pastor Cornels proponowat nato-
miast nowy tytul referatu ,,Volk und Kirche”. Powinien on brzmie¢: ,Jak moge
udowodni¢, ze narodowy socjalizm jest czyms, co da si¢ pogodzi¢ z chrzescijan-
stwem?”,

Dzialalno§¢ Wspoélnoty byta jednak kontynuowana, mimo negatywnego do
niej stosunku ze strony wladz koscielnych. Pod koniec roku 1936 pastorzy Grot-
haus i Martin Schenk zaczeli nawet wydawac pisemko zatytulowane ,,Evange-
lischer Haus-Kampf”. W opinii wydawcéw, pisemko to miato utatwi¢ praktyczne
wprowadzenie gloszonej przez Lutra zasady powszechnego kaptanstwa wiemnych.
Lektura wybranych fragmentéw Pisma Sw1ctego i komentarze do nich zawarte
w pisemku mialy by¢ podstawa do sprawowania kaplaiistwa w rodzinie i jedno-
czeséﬁnie przygotowaniem do przewodniczenia nabozeristwom niedzielnym w gmi-
nie™.

Do$¢é nieoczekiwanie w sukurs wladzom Kosciota Ewangelicko-Unijnego
przyszla polska administracja. W lutym 1937 r. pastor Grothaus zostal wydalony
z Polski do Niemiec (posiadatl niemieckie obywatelstwo) Wtadze polskie nie
podaly wprawdzie przyczyn podjecia tej decyzji, nie ulega jednak watpliwosci,
ze uwarunkowana ona byta jego dziatalnoscia polityczna®’.

* Tamze, s. 2: odezwa Paula Blau z okazji $wieta reformacji, pazdziernik 1935 r.

¥ A.Rhode, Das Alte Testament in seiner bleibenden Bedeutung, ,Glaube und Heimat”
1937, nr 41-47. Arthur Rhode (1868-1967) byt w latach 1895-1920 pastorem w Ostrzeszowie, od
1916 r. réwniez superintendentem ostrzeszowskim, w latach 1920-1941 superintendentem diecezji
Poznan I; autor kilkudziesieciu publikacji, m.in. Geschichte der evangelischen Kirche im Posener
Lande, Wiirzburg 1956. Jego syn, Gotthold Rhode, byt znanym historykiem, profesorem Uniwer-
sytetu w Mogungcji.

3 APP, KEP nr 296, n.p.: referat pastora Grothausa ,, Volk und Kirche”, kwieciefi 1936 r.

3 APP, KEP nr 2590, n.p.: O. Cornels, Zu dem Referat Grothaus, 30 pazdziernika 1936.

% APP, KEP nr 2590, n.p.: egzemplarz ,,Evangelischer Haus — Kampf”, marzec 1937 r.

37 APP, KEP nr 2590, n.p.: sprawozdanie z rozmowy przeprowadzonej z H. Grothausem
21 stycznia 1937 przez radce konsystorza, G. Heina. Pastor Grothaus po wydaleniu z Polski wy-
jechal do Ostkilver w Westfalii, byl m.in. kapelanem wi¢ziennym w Recklinghausen. Zmart
w styczniu 1958 1.
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Wydalenie pastora Grothausa sprawito, ze gwattownie spadta liczba zwolen-
nikéw Biblische Arbeitsgemeinschaft. Na zebranie zwotane w czerwcu 1937 1.
przez nowego przewodniczacego, pastora Heinricha Dinkelmanna z Cigzkowa
kolo Wyrzyska, przybylo zaledwie 10 oséb, w tym trzech gos$ci nie bedacych
cztonkami organizacji. Wyraznie stonowano tez wypowiedzi podczas zebrania,
unikajac sformutowan mogacych zaostrzy¢ konflikt z poznariskim konsystorzem.
Uwarunkowane to byto checig zapewnienia sobie pomocy wiadz koscielnych w
przypadku ewentualnych konfliktéw z polskimi starostami®.

Wtiadze Kosciota Ewangelicko-Unijnego w Polsce szczegélna uwage zwra-
caty na ksztalcenie mtodych duchownych. Kandydaci na pastoréw uczeszczali do
utworzonych w 1921 r. Szkoty Teologicznej (Theologische Schule) i Seminarium
Kaznodziejskiego (Predigerseminar) w Poznaniu. Szkoly te dziataly bez oficjal-
nego uznania ze strony wladz polskich, a wiedza w nich zdobyta uzupetniana
byla podczas studiéw na uniwersytetach zagranicznych, najczesciej niemieckich®.
Tymczasem obradujacy w 1936 r. synod krajowy Kosciota Unijnego w Polsce
podjat decyzje o rezygnacji ze studiéw zagranicznych i przeksztalceniu Szkoty
Teologicznej w Wyzsza Szkole Teologiczna. Oficjalnym powodem tej decyzji
byly trudnosci paszportowe, za ktére obwiniano polskie wiadze®. W rzeczy-
wistosci glownym powodem tego posuni¢cia byta z pewnoscia walka koscielna
w Rzeszy i proba zahamowania kontaktéw miodych teologdéw z Polski z hitle-
rowska ideologia.

Podobne przyczyny legly u podstaw zaniechania organizowania konferencji
teologicznych w Wolnym Miescie Gdarisku. Konferencje takie organizowat Kon-
systorz Ewangelicki w Poznaniu we wspélpracy z towarzystwem Theologische
Studiengemeinschaft, grupujacym duchownych unijnych z Wielkopolski. Uczest-
nikami odbywajacych si¢ od 1926 r. spotkan byli nie tylko pastorzy Kosciota
Unijnego z Poznariskiego i Pomorza, ale i niemieccy duchowni Kosciota Unij-
nego na Gérnym Slasku, Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego oraz Kosciola
Augsburskiego i Helweckiego Wyznania w Galicji*'.

W 1934 r. Paul Blau poinformowal ewangelickiego biskupa Gdanska,
J. Beermanna, ze udzial duchownych unijnych z Polski w konferencjach teo-
logicznych w Gdarisku jest niemozliwy. Jako powod decyzji Paul Blau podat
upolitycznienie Kosciotéw ewangelickich w Rzeszy i cheé zachowania neutral-
nosci wobec ,,walki koécielnej” w Niemczech®.

% APP,KEP nr 2590, n.p.: sprawozdanie z konferencji Biblische Arbeitsgemeinschaft w dniach
2-3 czerwca 1937 w Rakoniewicach.

¥ Kirchliches Amts-Blatt des Evangel. Konsistoriums zu Posen, nr 6 z 16 sierpnia 1921, s. 31;
»Posener Tageblatt” nr 157 z 2 wrzesnia 1921; H. K ru sk a, Das Theologische Seminar in
Posen, [w:] Gestalten und Wege der Kirche im Osten, Ulm 1958, s. 251-265.

“H Kruska, op.cit, s. 261.

“ APP, KEP nr 2574, n.p.: ulotka ,,Theologische Studiengemeinschaft — Posen — Theol.
Arbeitsgemeinschaft — Pommerellen”, styczen 1926 r.; ,,Posener Tageblatt” nr 105 z 8 maja 1930;
nr 58 z 12 marca 1931; nr 55 z 8 marca 1932; W. Sworak o w sk i, Niemieckie towarzystwa
naukowe i biblioteki w Polsce, ,,Straznica Zachodnia” 1933, nr 1-2, s. 207-208.

“ APP, KEP nr 2574, n.p.: pismo generalnego superintendenta Paula Blau do biskupa Gdariska,
Beermanna, 26 wrze$nia 1934.
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Decyzja Paula Blau spowodowala jednak ostry atak w czasopiSmie wy-
dawanym przez ruch Niemieckich Chrzescijan, ,,Evangelium im Dritten Reich”.
W pazdzierniku 1934 r. w pi$mie tym opublikowano artykul, w ktérym zarzuco-
no poznanskiemu konsystorzowi sympatyzowanie z Notbundem (organizacjg nie-
mieckich pastorow bedacych w opozycji do ruchu Niemieckich Chrzescijan)
i probe uchronienia pastorow z Polski przed ,,zakazeniem” ideologia Deutsche
Christen®.

Artykul ten wywotat spore napigcie w Konsystorzu Ewangelickim w Pozna-
niu. Paul Blau, zwracajac si¢ w listopadzie 1934 r. do biskupa Beermanna stwier-
dzil, ze nie zabrania on swoim duchownym udziatu w konferencjach w Gdansku.
Jego rezerwa wobec tych konferencji umotywowana by¢ miata natomiast uwazng
obserwacja i krytyka aktywnosci unijnych pastorow, prowadzona przez polskie
wladze i polska prase*.

W rzeczywistosci Paul Blau znalazt sie w bardzo niezrecznej sytuacji. Byt on
niewatpliwie przeciwnikiem hitleryzacji Kosciota ewangelickiego, tak w Niem-
czech, jak i w Polsce. Finansowe uzaleznienie od Mutterkirche nie pozwalalo mu
jednak na otwartg krytyke ruchu Niemieckich Chrzescijan. O wiele wygodniejsze
byto ttumaczenie sie ingerencja i szykanami polskiej administracji, utrudniajace;j
dziatalno$¢ Kosciota Unijnego w Polsce.

Jednakze ostabiony i rozbity Koscidl ewangelicki w Rzeszy stopniowo
udzielal coraz mniejszego wsparcia swej Tochterkirche. Znacznemu pogorszeniu
ulegtly tez stosunki z niemieckimi dyplomatami, reprezentujacymi Trzecia Rzesze¢
w Polsce. Wsparcia finansowego udzielano wprawdzie nadal, lecz bardzo nie-
chetnie®. Z objawami niecheci — czy wrecz bojkotu — spotykat sie Kosciot
Unijny zwlaszcza podczas oficjalnych uroczysto$ci. W marcu 1936 r. konsul
Rzeszy w Poznaniu nie raczyl nawet odpowiedzie¢ na zaproszenie do wzigcia
udzialu w uroczystosciach obchodu 50-lecia zwiazku mtodziezy ewangelickiej®.

Do powaznego konfliktu z niektérymi dyplomatami niemieckimi doszio tez
z powodu dziatalnosdci pastoréw bedacych cztonkami NSDAP. Do partii tej na-
leze¢ mogli tylko duchowni posiadajacy obywatelstwo Rzeszy, Wolnego Miasta
Gdanska lub optanci, stad ich liczba byla ograniczona. Byli to jednak czestokro¢
bardzo aktywni lub zajmujacy wazne stanowiska pastorzy, m.in. Wilhelm Brauer
(pastor do spraw mtodziezy), Heinrich Grothaus czy Max Sarowy (pastor zakladu
diakonis w Poznaniu). Pastor Martin Stolzenburg by} natomiast kierownikiem
placowki (Stiitzpunkt) NSDAP w Budzyniu (powiat Chodziez)*.

“ APP, KEP nr 2574, n.p.: nadbitka z czasopisma , [Evangelium im Dritten Reich”, nr 41 z 14
pazdziernika 1934.

“ APP, KEP nr 2574, n.p.: pismo generalnego superintendenta Paula Blau do biskupa Beer-
manna, 13 listopada 1934.

* APP, KEP nr 534, n.p.: pismo konsula Rzeszy w Poznaniu, Alfreda Liitgensa, do ambasado-
ra Rzeszy w Warszawie, 8 stycznia 1935.

“ APP, KEP nr 534, n.p.: A. Rhode, Denkschrift iiber die Verhiltnisse der uniert evangelischen
Kirche in Polen, kwiecien 1936 r.

"D, Matelski, Ruch narodowosocjalistyczny w Wielkopolsce w latach 1931-1939,
Przeglad Zachodni” 1992, nr 4, s. 190; tenze, NSDAP w Wielkopolsce w latach 1935-1939,
»Studia nad faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi”, Wroctaw 1993, s. 233.
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Kierownictwo Kosciota Unijnego bylo zdecydowanie przeciwne przynalez-
nosci duchownych do NSDAP. Réwnie stanowczy sprzeciw konsystorza poznan-
skiego wywotywal udzial pastoréw z niepolskim obywatelstwem w wyborach
odbywajacych sie w Niemczech. Stanowisko to spotkalo si¢ ze zrozumieniem
i poparciem w ambasadzie niemieckiej w Warszawie®.

Innego zdania byl jednak kierownik organizacji NSDAP w Polsce, Karl
Biirgam. Byt on jednoczesnie kierownikiem wydzialu paszportowego ambasady
niemieckiej. W czasie rozmowy, przeprowadzonej z nim przez delegacje¢ kon-
systorza w lutym 1937 r., odrzucit on wszelkie sugestie dotyczace ewentualnego
kompromisu. Biirgam nie zgodzit sie na przyktad, by na czas pracy w Polsce
pastorzy zawieszali swe czlonkostwo w partii hitlerowskiej. Uznat on, ze wia-
dzom polskim dziatalno§¢ NSDAP jest dobrze znana, a przynalezno$¢ do niej
stanowi nawet ochrone przed represjami®.

Wobec opisanego wyzej zametu ideologicznego wewnatrz Kosciota Ewange-
licko-Unijnego w Polsce oraz ograniczenia wsparcia zewngtrznego, bardziej
zrozumiata staje si¢ kwestia manifestacyjnej wrecz lojalnosci tego Kosciota
wobec panstwa polskiego. Jeszcze 3 maja 1933 wigkszo§¢ pastoréw nie od-
prawila uroczystych nabozenstw z okazji polskiego §wigta narodowego. Ale juz
w listopadzie tego roku poznariski konsystorz zalecit swym duchownym wtacze-
nie si¢ do obchoddéw rocznicy odzyskania niepodlegtosci przez Polske. Nabozen-
stwa z okazji polskich §wiat paistwowych odprawiano od 1934 r. juz regularnie
w wigkszosci gmin unijnych az do 1939 roku wiacznie™.

Jednoczesnie jednak wsréd duchownych ewangelickich dominowat poglad o
negatywnym wptywie polsko-niemieckiego paktu o nieagresji na sytuacje mniej-
szosci niemieckiej w Polsce, w tym rowniez Kosciota Unijnego. Duchowni twier-
dzili, ze Niemcy w Polsce stali sie bezbronni. Nie mogli na przyktad krytykowaé
polskich wladz w gazetach ukazujacych sie w Rzeszy. Nie tylko zreszta w Rze-
szy — wypowiedzenie traktatu mniejszo§ciowego przez ministra Jozefa Becka
zapobieglo skargom skladanym przez Niemcow w Lidze Narodéw. Wydarzenia
opisywane w tych skargach byly nastepnie szeroko komentowane w prasie za-
granicznej, szczegdlnie angielskiej i holenderskiej. W kwietniu 1936 r. Arthur
Rhode ubolewat, ze niemieccy ewangelicy sa ,,potrdjnie gluchoniemi”: w polskim
Sejmie nie maja zadnego przedstawiciela, w gazetach w Rzeszy nie moga publi-
kowa¢ nic, co krytykowaloby polskie wiadze, pomocy nie moga juz szukac row-
niez w Genewie®'.

Powstaje zatem pytanie, czy zewnetrzna lojalnos¢ wobec parstwa polskiego
byta podyktowana checig porozumienia sie, dezaprobaty dla stosunkoéw panuja-
cych w Rzeszy, czy tez byla to tylko asekuracja przed konsekwencjami anty-

“ APP, KEP nr 2420, n.p.: sprawozdanie z rozméw delegacji Konsystorza Ewangelickiego
w Poznaniu w ambasadzie niemieckiej w Warszawie 9 lutego 1937.

“ Tamze.

®P.Hauser, RolaKosciota Ewangelicko-Unijnego w ksztattowaniu sie stosunkéw narodo-
wosciowych na terenie Wielkopolski i Pomorza w okresie Il Rzeczypospolitej, ,,Studia Historica
Slavo-Germanica” t. IV, 1975, s. 111-116.

51 Zob. przyp. 46.
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polskiej dziatalno§ci. Wydaje sig, ze wszystkie te przyczyny w mniejszym lub
wiekszym stopniu warunkowaly polityke wtadz Kosciota Unijnego w Polsce.
Wiadzom tym przede wszystkim zalezato na uregulowaniu stosunku prawnego z
paristwem polskim. Spodziewano si¢ wowczas, ze ciezko chory (i niemtody —
ur. 1861) generalny superintendent Paul Blau wkrotce nie bedzie w stanie peini¢
swych obowiazkow; stad wynikala sprawa nastgpstwa. Jej uregulowanie bylo
niemozliwe bez zgody polskich wiadz. Jednoczesnie poparcie udzielane przez
,Kosciol macierzysty” i Auswirtiges Amt uleglo znacznemu ograniczeniu, co
umozliwiato pojicie na daleko idacy kompromis w rokowaniach z Ministerstwem
Wyznart Religijnych i O$wiecenia Publicznego. W 1938 r. postanowiono zatem
zwolaé (juz po raz trzeci) synod konstytucyjny, ktéry miat uchwali¢ nowa ustawe
koscielna. Paul Blau starat sie da¢ wyraz petnej lojalnosci wobec wladz polskich
moéwiac w inauguracyjnym przemOwieniu m.in.: ,Zawsze staraliSmy si¢
udowodnié naszym zyciem ko$cielnym pelng lojalno§¢ -- Dlatego prosimy by
uwierzono w szczero$é naszych dazeri i zaufano nam, ze dzialamy dla dobra
panistwa porzadkujac nasze zycie koscielne, by uczyni¢ je znaczacym czynnikiem
zycia publicznego. JesteSmy, poprzez zrzadzenie Boga, tym czym jesteSmy,
Niemcami, ale Niemcami w parstwie polskim”*.

W nowym statucie wewnetrznym Kosciota, przyjetym przez synod w lutym
1938 r., zrezygnowano przede wszystkim z tacznoéci z Kosciolem w Rzeszy.
Jednoczesnie jednak Ko$ciél Unijny w Polsce miat by¢ scentralizowany i zhierar-
chizowany, z biskupem na czele. Jak duzy zamet panowatl wowczas wéréd du-
chownych, §wiadczy fakt, ze uznano za konieczne podkres§lenie w nowej ustawie
koscielnej, iz podstawa wiary jest takze Stary Testament™.

Podkreslenie to, a przede wszystkim silna pozycja wtadz koscielnych byty
potrzebne, gdyz wielu pastoréw stopniowo ulegalo wptywom ideologii hitlerow-
skiej, choé¢ nie mozna moéwi¢, by wplywy te byly decydujace dla postaw wszy-
stkich duchownych. Liczba pastorow nalezacych do NSDAP nie mogta by¢ zbyt
duza, poniewaz wiazalo si¢ to z posiadaniem obcego obywatelstwa. W kregu
oddziatywania Biblische Arbeitsgemeinschaft (czyli jednoczesnie JDP) znalazio
si¢ okoto 20 — 30 pastoréw. Pozostaje natomiast kwestia otwartg, w jaki sposob
ideologi¢ narodowosocjalistyczna przyjeli pastorzy nie nalezacy do zadnych partii
czy organizacji koScielno-politycznych, lub begdacy zwolennikami Deutsche Ve-
reinigung in Westpolen. Wigkszo$¢ duchownych zachowata z pewnoscia wier-
no$¢ swym przetozonym. Natomiast fascynacja narodowym socjalizmem nie-
ktérych pastoréw miata charakter przejsciowy i zwiazana byta glownie z przyje-
ciem nacjonalistycznej frazeologii. Nie bez znaczenia byta tez wrogos¢ do kolej-
nych rzadéw Republiki Weimarskiej, jak i do samej formy rzadéw republikan-
skich.

Przelomowe wregcz znaczenie miala jednak rezygnacja z instytucjonalnego
zwiazku z Kosciolem ewangelickim w Rzeszy, co przewidywal nowy statut we-
wnetrzny Kosciota Unijnego. Tym dziwniejszy byl brak reakcji polskich wiadz.

2 APP, KEP nr 908, n.p.: Bericht iiber die fiinfte Sitzung der Verfassung gebenden Synode der
Unierten Evangelischen Kirche in Polen am 24. Februar 1938.

3 Tamze.
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Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego nie udzielito zadnej
odpowiedzi na przestany do zatwierdzenia projekt ustawy*. Odpowiedzi takiej
konsystorz poznanski nie doczekat si¢ do wrzesnia 1939 r.

Tymczasem na przetomie 1938 i 1939 roku doszto do kolejnych konfliktéw
Kosciota Ewangelicko-Unijnego z partia miodoniemiecka. W wydanym przez
lokalne kolo JDP w Skarszewach na Pomorzu pisemku ,,.Der Stosstrupp” gwatl-
townie zaatakowalo we wrzesniu 1938 r. kilku duchownych unijnych oraz wtadze
koScielne. Powodem byt sprzeciw pastorow wobec wieszania w kosciotach (przy
tablicach upamigtniajacych polegtych w I wojnie §wiatowej) wienicOw ze swasty-
kami. Sprzeciw taki wyrazili m.in. pastorzy w Pucku, Wejherowie i Koscierzynie,
w miejscowosci Skorcz (powiat Starogard) probowano odcia¢ wstege z ,,Haken-
kreuzem”. Szczegodlnie ostro potraktowano jednak w pisemku pastora Otto Braun-
schweiga z Pucka, ktéry w styczniu 1938 r. podczas zjazdu miodziezy ewange-
lickiej (Jugendtagung) w okolicach Kartuz krytykowat publicznie stosunki poli-
tyczne w Rzeszy. Podobnie zreszta potraktowano Konsystorz Ewangelicki w Poz-
naxgu, ktory odrzucil proby interwencji przedstawiciela JDP, Giinthera Modro-
wa’.

Do konfliktéw dochodzito rowniez podczas pogrzebow zmartych cztonkow
JDP. Na przyktad w marcu 1939 r. cztonkowie tej partii w Pobiedziskach zazy-
czyli sobie, by miejscowy pastor zezwolit im na wystawienie warty honorowe;j
koto trumny ich zmartego kolegi, Erharda Minke. Poza tym chcieli oni przykry¢
trumng flagg partyjna, a podczas wyprowadzania zwlok z kosciota oddaé im hotd
hitlerowskim pozdrowieniem (Deutscher Gruss). Nad grobem, oprocz pastora,
przemowienie mial wyglosi¢ przewodniczacy kota (Ortsgruppe) JDP. Pastor Paul
Joachim, nie chcac samodzielnie podejmowaé decyzji w tej sprawie, zwrdcil si¢
po instrukcje do radcy konsystorza poznanskiego, Gottfrieda Heina. Zezwolit on
wprawdzie na wart¢ honorowa i wystapienie cztonkoéw partii w zwartej grupie,
przeciwny byl natomiast fladze partyjnej, hitlerowskim pozdrowieniom i prze-
moéwieniom funkcjonariuszy partyjnych nad grobem®™.

Jednakze polskie spoteczenstwo, nie dostrzegajac lub bagatelizujac roznice
w postawie Niemcéw w zachodnich wojewddztwach, wykazywaé zaczeto coraz
bardziej wrogie nastawienie wobec mniejszo$ci niemieckiej. Wiosna 1939 r.
mnozy¢ si¢ zaczely incydenty antyniemieckie. Poszkodowane byty czesto kos-
cioly ewangelickie, w ktorych wybijano szyby, zniewazano ewangelickie cmen-
tarze, zdarzaty si¢ proby zaktocania ewangelickich nabozenstw’’.

% APP, KEP nr 906, n.p.: Vorlage fiir die VII. Landessynode der Unierten Evangelischen
Kirche in Polen, 4 lutego 1939.

% APP, KEP nr 2645, n.p.: odpis pisemka , Der Stosstrupp”, Skarszewy-Schoneck, 22 wrzesnia
1938.

% APP, KEP nr 2645, n.p.: pismo pastora P. Joachima do G. Heina, 23 marca 1939; pismo
G. Heina do pastora Joachima, 24 marca 1939.

"D.Matelski, Niemcyw Wielkopolsce w miesiqcach poprzedzajgcych wybuch Il wojny
Swiatowej, ,Przeglad Zachodni” 1994, nr 1, s. 93-94; A. R h o d e, Die Evangelische Kirche in
Posen und Pommerellen, Erfahrungen und Erlebnisse in drei Jahrzehten 1914-1945, Liineburg
1984,s. 3-14(1I); E. Alabrudzin sk a, Kosciét Ewangelicko-Unijny w Bydgoszczy w latach
1920-1939, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkolty Pedagogicznej w Bydgoszczy (Studia Historycz-
ne)” 1993, z. 3, s. 101.
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Wiele tych incydentéw miato miejsce przy biernej postawie policji. Co wie-
cej, wladze polskie znacznie zaostrzyly w 1939 r. postgpowanie wobec mniej-
szoéci niemieckiej. Dotyczylo to zwlaszcza wojewddztwa poznanskiego, gdzie
wojewoda Ludwik Bocianski probowat zdtawi¢ niemieckie zycie narodowe.
Represje dotknety takze Kosciot Ewangelicko-Unijny. W czerwcu 1939 r. za-
rekwirowano ,,Dom Ewangelicki” (Evangelisches Vereinshaus) w Poznaniu, w
ktérym miaty siedzibe m.in. instytucje charytatywne, ksiggarnia ewangelicka oraz
zwiazki miodziezy ewangelickiej. 18 sierpnia 1939 Ministerstwo Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego zamkneto Wyzsza Szkole Teologiczna w Pozna-
niu twierdzac, ze jej wyktadowcy nie posiadajg odpowiednich kwalifikacji. 23
sierpnia natomiast wydalono z Polski wigkszo$§¢ pastorow, ktérzy posiadali obce
obywatelstwo™,

Restrykcyjna polityka mniejszosciowa polskich wiadz sprawita, ze we wrzes-
niu 1939 r. Niemcy praktycznie nie wystapili zbrojnie przeciwko instytucjom
panstwowym, przynajmniej na terenie wojewodztwa poznariskiego™. Intemowa-
nia dziataczy niemieckich, przeprowadzone w pierwszych dniach wrzes$nia, do-
tyczyly takze duchownych unijnych. Wigkszos$¢ sposréd 66 zatrzymanych pasto-
row pochodzita z Wielkopolski. Zycie stracilo 14 z nich (12 z wojewodztwa
poznariskiego i 2 z pomorskiego), w tym m.in. bydgoski superintendent Julius
Assmann®. Fakty te sprawity, ze wladze Kosciola Unijnego z ulga powitaty
wkroczenie Wehrmachtu do Polski®. Opisy dramatycznych przezy¢, jakim pod-
legali duchowni oraz §wieccy urzednicy koscielni, staty sie elementem propagan-
dy hitlerowskiej majacej usprawiedliwi¢ represje zastosowane wobec ludnosci
polskiej. Nic dziwnego zatem, ze w powojennej historiografii bardzo dlugo prze-
wazal poglad o irredentystycznej, kierujacej sie ideologia narodowego socjalizmu,
roli mniejszosci niemieckiej w Polsce.

®D.Matelski, Niemcyw Wielkopolsce, s. 95; A. R h o d e, Die Evangelische Kirche,
s. 4-11 (D).

¥D.Matelski, Mniejszo§¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939 (maszynopis
rozprawy doktorskiej w Bibliotece Giéwnej UAM), Poznaii 1994, s. 510-525.

® A.Rhode, Die Evangelische Kirche, s. 29-35 (II); R. K am m e 1, Kriegsschicksale
der deutschen evangelischen Gemeinden in Posen und Westpreussen. Ein Gedenkbuch an die
Septembertage, Berlin 1940.

® Przebywajacy we wrzesniu 1939 r. w Berlinie generalny superintendent Paul Blau przestat
do swoich wiernych w Polsce pismo, w ktorym czytamy m.in.: Das Wunder ist geschehen! Eure
Trdume sind Wirklichkeit geworden, eure Hoffnungen haben sich erfiillt, eure Gebete sind von Gott
erhort. Er hat euch in dem Fiihrer den Befreier von 20-jghriger polnischer Zwingherrschaft und
in den trapferen Mdnnern der deutschen Wehrmacht die Erretter aus grauenvoller Not gesendet.
Ihr habt Schweres erduldet, das Schwerste in den letzten Tagen vor Eurer Befreiung. Triimmer und
Leichen sind Zeugen unglaublicher Rohheit, die gen Himmel schreit. Aber nun seid ihr frei (APP,
Superintendentura Poznar nr 2, s. 9: odezwa Paula Blau ,,An die befreiten Gemeinden der Unierten
Evangelischen Kirche”, 8 wrzesnia 1939).
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