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Joachim B a hlc ke, Regionalismus und Staatsintegration im Widerstreit. Die
Lénder der Bohmischen Krone im Ersten Jahrhundert der Habsburgerherrschaft (1526-
-1619), Schriften des Bundesinstituts fiir ostdeutsche Kultur und Geschichte, Bd. 2,
R. Oldenburg Verlag, Miinchen 1994, s. 571.

Ksigzka mtodego badacza niemieckiego Joachima Bahlc ke g o poswiecona jest dziejom
powstania i umacniania si¢ wladztwa Habsburgow w ziemiach Korony $w. Wactawa a jednoczesnie
— problemowi przeksztalceri regionalizmdéw i rozwoju jednolitych struktur pafistwowych na obsza-
rach bardzo zréznicowanych etnicznie, gospodarczo, spotecznie, kulturalnie i konfesjonalnie. Autor
wykracza poza zakre§lone w tytule ramy 1526-1619, przede wszystkim aby zaprezentowaé w per-
spektywie historycznej czynniki zroznicowania i jednosci Czech, Moraw, Goérnych i Dolnych Luzyc,
Slaska; konieczne tu byto siggnigcie w glab $redniowiecza (rozdz. I, ,,Die Bohmische Krone: Ein
vergessenes Staatsgefiige”, zwlaszcza podrozdz. 3, ,,Die Vorgeschichte: Die Integration der Boh-
mischen Krone vom Spétmittelalter bis 15267, s. 17-23). Rozdziat II (,,Fiinf Kronlinder: Einheit und
Vielfalt”, s. 24-55) prezentuje wszystkie pie¢ czionéw Korony z ich kulturg i tradycjami poli-
tycznymi, we wzajemnym zwigzku i wzajemnych antagonizmach. Rozdziat III (,,Die zusam-
menfiihrende Kraft Ferdinands I”, 5. 56-168) obejmuje lata 1526-1564 i przedstawia kolejno nowa
koncepcj¢ paristwa lansowana przez Habsburgéw po opanowaniu przez nich czeskiego tronu, prob-
lem wspdtistnienia tendencji centralistycznych z autonomia poszczegdlnych krajow, ugruntowana
w ich tradycji, wreszcie czynniki zewnetrzne i wewnetrzne oddziatywajace na ksztalt pafistwowosci
czeskiej w tym czasie, a wiec niebezpieczenstwo tureckie, rozwdj postawy stanéw, ksztaltowanie si¢
szerszego poczucia przynaleznosci pafistwowej w kontrascie do intereséw partykularnych, wreszcie
skomplikowany splot zagadnieri konfesjonalnych.

Rozdziat IV (,,Das Ringen um die politische und religitse Ordnung 1564-15997, s. 169-308)
prezentuje postepujaca polaryzacje sil i przesuniecia w zakresie ukfadéw wladzy za Rudolfa II,
wplyw na sytuacj¢ oddzialywania rezultatow soboru trydenckiego i aktywizacji Kosciola katolickiego
w duchu kontrreformacji, takze wazne problemy przemian w zakresie mentalnosci. Te ostatnie po-
legaly przede wszystkim na powstawaniu nowych elementow w zakresie myslenia politycznego
czlonkow wiodacych grup spolecznych tego okresu. Rozdziat V (,,Ein linderiibergreifendes Stéinde-
programm als Antwort auf die Herausforderung von Konigsgewalt und Gegenreformation 1599-
-1619”, s. 309-445) przedstawia opozycje stanowa w jej zdecydowanej, obejmujacej wiekszosé
terenéw parnstwa, akcji ktora wybuchia u progu XVII wieku (kryzys lat 1599-1609, powstanie Bocs-
kaya, usitowanie przeforsowania programu reform, decyzja o solidarnym ruchu stanowym w celu
realizacji stanowej koncepcji pafistwa zrodzonej w tonie Confoederatio Bohemica 1618-1619).
Ostatni rozdziat VI (,,Das Gesamtbild: Etappen auf dem Weg des staatlichen Zusammenwachsens”,
s. 446-457), stanowi podsumowanie wywodow zawartych w pracy, ukazujac jednoczesnie etapy
zrastania si¢ panistwowosci czeskiej w epoce objetej badaniami.

Autor prezentuje §wietna znajomosc literatury przedmiotu nie tylko w jezyku niemieckim, ale
takze czeskim i polskim. Przeprowadzil takze samodzielna, bardzo rozlegty kwerende archiwalng
w archiwach i bibliotekach Pragi, Bma, Litomierzyc, Jindrzichowego Hradca, Trzeboni, Olomurica,
Wiednia, Wroclawia; nie dotart jednak do Krakowa.

Ta interesujaca, bogato udokumentowana i $wietnie napisana ksiazka przedstawia w sposob
przekonywajacy konkurencje¢ dwu wspétzawodniczacych ze soba w dobie nowozytnej modeli inte-
gracji: modelu zwiazanego z monarchia i modelu stanowego. Opozycja stanowa — fenomen znany
calej Europie — miata w Czechach specjalny charakter. W zwiazku ze specyficzna struktura pafstwa
czeskiego istniala tu silna §wiadomosé terytorialna stanow, ktéra jedynie w ziemi stanowiacej jadro
Korony czeskiej, w samych Czechach, stapiala sie z ogoinopanstwowym patriotyzmem. Byl tu wiec
dualizm monarcha — stany nacechowany specjalnymi, typowymi dla niejednolitych krolestw napie-
ciami, a wahania migdzy konkurencja, konsensusem i konfrontacja byly specjalnie ostre.

Autor podkresia rolg jaka — obok osoby monarchy — spelniala w owej walce ideologiczne;j
czeska kancelaria i sejm. Wydobywa tez i naswietla wszechstronnie znaczenie upolitycznienia proble-
matyki religijnej, ktora odegrata szczegolna role w rozwoju poczucia solidarnosci stanowej. Kata-
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lizatorem polityczne;j integracji byly tez wedle Bahlckego wczesnonowozytne podrdze, ktore prote-
stanckiej opozycji stanowej dawaty okazje i mozliwoséci wszechstronnej wymiany mysli i idei.

Bahlcke dochodzi do wniosku, ze Confoederatio Bohemica stworzyta w Czechach nowatorski
model panstwa, w ktérym jedno$¢ ziem w jego skiad wchodzacych nie miataby juz charakteru werty-
kalnego zwiazku ziem lennych, lecz przybrata forme horyzontalno-federacyjna, podkreslajaca réwno-
prawno$¢ jego cztonkow. Jest to model interesujacy wplatajacy si¢ w ozywiona ostatnio dyskusje na
temat funkcjonowania panstw federalnych we wczesnej epoce nowozytnej. Zwlaszcza dla polskich
badaczy, zajmujacych si¢ meandrami zwiazku polsko-litewskiego, ksiazka Bahlckego dostarczy
obfitego materiatu do refleksji.

Maria Bogucka

William Monter, Frontiers of Heresy. The Spanish Inquisition from the Batque
Lands to Sicily, Cambridge Studies in Early Modern History, Cambridge University Press,
Cambridge — New York — Port Chester — Melbourne — Sydney 1990, s. XIV, 345.

Trudno jest pisa¢ o historii hiszpanskiej inkwizycji sine ira et studio, natretnie bowiem narzucaja
si¢ skojarzenia z dwudziestowiecznymi rezimami totalitarnymi. Wprawdzie wedtug najnowszych
ustaleri skrupulatnych badaczy historii inkwizycji w Hiszpanii liczba jej ofiar byla wielokrotnie
nizsza' od liczby ofiar hitleryzmu lub stalinizmu, ale potwornosci systemu nie mozna ocenia¢ tylko
w kategoriach statystycznych, byly to bowiem tysiace indywidualnych tragedii oséb prze-
sladowanych, wigzionych, torturowanych, okrutnie uémiercanych i w kategoriach moralnych nie jest
wazne, czy byly ich dziesiatki tysiecy czy miliony. Inkwizycja hiszpariska — podobnie zreszta jak
rezimy totalitarne — stwarzata nade wszystko stan permanentnego zagrozenia: kazdy i kazdej chwili
mogt by¢ cskarzony, na podstawie donosu, o niewtasciwe pochodzenie lub nieortodoksyjne poglady
i w konsekwencji skazany. Przypomnijmy, ze stynne autos de fe nie byly — wbrew roz-
powszechnionemu mniemaniu — egzekucjami palenia na stosie (takie egzekucje odbywaly si¢ p o
auto de fe), lecz wspaniatymi publicznymi spektaklami z udziatem najwyzszych dygnitarzy, niekiedy
krdla, jego rodziny i dworu, szlachetnie urodzonych i rzesz ludu, majacymi swym religijno-
-ideologicznym programem oddzialywaé na psychike uczestnikéw. Najskuteczniej zastraszajacym
czynnikiem byly bowiem nie same dziatania represyjne (inkwizycja stosunkowo rzadko uciekala sie
do tortur, a jej wyroki byly fagodniejsze od wyrokéw sadéw §wieckich w Hiszpanii i innych krajach
éwezesnej Europy), lecz Scista tajno$é procedury (do zachowania tajemnicy zobowiazani byli nawet
$wiadkowie zeznajacy przed inkwizycja) oraz spektakularno$¢ wyrokéw i dbato§¢ o zachowanie
o nich dlugotrwatej pamieci, a takze obejmowanie sankcjami rodziny i spadkobiercéw skazanych.
Tego wlasnie aspektu dziatalnosci inkwizycji: statego zastraszenia calego spoleczeristwa, w moim
przekonaniu najwazniejszego w jej historii, nikt dotad nie zbadat, nie uczynit tego réwniez William
Monter. Byémoze sprawa jest nie do wyjasnienia ze wzgledu na brak zrédet lub odpowiednich
meind ich analizy. Aby okresli¢ zakres i skuteczno$¢ owego zastraszenia trzeba by ustali¢, jak zacho-
wywatyby si¢ jednostki, grupy ludzkie i cate spoteczenstwo, gdyby tej zastraszajacej inkwizycji nie
bylo — a to jest akurat niemozliwe do osiagnigcia metodg historyczna. Podobne zresztg instytucje,

'Wedtve Girstava Henningsena i Jaime Contrerasa w latach 1540-1700 inkwi-
zycja hiszpi . < {20 trybunatéw) przeprowadzita 44 tys. proceséw. Wedtug Jean-Pierre Dedieu
najwazniejszy jej trybunat w Toledo przez caly okres swej dziatalnosci w latach 1483-1820 prze-
prowadzit 7 218 procesow. W okresie najwickszej aktywnosci inkwizycji w latach 1560-1614 tylko
2,3% spraw zakorczyto si¢ wyrokami $mierci. William Monter w swej ksiazce podkresla, ze wyroki
inkwizycji byty zwykle mniej st.rowe od orzeczen sadéw $wieckich w podobnych sprawach.



