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W 25.LECIE SMIERCI TADEUSZA MANTEUFFLA

W niniejszym zeszycie ,,Przegladu Historycznego” zamieszczamy materialy
sesji naukowej w 25 rocznice Smierci Profesora Tadeusza Manteuffla, zorgani-
zowanej dnia 22 wrzeSnia 1995 r. przez Instytut Historii PAN, Instytut Histo-
ryczny Uniwersytetu Warszawskiego i Stowarzyszenie Archiwistow Polskich.
Do materiafow sesji dotqczamy petny tekst referatu Tadeusza Manteuffla wygto-
szonego na VIII Powszechnym Zjeidzie Historykéw Polskich w Krakowie dnia
13 wrzesnia 1958 r.

TADEUSZ MANTEUFFEL

Warunki rozwoju nauki historycznej w dziesigcioleciu
1948-1958

Przypadt mi w udziale obowiazek przedstawienia Paristwu warunkéw, w jakich
rozwijala sie historiografia polska w okresie minionego dziesigciolecia, to znaczy
w czasie miedzy dwoma zjazdami powszechnymi historykéw — wroctawskim 1948
i krakowskim 1958 roku. Referat méj nie bedzie wiec oceng historiografii nasze;.
Usitowat ja daé w roku 1955 z okazji Miedzynarodowego Kongresu Nauk Histo-
rycznych w Rzymie Bogustaw Lesnodorski. Nie bedzie rowniez zajmowat sie poli-
tyka naukowa minionego okresu, omowiona wyczerpujaco w roku 1956 przez
Witolda Kule. W referacie moim postanowitem pokusic si¢ o scharakteryzowanie
warunkéw, w jakich odbywata si¢ nasza praca w okresie miedzyzjazdowym. Wy-
maga to nie tylko przedstawienia osiagniec i brakéw pismiennictwa historycznego
minionego okresu, ale rowniez omdéwienia zmian zasztych w naszym warsztacie
badawczym, sytuacji instytucji popierajacych prace badawcza w zakresie historii,

* Kopia maszynopisu z odrecznymi poprawkami i wstawkami odrecznymi lub pisanymi na
maszynie w zbiorach rodzinnych Matgorzaty z Manteufflow Cymborowskiej (Or). Druk po adiustacji
stylistycznej, przeprowadzonej przez zone prof. T. Manteuffla, dr Marie Manteufflowq, i przez wy-
dawce, oraz po ocenzurowaniu przez Gtéwny Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w:
T. Manteuffel, , Historyk wobec historii. Rozprawy nieznane, pisma drobne, wspomnienia”
opr. S. Trawkowski, Warszawa 1976, s. 365-392 (D).

Whbrew stwierdzeniu w postowiu, ze ,,opuszczenia, ktorych wypadato wydawcy dokonac w ogta-
szanych tekstach, zostaty przy tym odpowiednio zaznaczone konwencjonalnym sposobem [...] (tamze,
5. 428), nie w petni udata sie ta préba ominiecia zakazu ujawniania ingerencji cenzury prewencyjnej.
Zgota za$ niemoiliwe byto ukazanie zmian wprowadzonych na jej iqdanie. Za cene wiec nie-
dopuszczalnego z punktu widzenia edytorstwa naukowego ztamania jego podstawowej zasady moz-
liwe bylo ogloszenie tekstow znieksztatconych, lecz oddajacych— jak sadzitem — catkowicie intencje
Profesora. Przekazujqc do druku tekst nieocenzurowany, nie zaznaczono drobnych odrecznych
poprawek stylistycznych Autora na Or ani zmian o takim charakterze wprowadzonych w D; przy-
wrécono, takze bez zaznaczania, zwroty i okreslenia kollokwialne wg Or, wtasciwe dla zywego stowa
referatu.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXXXVI, 1995, ZESZ. 3-4
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ewolucji systemu ksztalcenia mlodej i doskonalenia starszej kadry badawczej,
wreszcie powiazania nauki historycznej z zyciem Narodu.

Duzym ulatwieniem w przeprowadzeniu tak szerokiej analizy bedzie wykorzy-
stanie zaprojektowanej przez Witolda Kulg periodyzacji. Na jej podstawie minione
dziesieciolecie da sie podzieli¢ na 3 okresy — pierwszy przypadajacy na lata 1949-
-1952, drugi — na lata 1953-1955, oraz trzeci na lata 1956-1958.

Okres pierwszy (1949-1952)

*Qczywista jest rola §wiatopogladowa nauk spolecznych™ “Niefortunna
jednakze proba zamienienia nauki historycznej w narzedzie propagandy politycznej
zaciazyta w tym czasie w fatalny sposob na rozwoju badan®. Gloszono jako obo-
wigzujaca teze, Ze ,historia jako nauka badac i stwierdza¢ winna na konkretnym
materiale faktow historycznych prawa rozwoju spotecznego® (,,Kwart. Hist.” 58,
1951, s. 312 n.)". Obowiazkiem za$ historyka miata by¢ §wiadoma ocena faktow
historycznych ,,z punktu widzenia klasy robotnicznej — a wigc komunizmu —
a wiec przyszlosci” (,,Przegl. Hist.” 40, 1949, s. 21)% Oba te zalecenia pod piérem
nadgorliwych wykonawcow przyniosty nie najlepsze rezultaty dla naszej historio-
grafii. Oto bowiem uznano, ze historia, jesli chce by¢ rzeczywista nauka, ,,winna si¢
przede wszystkim zaja¢ historiag wytwércéw dobr materialnych, historia mas pracu-
jacych, historia ludéw” (Historia WKPb, s. 138). 4Te stuszna skadinad zasade po-
traktowano jako nakaz zwrocenia badan w jednym tylko kierunku. Inne dziedziny
uznano za niegodne zainteresowania. Dat si¢ stysze¢ nawet glos, ze ,,seminarium
historii Polski §redniowiecznej, ktdre w opisie zamierzonych prac naukowych wy-
daje tematy z zakresu historii politycznej i nauk pomocniczych — — jest anachro-
nizmem” (,,Kwart. Hist.” 58, 1951, s. 316)*. “Droga cofania zasitkow wydawni-
czych, zaostrzania cenzury, a czasami nawet droga nacisku osobistego™ zahamo-
wano aktywno$¢ historykow na niepozadanych odcinkach. Tak wigc zawieszono
wydawanie Polskiego Stownika Biograficznego, ograniczono zakres dziatania i po
kilku miesiacach wegetaciji’ zlikwidowano Instytut Historii Najnowszej (1 X 1950),
uniemozliwiono wreszcie w praktyce wydawanie czgéci przedwojennych periody-
kéw historycznych. Zachecano natomiast do zajmowania si¢ historig gospodarcza
i spoleczna, widzac w niej najpewniejszego sojusznika w procesie ,,ideologicznej
przebudowy nauki historycznej w oparciu o przyswajanie i stosowanie metody
materializmu historycznego” (,,Przegl. Hist.” 40, 1949, s. 7)*. Dziedzina ta, w nie-

*2 W Or wstawka odreczna (rekq Tadeusza Manteuffla).
> Opuszczono w D z zaznaczeniem interwencji cenzury.
¢ W D: historycznego (blqd korektorski).
! Wypowied? Zanny Kormanowej.
* Wypowied? Celiny Bobiriskiej.
44 W Or wstawka maszynopisowa.
3 Zanna Kormanowa.
“* Opuszczono w D z zaznaczeniem interwencji cenzury.
f Opuszczone w D bez zaznaczenia interwencji cenzury.
* Wypowied? sygnowana: Komitet Redakcyjny.
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wystarczajacy sposob uprawiana w okresie migdzywojennym, przezywata obecnie
swdj rozkwit. Pos$wiecili si¢ jej w olbrzymiej wigkszoséci miodzi badacze, wstepu-
jacy dopiero w szranki pisarskie. Zajeli si¢ nia rowniez obok specjalistéw #okresu
migdzywojennego® ci wszyscy przedstawiciele starszego i $redniego pokolenia
historykéw, ktérzy "nie chcieli sie da¢ zepchnaé na margines zycia naukowego™.
A chociaz w tej dziatalnoéci nie braklto uproszczen i wulgaryzacji, przyniosta ona
w sumie pewne osiagniecia w dotychczasowym stanie wiedzy.

Prace archeologiczne, podjete z inicjatywy Kierownictwa Badan nad Poczat-
kami Paristwa Polskiego jeszcze w roku 1948, a kontynuowane w ciagu kilku lat
nastepnych, daty historykowi do reki nowy materiat Zrédlowy, ktéry pozwolit mu
poznac lepiej dzieje gospodarcze epoki piastowskie;j.

W tym samym czasie archiwa panstwowe podjely ze swej strony prace nad
udostepnieniem badaczowi zrddel o tematyce gospodarczo-spolecznej. Po probie
przeprowadzenia tematycznej inwentaryzacji materialéw, dotyczacych ruchu robot-
niczego w Polsce, podjeto o wiele szersza i trudniejsza kwerende “dotyczaca
sytuacji wsi i ludnosci chlopskiej”’. Objela ona caly obszar dzisiejszej Rzeczy-
pospolitej w czasie’ od XV do XIX wieku. Kwerenda ta, ujawniajac wiele nie-
znanych dotad materiatéw, uchronita niejednego z historykéw od zacie$nienia si¢
do tradycyjnie dotad analizowanych Zrédel.

Jesli historia gospodarcza i spoteczna okreséw wezeséniejszych, do potowy XIX
wieku, stala sie ucieczka" wiekszosci historykéw zwiazanych z nauczaniem uniwer-
syteckim, to dzieje najnowsze zostaly potraktowane jako wylaczna domena za-
interesowan historykéw zwiazanych "z aparatem partyjnym™. Przy obowiazujacej
poddéweczas linii politycznej™ prowadzilo to zar6wno do zamknigcia badan w ra-
mach historii ruchu robotniczego, jak rowniez do ujmowania ich w §wietle potrzeb
politycznych chwili biezacej. Przestawienie si¢ nauki historycznej na metodologie
marksistowska wiazano z ostra walka klasowa, ,.ktdra wrog prowadzi w formie
zamaskowanej takze i na historycznym odcinku frontu ideologicznego” (,,Kwart.
Hist.” 58, 1951, s. 323)°. ™W rezultacie produkcja naukowa wychodzaca spod pidra
tak nastrojonych badaczy nie réznita sie niczym od normalnej propagandy poli-
tycznej™. Warto wreszcie podkreslié, ze podczas gdy warsztat badawczy historyka
dziejéw gospodarczych i spotecznych epoki wczesniejszej zostat powaznie wzbo-
gacony przez prace archeologdw i archiwistow, na odcinku dziejow najnowszych
pietrzyly sie trudnoéci wywolane ograniczeniem lub zgota zamknigciem dostepu do
wielu Zrédet oraz “niedopuszczalnym przeinaczaniem tych, ktore ogtaszano dru-
kiem™.

&2 W D: dziatajacych na tym polu badan juz w okresie mi¢dzywojennym (adiustacja stylistyczna).
" W D: chcieli bra¢ aktywny udzial w zyciu naukowym (zmiana na iqdanie cenzury).
" W D: przekazéw ukazujacych sytuacje wsi i ludnosci chlopskiej (adiustacja stylistyczna).
I W D: dla czaséw (adiustacja stylistyczna).
“ W D: przedmiotem badari (zmiana na iqdanie cenzury).
"' W D: z naukowymi placowkami partyjnymi (zmiana na sadanie cenzury).
™ W'D: w zakresie polityki naukowej (zmiana na zaqdanie cenzury).
5 Zanna Kormanowa.
"" W D opuszczono z zaznaczeniem interwencji cenzury.
“° W D: niezgodnym z wymogami naukowymi sposobem ich publikowania (zmiana na iqdanie
cenzury).
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Sytuacje na odcinku badawczym komplikowat stan towarzystw naukowych.
Po utracie wlasnych majatkow byly one zdane na dotacje paristwowe. Tych za$
w okresie przebudowy ideologicznej nauki w ogdle, a nauk spotecznych w szcze-
golnosci, udzielano w stopniu niewystarczajacym. Placowka, ktéra w tym czasie
pomimo istniejacych trudnosci wykazata duza aktywnos$¢, byt Instytut Zachodni.
Jedynym regulamie wychodzacym czasopismem historycznym pozostat wydawany
przezen ,,Przeglad Zachodni”. W swoich inicjatywach naukowych Instytut wy-
kraczat nawet poza ramy przewidziane w statucie i stanowil oparcie dla niejednego
poczynania badawczego w dziedzinie historii.

Nie sposob wreszcie zrozumie¢ przemian zachodzacych na odcinku nauk histo-
rycznych bez powiazania ich z reforma nauczania uniwersyteckiego. *Wzorujgc sie
na szkolnictwie technicznym™, w oparciu o btedne obliczenie zapotrzebowania na
miode kadry specjalistow oraz w nadziei rychlego zastapienia starej kadry miedzy-
wojennej nowa, wyksztalcona w metodologii marksistowskiej, skrocono od roku
akademickiego 1949/1950 czas studiow uniwersyteckich do lat trzech. Réwno-
cze$nie dokonano przebudowy programu nauczania, wzbogacajac go o kilka przed-
miotéw, majacych odgrywaé role podbudowy ideologicznej. Decyzja powyzsza, nie
liczaca si¢ ani z nadmiernym przeciazeniem stuchacza, ani z ilo§ciowym stanem
kadry wyktadowcow uniwersyteckich i jej niekompetencja na odcinku nowo wpro-
wadzonych przedmiotéw, pociagneta za soba optakane skutki. Poziom nauczania
ulegt zastraszajacemu obnizeniu, a zalozenia metodologii marksistowskiej, wdraza-
ne stuchaczom czesto przez niedouczonych, mtodocianych wyktadowcow, dopro-
wadzily do niebywatej wulgaryzacji marksizmu. Sfery rzadzace liczyly na szybka
poprawe tego stanu rzeczy. Spodziewaly sie bowiem, ze powotany do zycia w roku
1949 Instytut Ksztatlcenia Kadr Naukowych “przy KC PZPR™ zdota w ciagu krot-
kiego czasu wypelnié istniejgce luki i dostarczy¢ uczelniom wyzszym wyktadow-
cow, przede wszystkim przedmiotéw ideologicznych, nie tylko odpowiedzialnych
politycznie, lecz réwniez przygotowanych naukowo do oczekujacego ich zadania®.
Nadzieje jednak wiazane z rola IKKN w reformie studiéow nie ziscity sie. Nic wigc
dziwnego, ze w tych warunkach koncepcja trzyletnich studiéw uniwersyteckich juz
po paroletnim do$wiadczeniu nasuwata coraz wigcej watpliwosci. Okazato sie row-
niez niebawem, ze obliczenia dotyczace zapotrzebowania na historykéw korncza-
cych studia uniwersyteckie byly mylne i w rzeczywistosci znacznie nizsze od prze-
widywanych w planie.

Ksztalcenie mtodego narybku historykéw nawet przy najlepszym stanie stu-
diéw krajowych nie moze ograniczaé sie do macierzystej uczelni. Przyszty badacz
winien pozna¢ warunki pracy réwniez i w zagranicznych osrodkach naukowych.
Powinien uzupelni¢ tam swoje wiadomosci fachowe, zaznajomi¢ si¢ z niedostgpna
w kraju literaturg i Zrédtami, nawiazaé osobiste kontakty z obcymi historykami.

PP Wstawka odreczna w Or.
"' W D opuszczono bez zaznaczenia ingerencji cenzury.

* W Or nastepujq dwa zdania, ujete przez Autora odrecznie w nawias i na ukos przekreslone:
Instytut Ksztalcenia Kadr Naukowych bowiem zostal pomyslany podobnie, jak w swoim czasie
Instytut Czerwonej Profesury w Moskwie, jako pepiniera marksistowskich wyktadowcow. Rekru-
towani sposréd najwartosciowszych czlonkéw Partii, mieli oni w ciggu paroletnich studiéw zdobyé
stopnie naukowe i sta¢ si¢ kandydatami na petnoprawnych i pelnowarto$ciowych wykladowcow
uczelni wyzszych.
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Ot6z omawiany przez nas okres lat 1948-1952 cechowato zupetne odciecie nauki
polskiej od kontaktow zagranicznych. Zimna wojna potozyta kres wszystkim wy-
jazdom do krajow zachodnich. Polska nie wzig¢fa udziatu w pierwszym po wojnie
Migdzynarodowym Kongresie Historykow, ktory odbyt si¢ w Paryzu w roku 1950.
Odciecie to byto tym dotkliwsze, ze rowniez z krajami socjalistycznymi kontakty
ograniczaty si¢ do wyjazdow oficjalnych delegatéw oraz wysytanych na studia
w niewielkiej liczbie aspirantéw. Jesli sie doda do tego daleko idace ograniczenia
zakupu obcej literatury fachowej, "z wyjatkiem radzieckiej”, latwo zrozumiemy,
w jak ujemny sposob musiato si¢ to odbi¢ na stanie nauki historycznej w kraju.

Kongres Nauki zwotany w potowie 1951 roku miat zakonczy¢ ten okres prze-
mian i stworzy¢ ramy organizacyjne, pozwalajace naukowcom na bardziej nie-
zalezne dziatanie. Na odcinku historii, jak to podnoszono wielokrotnie, rola taka
przypadia jednak nie tyle Kongresowi Nauki, co Konferencji Metodologicznej,
odbytej na przetomie 1951 i 1952 roku w Otwocku. W jej wyniku czynniki rza-
dowe uznaty za mozliwe powotanie do zycia Instytutu Historii, ktéry jako naczelna
placowka badawcza w tej gatezi nauki byl postulowany juz na IV Powszechnym
Zjezdzie Historykéw Polskich w roku 1925, a ktory obecnie™ miat stworzy¢ wa-
runki swobodniejszej pracy, jesli jeszcze nie dla wszystkich, to w kazdym razie dla
znacznej wigkszoSci historykow.

OKkres drugi (1953-1955)

Druga polowe 1952 roku nalezy uznaé w zyciu nauki polskiej za okres
przejéciowy. Swiezo powotana do zycia Polska Akademia Nauk stawiala pierwsze
kroki, reprezentujac w tym czasie tendencje centralistyczne. Te niebezpieczne dla
rozwoju kultury narodowej poczynania na szczescie nie byly dtugotrwate. Rowno-
cze$nie réwniez i szkolnictwo wyZsze przezywato nowy etap rozwoju. Ustawa
z dnia 15 grudnia 1951 roku $wiadczyta bowiem o wycofaniu si¢ z nieudanego
eksperymentu z trzylatka uniwersytecka. W takiej oto atmosferze podejmowano
prace organizacyjne przysztego Instytutu Historii PAN, ktéry zostat powotany do
zycia oficjalnie z dniem 1 stycznia 1953 roku.

Jaki byt wplyw na nauke historyczng w latach 1953-1955 nowo powotanej’
Polskiej Akademii Nauk i jej Instytutu Historii? Otoz nalezy stwierdzi¢ bezstronnie,
ze “'zmienil si¢ w tym czasie dotychczasowy stosunek Urzedu Kontroli Prasy, ktory
w mniejszym stopniu anizeli dawniej ingerowat w tres¢ prac naukowych™. Maszy-
nopisy akceptowane do druku przez Polska Akademi¢ Nauk mialy wigc szanse
publikacji. *Inna sprawa, ze w trosce o zachowanie tej prerogatywy Polska Aka-
demia Nauk poddawata je wewnetrznej cenzurze. Wykonywana przez fachowcow
byta ona jednak bardziej zno$na od dawniejszej, stosowanej przez Urzad Kontroli
Prasy™. Drugg innowacja na odcinku historycznym byto stopniowe uregulowanie

"W D opuszczono bez zaznaczenia ingerencji cenzury.
" W Or odreczna wstawka.

¥ W D: zmienily si¢ w tym okresie dotychczasowe stosunki (dalszy cigg zdania w D opuszczony
Z zaznaczeniem ingerencji cenzury).

** W D opuszczono z zaznaczeniem ingerencji cenzury.
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ukazywania si¢ czasopism naukowych. Przejety przez Instytut Historii od Polskiego
Towarzystwa Historycznego ,, Kwartalnik Historyczny” stat sie po 15 latach znowu
pismem wychodzacym kwartalnie. Nieco pdZniej przywrdécono pierwotna czestot-
liwoé¢ periodykom, wydawanym przez prowincjonalne towarzystwa naukowe.

W tematyce prac monograficznych dominowaty, podobnie jak w okresie mi-
nionym, rozprawy po§wigcone problematyce gospodarczo-spotecznej. Nadal sku-
pialy si¢ one na epoce chronologicznie wczes$niejszej, to znaczy siegajacej potowy
XIX wieku. Dotyczyty jednak poza zagadnieniami wsi, rOwniez rzemiosta, prze-
mystu i w mniejszym stopniu handlu. “Obok monografii zajmujacych si¢ za-
gadnieniami szczegélowymi historiografie nasza wzbogacity prace o tematyce
szerszej i znaczeniu przekraczajacym ramy historii narodowe;j”.

Ciekawym zjawiskiem stat sie wzmozony podéwczas ruch wydawania zrodel.
Trzy widze przyczyny thumaczace ten stan rzeczy. Jedna niewatpliwie byta wigksza,
po smutnych doswiadczeniach ostatniej wojny, troska o zabezpieczenie dla na-
stepnych pokolen zachowanego materiatu zrodlowego. Za druga uznatbym cheé
udostepnienia szerszemu kregowi badaczy zrddet swiezo odkrytych lub tez nie-
dostatecznie wykorzystanych przez dotychczasowa historiografie. Trzecia polegata
na tym, ze pewna cze$¢ historykéw, nie mogac w niesprzyjajacej’ atmosferze
zajmowac si¢ interesujaca ich tematyka, zdecydowata sie poswieci¢ edytorstwu
Zrédet. Pomimo prob skoordynowania tej akcji, posiadata ona podowczas charakter
ruchu zywiotowego. W rezultacie wydawano zrodta czesto w sposob rozrzutny i nie
zawsze te, ktore z punktu widzenia hierarchii potrzeb nauki historycznej nalezato
wysunaé na czolo. Wydawcy, ktorzy postugiwali si¢ dawniejszymi doswiadcze-
niami edytorskimi, dostosowanymi w ogromnej mierze do zrodet nie przekra-
czajacych XVI wieku, zajmujac sie obecnie materiatami z XVII, XVIII i XIX wie-
ku, stawali wobec problemdéw, nie znanych swoim poprzednikom. Trudno$¢ prze-
drukowywania w catosci coraz obfitszych zrodet zmuszata do rozwazenia sprawy
przekazywania odbiorcy jednorodnego materiatu w formie tablic zbiorczych lub
zestawieni statystycznych. Byly to jednak pomysty nowatorskie — jeszcze nie
wyprobowane — to tez wolano w omawianym okresie albo publikowaé w catosci
cale grupy akt, albo tez dokonywa¢ ich tematycznej selekcji.

Wzmozona praca wydawnicza, wymagajaca wciggania w charakterze wsp6t-
pracownikéw miodszych historykéw, wychowanych juz po wojnie, wykazata wérdd
tej powaznie zapowiadajacej si¢ grupy badaczy pewne braki wyksztalcenia. Spowo-
dowata je niefortunna reforma nauczania uniwersyteckiego z roku 1949. Skreslita
ona pochopnie z planu studiéw nauki pomocnicze historii, co utrudnifo potem
w wysokim stopniu zuzytkowanie tych mtodych sit przy pracach wydawniczych.
Analogiczne trudnosci odczuwala zresztg Paristwowa Stuzba Archiwalna, stwier-
dzajac catkowity brak przygotowania w tej dziedzinie u absolwentéw uniwersy-
teckich. Jeszcze gorzej przedstawiala si¢ sprawa ksztalcenia miodego narybku
badaczy w zakresie nauk pomocniczych. Jedyna bowiem katedra tego przedmiotu
zachowana w Uniwersytecie Jagielloriskim zostata zepchnigta na margines zycia
uniwersyteckiego i nie mogta w tych warunkach odegra¢ roli pepiniery w dziedzi-
nie nauk pomocniczych historii.

¥Y W Or dopisek odreczny Autora.
* W D: w panujacej wowczas (zmiana na zqdanie cenzury).
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Zasygnalizowane w latach poprzednich trudnosci na odcinku historii najnow-
szej utrzymatly si¢ nadal. Wystapily one moze najjaskrawiej w Instytucie Historii
PAN, ktéry mimo czynionych wysitkéw i nieudanych préb nie potrafil w ciagu
pierwszego trzylecia swego istnienia skompletowaé kadry specjalistow, zajmu-
jacych sie dziejami Polski okresu 1864-1918, oraz uruchomi¢ dziatu po§wigconego
historii okresu miedzywojennego. Podporzadkowanie badar naukowych aktualnym
potrzebom polityki odstreczalo wigkszo$¢ historykéw od zajmowania si¢ tymi
czasami. Czyniono jednak juz wowczas wysilki, ktére przynosity bardziej lub mniej
fortunne rezultaty. Tak wiec pigédziesieciolecie Rewolucji 1905-1907 roku po-
zwolito na skupienie wokat tego problemu pewnego grona historykow, ktdrzy nie
ograniczajac si¢ do nurtu ruchu robotniczego, usitowali przedstawi¢ réwniez i inne
aspekty zycia Narodu Polskiego. W tym czasie ukazaly sie takze pierwsze pub-
likacje zrodet, dotyczacych omawianego zagadnienia. Te pionierskie kroki w dzie-
dzinie edytorstwa naukowego powinny utatwi¢ ogloszenie w niedalekiej przy-
szto$ci instrukcji wydawniczej Zrodet XIX i XX wieku.

Naczelnym jednak zadaniem §wiezo powotanego do zycia Instytutu Historii
PAN byto opracowanie nowej, marksistowskiej syntezy Historii Polski. Prace nad
nia rozpoczeto jeszcze jesienia 1952 roku. Postulaty kot rzadowych szty wowczas
w kierunku bardzo szybkiego jej opracowania i objecia nia dziejow Narodu Pol-
skiego wiacznie z okresem Polski Ludowej. Zetknigcie si¢ z trudno$ciami realizacji
tak szeroko pojetego przedsiewzigcia zmusito jednakze kierownictwo Instytutu
Historii do modyfikacji tego planu. Okazalo si¢ bowiem, ze opracowanie i opubli-
kowanie w ostatecznej formie pierwszego tomu tego dzieta trwato nie dwa, ale pie¢
lat. Podobnie nierealnym stat si¢ zamiar uwzglednienia w syntezie nie tylko okresu
Polski Ludowej, ale nawet czasow wojny i okupacji. Te trudnosci przesadzity
0 przyjeciu za ostateczng granice opracowywanej Historii Polski wrzesnia 1939
roku.

Przygotowanie wspomnianego dzieta pozwolito chyba po raz pierwszy w na-
szej historiografii na zastosowanie tak szeroko pojetej pracy zespotowej. Dala ona
impuls do wielu dyskusji tak metodologicznych, jak faktograficznych. Pierwsze
dotyczyly przede wszystkim periodyzacji dziejow Polski, omawianej wstepnie na
zjezdzie Polskiego Towarzystwa Historycznego w roku 1950 w Lagowie, a potem
szeroko na konferencji otwockiej na przetomie 1951 i 1952 roku. Ustalono wéw-"
czas podziat dziejow Polski na cztery okresy, a mianowicie — od czaséw naj-
dawniejszych do roku 1764, od roku 1764 do roku 1864, od roku 1864 do roku
1918 i wreszcie od roku 1918 do roku 1939. Kazdemu z tych odcinkéw chrono-
logicznych mial odpowiadaé¢ odrgbny tom syntezy, dzielony w zaleznosci od
materiatu na czesci. Periodyzacja powyzsza nie zadowolita wszystkich i jest przed-
miotem ostrej krytyki ze strony niektorych®™ historykoéw. Nawet wéréd wspot-
autoréw syntezy znalezli si¢ tacy, ktorzy poddaja w watpliwos$¢ ustalony podziat
dziejow Polski na okresy. Jeszcze wieksza dyskusje wzbudzaja wprowadzone do
powyzszego podziatu podokresy. Innym zagadnieniem metodologicznym, ktére
wyplyneto w zwiazku z wydaniem przez Paristwowe Zaklady Wydawnictw Szkol-
nych podrecznika historii Polski, opracowanego zreszta przez autorow syntezy
akademickiej, byta rola mas ludowych w historii. Dyskusje na ten temat rozpoczeta

* W D: czesci (adiustacja stylistyczna ze wzgledu na zwiqzek z nastepnym zdaniem).
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recenzja tej ksiazki pidora dwoch miodych filozofow, opublikowana na tamach
,»Mysli Filozoficznej” w drugiej polowie 1953 roku. Jej autorzy, **wychodzac
w sposob aprioryczny z zatozen filozofii marksistowskiej*®, zarzucili autorom pod-
recznika niedocenienie znaczenia mas ludowych w dziejach Polski piastowskie;j.
Publiczna dyskusja, odbyta w lutym i marcu 1954 roku, wykazata jednak, i to
chyba nie po raz jedyny, ,.ahistoryczne i w duzym stopniu schematyczne ujecie
epoki feudalnej” (,,Kwart. Hist.” 61, 1954, s. 342) przez naszych filozoféw®. Byta
ona poza tym zdrowa zapowiedzia wyzwolenia si¢ nauki historycznej z wiezi
dogmatyzmu uprawianego przez jednostki, usilujace poznaé przeszto$é¢ w oder-
waniu od bazy Zrédiowe;j.

Praca zespolowa nad synteza Historii Polski, wymagajaca uzgodnienia wielu
szczegolow przez wspotautorow i redaktora tomu, umozliwita przeprowadzenie
wielokrotnych dyskusji w gronie specjalistow. Decyzja za$ ogloszenia tego dzieta
poczatkowo w formie probnej, tak zwanej makiety, przyczynita si¢ do znacznego
rozszerzenia grona dyskutantoéw. Rekrutowali sie oni zardwno sposrod historykow
polskich, tak krajowych, jak emigracyjnych, jak rowniez cudzoziemskich. Ich kry-
tyczne uwagi pozwolily nie tylko na ulepszenie pierwotnego tekstu syntezy, ale
roéwniez daly sposobno$¢ do omowienia wielu spornych zagadnien naszej prze-
sztosci.

Tendencja podejmowania prac nad synteza naszych dziejow nie ograniczyla sie
do wspomnianej Historii Polski. Wysunigto postulat zajecia si¢ rowniez synteza
poszczegolnych regionéw. Tak zrodzita si¢ koncepcja zespotowego opracowania
historii przede wszystkim naszych ziem zachodnich, a wiec Slaska i Pomorza.
Postulowano réwniez przygotowanie obszernej historii Warszawy. Inicjatywy te
W omawianym czasie nie wyszly poza ramy wstepnych przygotowarn i rozpraw
materiatowych, a jesli idzie o historie Warszawy, ograniczyly sie tylko do wstep-
nego przedyskutowania samej koncepcji wydawnictwa.

Organizowane w tym czasie przez Polska Akademig¢ Nauk sesje kompleksowe,
poswigcone epoce Odrodzenia z jednej, a Mickiewicza z drugiej strony, otworzyty
przed historykami mozliwos¢ wyjscia poza ramy zagadnien gospodarczo-spotecz-
nych. A chociaz te ostatnie dominowaly nadal w ich twoérczosci, stawalo si¢ rzecza
oczywista, ze taka jednostronnos$¢ zainteresowan nie da sie na dluzsza mete utrzy-
ma¢. Proba §wiadczaca o zainteresowaniu pradami ideologicznymi oraz ich od-
biciem w tworczosci historykéw polskich byly zapoczatkowane w tym czasie na
szersza skale studia nad dziejami naszej historiografii.

Omawiana ewolucja historiografii polskiej pozostawita wyrazne §lady w dzie-
dzinie ksztalcenia mtodej kadry. Realizowana w poprzednim czteroleciu trzylatka
uniwersytecka nie ziscita poktadanych w niej nadzieji. Jej wychowankowie wy-
kazywali duze braki przygotowania i co gorsza natrafiali na trudnosci w znalezieniu
zatrudnienia odpowiadajacego ich kwalifikacjom. Absolwenci Pafistwowych Wyz-
szych Szkét Pedagogicznych, nadmiernie rozbudowanych i forytowanych z krzyw-
da uniwersytetéw, stanowili tu powazng konkurencje. W tych wiec warunkach
nastapita nowa zmiana charakteru uniwersyteckich studiéw historycznych. Ustawa
o szkotach wyzszych z 15 grudnia 1951 roku umozliwita powrdt do dawne;j cztero-

*2 W D: w sposdb aprioryczny (zmiana na iqdanie cenzury).
¢ Idzie 0 wypowiedzi Zygmunta Baumana i Jerzego Wiatra.
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latki. Rownoczesnie jednak nastapilo niepozadane zacie$nienie przygotowania
zawodowego absolwentow historii. Ograniczono je do specjalizacji pedagogicznej,
istniejaca za$ obok dotychczas specjalizacje archiwalng i bibliotekarska powierzono
odrebnym studiom — archiwalnemu w Toruniu, a bibliotekarskiemu w Warszawie.
Wydzialy historyczne uniwersytetow miaty wiec odtad ksztalci¢ przysztych ba-
daczy oraz nauczycieli liceow. Nieuregulowanie jednak wzajemnego stosunku
miedzy uniwersytetami a Wyzszymi Szkotami Pedagogicznymi sprawiato, Ze nie-
jednokrotnie wtadze o§wiatowe kierowaly miodych magistrow historii do szkét
podstawowych, zlecajac im nauczanie przedmiotéw, nie majacych wiele wspdlnego
z historia.

Omawiany okres przyniost poza tym probe nowego ksztalcenia mtodej kadry
przysztych badaczy. Przejeto bowiem *ze Zwiazku Radzieckiego™ tak zwang
aspiranture, wypaczajac jednak jej charakter od samego poczatku. Oto prowadzono
rekrutacje bezposrednio wsrod konczacych studia magistrow. Aspirantura pojeta
jako dwu- a potem trzyletnie stypendium naukowe miata umozliwi¢ miodemu
magistrowi uzyskanie naukowego stopnia kandydata po przedstawieniu rozprawy,
stanowiacej istotny wktad do badan naukowych. Wyobrazano sobie wéwczas, ze po
ukoriczeniu w przepisanym terminie studiow aspiranckich i uzyskaniu dyplomu
kandydackiego mtody historyk bedzie w peini dojrzaltym badaczem, ktérego da
sie skierowaé w charakterze docenta do szkoly wyzszej. Obliczenia te okazaly si¢
zbyt optymistyczne. Nie uwzglcdmaly ani mtodego wieku aspirantéw, konczqcych
studia w tym tempie, ani tez brakéw, jakie wykazywalo w dalszym ciagu nasze™
wyksztalcenie uniwersyteckie. Nie braly wreszcie pod uwage kwestii zasadniczej,
a mianowicie koniecznosci przeprowadzania selekcji na réznych etapach studiow.
Trudno przeciez mie¢ pewnos$¢, czy z obiecujacego dwudziestoletniego magistra
wyrosnie po paru latach samodzielny pracownik naukowy. Totez w omawianym
czasie aspirantura przyniosta pierwsze rozczarowania. Tylko znikomy procent
aspirantéw ztozyt w przewidzianym terminie rozprawe dyplomowa. Wigkszo$¢
poprzestata na egzaminach, wchodzacych w sktad minimum kandydackiego. Byli
za$ i tacy, ktorzy nawet tego obowigzku nie zdotali dopetni¢. Samo zycie wykazato
wiec nierealno$¢ przewidzianych termindw, a zetkniecie si¢ z Koniczacymi studia
aspirantami napawato troska, czy jest to najwlasciwsza droga uzupelniania luk
istniejacych w sktadzie samodzielnych pracownikéw nauki.

Ksztalcenie badacza naukowego wymaga, jak juz wspomniatem, kontaktow
ze $rodowiskiem zagranicznym. Otdz interesujace nas obecnie trzylecie przyniosto
w tej dziedzinie nieznaczna poprawe. Wprawdzie poczatkowo wyjazdy ograniczaty
si¢ nadal do krajow socjalistycznych i w olbrzymiej wigkszos$ci miaty charakter
oficjalnych delegacji, wysylanych dla nawiazania kontaktéw lub uczestniczenia
w uroczysto$ciach roznego typu, ale juz rok 1955 przynidst w tej dziedzinie pewna
zmiang. Oto zapadta decyzja wtadz panistwowych, zezwalajaca na udziat delegacji
polskiej w X Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych, ktéry odbyt sie
w Rzymie we wrzesniu tegoz roku. Dziesiecioosobowa delegacja wobec spdznione;j
zgody wladz nie miata moznosci pelnego wykorzystania swego udziatu w Kongre-

*% W D opuszczono bez zaznaczenia ingerencji cenzury.
“ W D: ich (zapewne btedna poprawka stylistyczna, gdy: Autorowi szto tu raczej o braki
w programie ksztafcenia uniwersyteckiego).
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sie. Jej wyjazd przyczynil sie jednak do odnowienia kontaktéw naukowych
z Zachodem, przerwanych w roku 1949 po nie$miatych prébach ich nawiazania
w latach 1946-1948.

Okres trzeci (1956-1958)

Wspomniane wyzej fakty byly zapowiedzia zmian, ktére przynidst rok 1956.
Niestuszne byloby ich wigzanie dopiero z pazdziemikiem. W zyciu kulturalnym
Polski zapowiedzia przelomu byly dyskusje prowadzone zar6wno w prasie, jak
w mniejszych i wigkszych zespotach wiosna 1956 roku. Nie omingty one oczy-
widcie §rodowiska historycznego. Przybraly tutaj charakter ostrej krytyki dotych-
czasowego stanu rzeczy. Zaatakowano generalnie dogmatyzm, znajdujacy dotych-
czas uznanie *“niektoérych wladz partyjnych®. Wydano walke cytatologii i pusto-
stowiu, pleniacemu si¢ przerazajaco w pismiennictwie historycznym. Zesrodko-
wano wreszcie krytyke na historii najnowszej, *stanowiacej w znacznym stopniu
domene wptywéw Wydziatu Historii Partii. Zarzucono jego wspélpracownikom
nienaukowe traktowanie przesztoéci, preparowanie jej w zaleznosci od potrzeb
polityki biezacej, przeinaczanie tekstu wydawanych zrédel, wreszcie zawezanie
dziejow najnowszych do historii klasy robotniczej, ktéra bedac w tym czasie nie-
watpliwie waznym elementem zycia Narodu, nie pokrywata si¢ bynajmniej z jego
caloécig™. Ta ostra krytyka zostala uznana przez zaatakowanych za uzasadniona,
o czym §wiadczy samokrytyczna wypowiedz kierownika Wydziatu Historii Partii,
ogloszona na tamach ,, Trybuny Ludu” (21 VII 1956).

Krytyka powyzsza przez wytknigcie popetnionych uprzednio bledéw otworzyla
droge powrotu do pracy nad dziejami najnowszymi tym historykom, ktérzy w do-
tychczasowych warunkach musieli sie jej wyrzec. Ostatnie wigc trzylecie okresu
mi¢dzyzjazdowego cechuje gwaltowny nawrét do zainteresowan ta dziedzina.
Zwrbcono zwlaszcza uwage na dzieje minionej wojny, *ktore poprzednio ten-
dencyjnie przemilczano lub tez przeinaczano dla celow propagandy. W twoérczosci
zajmujacej sie tym zagadnieniem™ obok opracowan historycznych pojawito si¢
sporo wspomnien réznej wartoéci. Przyczynia si¢ one niewatpliwie do wzbogacenia
szczuplego z natury rzeczy, a zdewastowanego w latach powojennych materiatu
Zroédlowego do dziejéw konspiracji okresu okupacyjnego.

Pewne zmiany odczuwalo si¢ rowniez i na innych odcinkach chronologicz-
nych. **Wprawdzie wszystkie powazne badania z zakresu historii gospodarczo-
-spotecznej, podjete w latach poprzednich, kontynuowano, to jednak™ coraz cze$-
ciej dawaly sie stysze¢ glosy o niepozadanym dla dalszego rozwoju naszej historio-
grafii koncentrowaniu zainteresowan badawczych na tej wytacznie problematyce.
Dostrzezono braki spowodowane w dziedzinie historii kultury dotychczasowym

*% W Or interlinearny dopisek Autora: niektérych; w D: niektérych przedstawicieli wladz (zmiana
na iqdanie cenzury).

*=0 W D: [...] zarzucajac uzaleznienie jej od potrzeb biezacych, publikowanie zrodet niezgodnie
z wymogami naukowymi, wreszcie zawezenie dziejéw najnowszych do historii klasy robotniczej
[...) (zmiany i opuszczenia, zaznpaczone w D, na iqdanie cenzury).

2 Brak w D na iqdanie cenzury, zaznaczony.

*-2h W Or dopisek odreczny Autora.
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zaniedbywaniem studiow z tego zakresu. Podkreslano konieczno$¢ zajecia sie
zagadnieniami historii politycznej. Zwrocono nawet uwage na katastrofalne
w swych skutkach zaniedbanie nauk pomocniczych historii.

Od skonstatowania popelnionych bledéw do ich naprawy droga jest jednak
dluga. Zmontowanie warsztatu badawczego i doprowadzenie go do stanu, gdy
bedzie zdolny do produkcji, wymaga diuzszego czasu, w najlepszym razie trzech do
pieciu lat. Totez na niewielu tylko odcinkach omawiane trzylecie przyniosto spet-
nienie chociazby tylko czesciowo postulatéw wysunigtych w roku 1956. Naj-
wyrazniej zaznaczyto si¢ to w naukach pomocniczych historii, ktore maja do za-
notowania w tym okresie wydanie dwéch tomoéw rocznika ,,Studia Zrédloznawcze”
oraz zapoczatkowanie serii podrecznikéw poswigconych naukom pomocniczym
historii. Zainaugurowat ja tom dotyczacy Chronologii polskiej, ktéry zastapi wy-
czerpane od dawna Vademecum Teodora Wierzbowskiego. Praca nad podrecz-
nikami nauk pomocniczych historii przyczynita si¢ do pewnego ozywienia badan
w tej dziedzinie. Nie zastapi to jednak normalnych zaje¢ poswieconych tej tematyce
w ramach studium uniwersyteckiego.

Doniostym wreszcie zdarzeniem w dziedzinie nauk historycznych byta decyzja
Polskiej Akademii Nauk powzieta jesieniag 1956 roku, a dotyczaca wznowienia
zawieszonego przez wiladze w roku 1949 Polskiego Stownika Biograficznego.
Wydawnictwo to spelniajace wazna role w warsztacie nie tylko historyka, ale kaz-
dego humanisty, pomimo swych luk i btedow zyskato sobie duze uznanie w kraju
i za granica. Jego wznowienie zostalo tez powitanie z radoscia przez wszystkich
zainteresowanych.

Ostatnie trzylecie przyniosto powazne wzbogacenie podstawy Zrodiowe;,
z jakiej korzystali dotad nasi historycy. Niezwykle waznym wydarzeniem bylo sze-
rokie udostepnienie archiwoéw radzieckich dla badan naukowych. Pozwolito to
historykom polskim pozna¢ materiaty, ktérych zaden uczony polski nie miat dotad
w rekach. Sa one specjalnie cenne dla historii walk niepodlegto$ciowych i ruchu
robotniczego, chociaz roéwniez i dla okreséw wczesniejszych maja niematle znacze-
nie. Takze 1 w kraju przetom pazdziernikowy wplynatl na czeSciowe dopuszczenie
historykow do materiatéw dotad przed nimi zamknigtych. Mam tu na mysli akta
okresu miedzywojennego i czasow okupacji, ktore znajdowaly si¢ w posiadaniu
b. Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego i Sadéow Wojskowych. Wreszcie
i archiwa paristwowe przyczynity sie wybitnie do poszerzenia podstawy zrédlowe;j
historyka, ogtaszajac katalog istniejacych inwentarzy archiwalnych.

Omawiane trzylecie przyniosto prob¢ uporzadkowania sprawy publikacji
zrédel, przynajmniej w ramach Polskiej Akademii Nauk. Komisja edytorska, po-
wotlana przez Instytut Historii, troszczy sie o ujednolicenie techniki wydawniczej,
zwlaszcza na odcinku Zrédet nowozytnych i najnowszych, ktdre nie maja ani za-
dawalajacych wzoréw w przeszlosci, ani tez wyczerpujacej instrukcji wydawniczej,
opracowywanej obecnie. Komisja ta stara si¢ poza tym opanowa¢ zywiotowy ruch
edytorski, ustalajac pewna hierarchie potrzeb wydawania zrodet historycznych.

Praca ta staje sie specjalnie wazna wobec trudnoéci wydawniczych, z jakimi
walcza w ostatnim tizyleciu wszystkie instytucje naukowe z Polska Akademig Nauk
na czele. Sytuacja na tym odcinku jest dla nauki historycznej tym przykrzejsza, ze
Jej potrzeby po okresie zahamowan znacznie wzrosty, w poréwnaniu za$§ z nimi
mozliwoéci wydawnicze ulegly raczej ograniczeniu. Wkraczamy wiec w okres, oby
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jak najkrotszy, kiedy to nie wydawnictwa na autoréw, lecz gotowe rekopisy na
wydawcéw beda musiaty oczekiwaé.

Oczyszczenie atmosfery na odcinku badan nad historia najnowsza uaktywnito
nie tylko indywidualnych badaczy, interesujacych sie ta problematyka, ale po-
zwolito na uruchomienie lub tez przeorganizowanie placowek poswieconych tej
dziedzinie. Tak wiec w ramach Instytutu Historii doprowadzono do korica orga-
nizacje dzialu poswigconego historii Polski okresu miedzywojennego i utworzono
Zaklad Historii Polski w czasie Il wojny $wiatowej i okupacji. Nadto udato sie
ruszy¢ z martwego punktu prace nad IV tomem Historii Polski, na razie dla okresu
1918-1926. Po ostrej krytyce, jakiej stat sie przedmiotem Wydziat Historii Partii,
ulegl on reorganizaciji, przeksztalcajac si¢ w Zaktad o analogicznej nazwie. Podjete
przezen wydawnictwo kwartalne pt. ,,Z pola walki” jest proba wyzwolenia z daw-
nych metod pracy, *tak ostro krytykowanych przez wiekszos§¢ historykow™.
Z poczynan naukowo-organizacyjnych zanotowa¢ wypadnie wreszcie reaktywo-
wanie Biura Historycznego Wojska Polskiego. Zlikwidowane w roku 1954 i wcie-
lone jako odrebny dziat do Instytutu Historii PAN odzyskato ono w roku 1957
poprzednia samodzielnosé. O zdrowszych niz dawniej metodach badawczych
$wiadcza tez zeszyty ,,Wojskowego Przegladu Historycznego”.

¥Rowniez i na odcinku metodologicznym, gdzie historycy pozwalali sie dotad
wyreczaé w niezbyt fortunny sposéb filozofom, mamy do zanotowania ciekawg
probe nawrotu do tej tematyki. Miejmy nadzieje, ze wywola ona dyskusje i wznowi
tak istotne dla postepu naszej galezi nauki rozwazania™®.

Perypetie przezywane w tym okresie przez szkolnictwo wyzsze na odcinku
studiéw historycznych s3 godne zasygnalizowania. Po powrocie do jednolitego
studium czteroletniego okazalo si¢ niebawem, zZe i ono nie daje zadawalajacych
rezultatow. Slabe przygotowanie abiturientdw szkoly $redniej i przeladowanie
programu uniwersyteckiego obowigzkowymi przedmiotami nadaty pracy uniwer-
syteckiej charakter wybitnie szkolarski. Studenci uczyli sie, lecz nie studiowali.
Poza obowiazkowg lektura podrgcznikows nie siggali do opracowan monogra-
ficznych zaréwno dlatego, ze nie mieli elementarnej znajomos$ci jezykéw obcych,
jak réwniez z tego wzgledu, ze wéréd masy obowiazkowych zaje¢ brakto im czasu
na samodzielna lekture. Odbijalo si¢ to niekorzystnie na ogélnym przygotowaniu
absolwentow uniwersyteckich. Ten wzglad, jak réwniez zaostrzajacy si¢ problem
zatrudnienia mtodziezy koriczacej uniwersytety, zadecydowat o przedtuzeniu stu-
diéw historycznych do lat pieciu. Zarzadzenie Ministra Szkolnictwa Wyzszego
w tej sprawie ukazalo sie wprawdzie 11 sierpnia 1956 roku, lecz obowiazuje
studentoéw, ktdrzy rozpoczeli studia w roku akademickim 1955/56. Réwnoczesnie
poddano krytycznej ocenie osiagniecia aspirantury. Uznano je na ogél za nie-
zadawalajace, wypowiadajac sie za zaniechaniem tego systemu ksztatcenia mlodej
kadry naukowej. Jako wiasciwsza droge wskazywano w szkolnictwie wyzszym
asystenture, a w instytutach badawczych zatrudnienie w charakterze mtodszego
pracownika nauki. **Co si¢ za$ tyczy utrzymanej nadal aspirantury zagraniczne;j,
podalfreélono niewlasciwos¢ prowadzenia w jej ramach studiéw nad historig Pol-
ski™.

4 Opuszczono w D z zaznaczeniem ingerencji cenzury.
¥4 W Or wstawka maszynopisowa.
% Opuszczenie w D z zaznaczeniem ingerenciji cenzury.
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Powazng poprawe przyniosto minione trzylecie na odcinku kontaktow miedzy-
narodowych. Pozwolita ona na wznowienie wyjazdéw na Zachdd i na ich wzmo-
zenie do krajow socjalistycznych. Wprawdzie poczatkowo wyjazdy te mialy cha-
rakter przede wszystkim okolicznosciowy, byly zwiazane ze zjazdami i konferenc-
jami miedzynarodowymi. Z wolna jednakze zaczela wzrasta¢ liczba wyjazdow
badawczych, ktdre ostatnio wysunely si¢ na pierwsze miejsce. Ich liczba, znacznie
wyzsza niz przed wojna, bytaby moze wystarczajaca, gdyby nie zachodzila potrzeba
wyrownania brakéw powstatych w ciagu kilkunastoletniego odciecia nauki polskie;j
od kontaktéw z zagranica. *"Nadto nalezy przeciez pamieta¢, ze kadra historykow
pracujacych naukowo w poréwnaniu z okresem mig¢dzywojennym powigkszyla si¢
znacznie™. Totez pomimo duzej poprawy na tym odcinku, istniejacy stan rzeczy
musimy uwazaé nadal za niezadawalajacy. Zakrawa za$ na zupelny paradoks, ze nie
zdobylismy si¢ na wystanie do$¢ licznej ekipy badaczy do Zwiazku Radzieckiego,
aby wykorzystaé te pomysing koniunkture, jaka stworzylto dla nauki historycznej
udostepnienie zamknigtych dotad archiwéw tamtejszych.

Aby unikngé gotostownosci musialbym poprze¢ swoje wywody liczbami.
Zebranie pelnej dokumentacji dla calego trzylecia okazato si¢ jednak niewykonaine.
*™Trzeba si¢ byto przeto ograniczy¢ do roku 1957 i pierwszego polrocza 1958 oraz
podaé wyjazdy historykow zarejestrowane przez Polska Akademi¢ Nauk oraz Mini-
sterstwo Szkolnictwa Wyzszego. Tak wiec w roku 1957 poprzez Polska Akademig
Nauk wyjechato 46 historykow, z tego 10 dla wzigcia udzialu w konferencjach
miedzynarodowych, a 36 w celach badawczych na pobyty krotkoterminowe. W tym
samym roku za posrednictwem Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego wyjechato
24 historykow, wszyscy w celach badawczych, przy czym 5 spoérdd nich na pobyt
sze$ciomiesieczny i dtuzszy. W pierwszym semestrze 1958 roku poprzez Polska
Akademie Nauk wyjechalo 15 historykow, z tego 3 dla wzigcia udzialu w konfe-
rencjach miedzynarodowych, reszta za$ w celach badawczych, przy czym 2 sposréd
nich na pobyt ponad szeiciomiesieczny, a 10 na krotszy. W tym samym czasie
Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego wystalo rowniez 15 historykéw, z tego 4 dla
wziecia udzialu w konferencjach miedzynarodowych, za$ reszta w celach badaw-
czych. Sposréd nich 3 wyjechato na pobyt ponad szesciomiesieczny, 8 za$ na
krétszy. Tak wiec w ciagu minionego poéitora roku za posrednictwem obu tych
instytucji wyjechato 100 historykow — 50 do krajéw socjalistycznych i 50 d6
krajow kapitalistycznych™™. Nie udato sie natomiast ujaé statystycznie wyjazdow
podejmowanych z budzetu innych instytucji paiistwowych lub tez odbywanych na
zaproszenie instytucji cudzoziemskich. Szacunkowo mozna przyjac, ze wynosity
one okoto 20% wyjazdéw kontrolowanych przez Polska Akademi¢ Nauk i Mini-
sterstwo Szkolnictwa Wyzszego.

Kontakt z nauka zagraniczng utrzymuje si¢ rowniez poprzez czasopisma i wy-
dawnictwa cudzoziemskie, zasilajace biblioteki krajowe. Ot6z na tym odcinku
sytuacje nalezy uzna¢ w dalszym ciagu za niezadawalajacq. Wprawdzie w ciagu
ostatnich szesciu lat w drodze wymiany i prenumeraty skupiono w bibliotece Insty-

4 W Or wstawka maszynopisowa.
W Or wydzielono ten fragment pionowymi kreskami odrecznymi, doczepione odreczne jego
streszczenie: Ogranicze si¢ przeto do danych statystycznych za rok 1957 i pierwsze polrocze 1958.
Otéz w ciagu minionego péltora roku za posrednictwem PAN i Min. Szk. Wyz. wyjechalo 100
historykow po polowie do krajow socjalistycznych i kapitalistycznych.
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tutu Historii PAN najwazniejsze periodyki historyczne §wiata, a uzupelniajace si¢
wzajemnie obie biblioteki specjalistyczne Warszawy, to jest Instytutu Historycz-
nego Uniwersytetu Warszawskiego oraz Instytutu Historii PAN zaopatrzono
w wiele wydawnictw obcych, to jednak sytuacja uniwersytetéw prowincjonalnych
w tej dziedzinie jest wrecz katastrofalna, a ich biblioteki, jesli idzie o nowe nabytki
historyczne, wykazuja Zenujace luki. Ten stan rzeczy nie zawsze da si¢ naprawic¢
w drodze wypozyczen miedzybibliotecznych czy zamawiania mikrofilméw. Godzac
si¢ wigc na pewna specjalizacje naszych uniwersytetow, ktéra pozwala ograniczac
zakupy zagraniczne, trzeba wysuna¢ jako postulat, warunkujacy prawidtowy rozwoj
nauki historycznej, zwigkszenie puli dewizowej Ministerstwa Szkolnictwa Wyz-
szego, przeznaczonej na uzupetnianie zbioréw bibliotecznych.

k k%

Rozwazania moje dobiegaja korca. Pragnatem zwréci¢ w nich uwage Panistwa
na te kierunki nasze;j histroriografii, ktore w ciagu minionego dziesig¢ciolecia uczy-
nity pewne postepy. Nie ukrywatem jednak rowniez i tych, w jakich dat sie za-
obserwowac regres. Nie bylem w stanie wobec ograniczonych ram czasowych
referatu zajmowac si¢ natomiast tymi dziedzinami, ktérych sytuacja w minionym
dziesiecioleciu nie ulegta widocznej zmianie. W wywodach swoich usitowatem
zwroci¢ uwage Panstwa na okolicznosci, ktore spowodowaly taki stan rzeczy.

Ten obraz $wiatet i cieni minionego okresu bylby pozbawiony tla, gdybym na
zakonczenie nie zwrdcit uwagi na bardzo istotna sprawe, sprawe zaufania spote-
czenstwa do nauki historycznej. Zostato ono wedle obserwacji Witolda Kuli znacz-
nie nadwatlone w poprzednim okresie. O tym, jak przedstawia si¢ ono w chwili
obecnej, moze §wiadczy¢ autentyczna wypowiedz jednego z mito$nikéw historii,
ktory w zaufaniu zwierzat si¢ niedawno swemu rozméwcy. , Kupitem — powiada
— prace historyczna $wiezo wydana. Nie potrafi¢ w niej di strzec rzeczy niepraw-
dziwych lub tendencyjnych. Ale czyzby to bylo mozliwe, Zeby jej autorzy nie usito-
wali wprowadzi¢ w blad czytelnika?”

Obawiam sie, Ze ten przejaw podejrzliwosci w odniesieniu do wspofczesnego
piSmiennictwa historycznego nie jest zjawiskiem odosobnionym. Swiadczy ono
niestety, ze w ciagu minionego dziesigciolecia utraciliSmy zaufanie prostego czy-
telnika.

Obyz nam bylo dane odzyska¢ je w petni jak najpredziej!

Do druku podat Stanistaw Trawkowski

Referat Tadeusza Manteuffla wywotat ozywiong dyskusje na Zjeidzie. Przewazajaca czesé
uczestnikéw obrad przyjela z pelnym zrozumieniem ten bilans mozliwosci i ograniczen badan i nauki
historii w latach 1948-1958, ,nie dlatego — jak uzasadniat swe odczucia sprawozdawca »Tygodnika
Powszechnego« — ze byt [ten referat] w swej lwiej czesci krytyczny, lecz dlatego, ze zawierat praw-
de, ze oczyszczal atmosfere w tej dyscyplinie nauki, byt konieczny i przede wszystkim wyraznie
trescia swa okonturowat prace Zjazdu jako zjawisko §wiadczace o zmianach na lepsze”. Autor tego
omowienia obrad Zjazdu zwapicit uwage na glosy dyskusyjne wywotane zakoriczeniem referatu
o upadku w odczuciu spolecznym wiarygodnosci publikacji historycznych. ,,Przykre to i grozne
stwierdzenie — czytamy w »Tygodniku« — potwierdzane zreszta przez innych méwcow bardziej
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dyskretnie lub posrednio, za$ ze szczegdlng wyrazistoécia w przemdwieniu prof. Henryka Were-
szyckiego z Krakowa, ktory zwrocil uwage m.in. na problem: »ethos« wspodiczesnego badacza-
-historyka” (JS, ,,VIII Zjazd historykéw polskich”, ,,Tygodnik Powszechny”, 1958, nr 39 z 28 wrzes-
nia 1958).

Tych ,bardziej dyskretnych” gloséw dyskusyjnych nie ustyszat chyba historyk, ktéry omawial
obrady Zjazdu na tamach ,,Zycia Warszawy”. Zanotowat natomiast, ze referat ,,spotkat si¢ z licznymi
polemikami, a zwlaszcza z zarzutem »czarmowidztwa«”. Od razu przeciez pisal, ze ,,byt to bardzo
konkretny referat i sumienny pod wzgledem skrupulatnosci analizy poszczegdlnych aspektéw nauki
historii — — Wydaje si¢ jednak, ze referatowi temu nie dostawato perspektywy. Chyba dlatego nie
wydobyl w ocenie dziesieciolecia tej nowej jakosci w historiografii polskiej, jaka — przekonany
jestem — za lat kilkadziesiat czy nawet kilkanascie w pelni docenia historycy badajacy polska nauke
historyczng XX wieku: przeogromnego wplywu marksizmu, metody materialistycznego pojmowania
dziejow” (M.T., ,,Po zjeidzie historykéw. Refleksje i wnioski”, ,,Zycie Warszawy”, 23 wrzesnia
1958)".

Zdecydowanie zaatakowali referat historycy zwiazani uprzednio bezposrednio lub posrednio ze
zlikwidowanym juz Wydzialem Historii Partii, ktéry stanowil jeden z cztonéw organizacyjnych
Sekretariatu Komitetu Centralnego PZPR. Najostrzej wystapit Tadeusz Daniszewski na korficowym
plenarnym posiedzeniu Zjazdu, zarzucajac Manteufflowi negowanie roli Partii jako kierownika ca-
tosci zycia spolecznego, m.in. naukowego, co bylo réwnoznaczne z oskarzeniem o walke z pa-
nujacym ustrojem. Charakter tej krytyki (w nieco zlagodzone;j juz formie) ukazuja uwagi ,, Trybuny
Ludu”, centralnego organu partyjnego. Wedlug nich nie mozna bylo ,zgodzi¢ si¢ na szereg tez
w inauguracyjnym referacie zjazdowym, po§wieconym warunkom rozwoju polskiej nauki histo-
rycznej w ciagu ubieglego dziesieciolecia. Skupienie uwagi na ocenie przezwyciezonych juz bledow
i trudnoéci, z naruszeniem proporcji w bilansie brakow i osiagnie¢ naszej nauki historycznej, z nie-
docenieniem istotnych zrodel pozytywnych perspektyw jej rozwoju zwigzanych z glebokimi prze-
mianami spoleczno-politycznymi, ktérych dzwignia jest nasza partia, postawienie znaku zapytania
nad pewnymi istotnymi marksistowskimi zalozeniami metodologicznymi i deprecjonujaca ocena roli
i znaczenia badan spoleczno-gospodarczych — wszystko to trzeba uzna¢ za gleboko niestuszne”
(,,Po krakowskim zjezdzie historykow”, , Trybuna Ludu”, 26 wrzesnia 1958).

W krytyce referatu nastapito wyrazne przesuniecie tematyki. Chwalono osiagnigcia wydaw-
nicze, liczebno$¢ studentéw, zwlaszcza za$ poziom prac, ktore ukazaty si¢ w latach 1955-1958, co
miato $wiadczy¢ o zapewnieniu przez pafistwo, kierowane przez PZPR, dobrych warunkéw rozwoju
nauki historycznej. Tymczasem poziom nauczania uniwersyteckiego znacznie si¢ obnizyl, za$ osiag-
nigcia badawcze uzyskane byty, jesli nie wbrew rozmaitym zadaniom partyjnych organizatoréw zycia
naukowego, to pomimo tych zadan.

Podjete po Zjezdzie przez przeciwnikéw Tadeusza Manteuffla zabiegi, ktérych celem byto
usunigcie go z zycia naukowego, nie uzyskaly aprobaty centralnych wiadz PZPR. Referat jednak ani
glosy dyskusyjne nie zostaty opublikowane. Za§ w sprawozdaniu z obrad Zjazdu w , Kwartalniku
Historycznym” ograniczono sie¢ do krotkiego, lecz sumiennego, streszczenia tez referatu i wystapieri
dyskusyjnych oraz odpowiedzi referenta, i do niejasnego w swej wymowie jednozdaniowego komen-
tarza: ,,Wydaje si¢, ze wiele nieporozumierni i niejasnosci oraz brakéw w obrazie aktualnego stanu
naszej nauki moglo bylo odpas¢, gdyby przeméwienie, o ktérym mowa, lub jego tezy byly wczesniej,
podobnie jak to bylo z referatami zjazdowymi, opublikowane i gdyby przyjeto rozwiniecie nad
tym zagadnieniem, jak to normalnie bywa, wymiany zdan i argumentéw we wiasciwej czesci
Zjazdu” (,,VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich”, ., Kwartalnik Historyczny” r. LXVI, 1959,
s. 261).

1 Zob. tezm.in.: J. Bardach, O stanie nauki historii w Polsce (W zwiqzku z VIII Powszech-
nym Zjazdem Historykéw Polskich), ,Nowe Drogi” 1958, nr 10/112/,s.53 n.; J. Sieradzki,
Co robiq polscy historycy?, ,.Przeglad Kulturalny” 1958, nr 39 z 25 wrzesnia 1958; F. T([ych},
VIII Powszechny Zjazd Historykéw, ,,Z pola walki” 1, 1958, nr 4, s. 361 n.



