Bogalecki, Tadeusz

Zwigzek Strzelecki wobec stowianskich
mniejszosci narodowych w II
Rzeczypospolitej

Przeglad Historyczny 86/3-4, 351-359

1995

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

MUZEUM HISTORII POLSKI



TADEUSZ BOGALECKI

Zwiazek Strzelecki wobec stowianskich mniejszosci
narodowych w II Rzeczypospolitej

Zwiazek Strzelecki (ZS), nazywany popularnie ,,Strzelcem” byt w latach 1920-
-1939 czolowa polska organizacja paramilitarna skupiajaca giéwnie milodziez
meska pozaszkolna w wieku przedpoborowym. Kontynuowat tradycje polskich
Zwiazkow Strzeleckich kierowanych przed pierwsza wojna §wiatowa przez Jozefa
Pitsudskiego.

Do 1929 r. duze wpltywy w ZS posiadali, oprocz pitsudczykéw, dzialacze partii
lewicowych — przede wszystkim Polskiej Partii Socjalistycznej i Polskiego Stron-
nictwa Ludowego ,,Wyzwolenie”. W latach trzydziestych zwiazek byl calkowicie
podporzadkowany wiadzom wojskowym. Dominowali w nim wéwczas dzialacze
Bezpartyjnego Bloku Wspolpracy z Rzadem a nastepnie Obozu Zjednoczenia Naro-
dowego.

Wiadzami naczelnymi ZS byly: Walny Zjazd Delegatéw, Rada Naczelna (od
1932 r.), Zarzad Gléwny i Komenda Gléwna. Podlegaly im nastgpujace ogniwa
terenowe: okregi, podokregi, obwody, powiaty ZS, oddzialy, oddzialy zbiorowe
i pododdziaty.

Na terenach poinocnych, wschodnich i potudniowych II Rzeczypospolitej,
bedacych gléwnymi skupiskami stowianskich mniejszosci narodowych — biato-
ruskiej i ukraifiskiej, istniaty nastepujace okregi i podokregi ZS: Okreg ZS Bialy-
stok (1921-1922), Okreg ZS Grodno (1922-1924, 1926-1929), Okreg ZS nr III
(1929-1939) z siedziba wltadz w Grodnie, Okreg ZS Nowogrodek (1921-1922,
1927-1929), przemianowany w 1929 r. na Podokreg ZS Nowogrddek (1929-1939)"
Okreg ZS Brzes¢ (1921-1929), Okreg ZS nr IX (1929-1939) z siedziba wladz
w Brzesciu n. Bugiem, Okreg ZS Pinsk (1921-1922), Okreg ZS Wolyn (1921-
-1929), przemianowany w 1929 r. na Podokreg ZS Luck (1929-1939)* Okreg ZS
Lwow, nazywany w latach trzydziestych Okregiem ZS nr VI, w ktérym w 1930 r.

! Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), ZS t. 963: Protokol nr 12 z posiedzenia RNZS
odbytego w dniu 27 lutego 1937 r., s. 49. W latach trzydziestych, prawdopodobnie w 1933 r. Pod-
okreg ZS Nowogrodek zostal usamodzielniony 4. podporzadkowany naczelnym wiadzom ZS.
Do tego czasu podlegat kierownictwu Okregu ZS nr IX z siedziba w Brzesciu n. Bugiem.

2 CAW, ZS t. 695: Protokét nr 4 z posiedzenia RNZS z dnia 14 V 1933 r,, 5. 14. W 1930 r.
Podokreg ZS Luck przemianowano na Podokreg ZS Wolyn. Praktycznie stosowano obie nazwy.
W 1933 r. podokreg zostal usamodzielniony. Do tego czasu byt podporzadkowany wiadzom Okregu
ZS nr I z siedziba w Lublinie.
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wydzielono Podokreg ZS Stanistawéw i Podokreg ZS Tamnopol®; Samodzielny
Obwod ZS Przemysl, przeksztatcony pod koniec 1926 r. w Okreg ZS Przemys$l —
przemianowany w 1929 r. na Okreg ZS nr X. W dniu 19 X 1938 Komenda Gtéwna
ZS utworzyta, na polecenie Ministerstwa Spraw Wojskowych (MSWojsk.) i Pani-
stwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
(PUWFiPW), Okreg ZS nr XI przy Korpusie Ochrony Pogranicza z siedziba wiadz
w Warszawie. W jego skiad weszly przygraniczne powiaty ZS ze wschodnich
i potudniowo-wschodnich okregéw i podokregéw strzeleckich®. Stan liczebny
cztonkéw wigkszosci powyzszych terenowych ogniw strzeleckich w latach 1923-
-1936 przedstawia tabela 1.

Tabela 1

Liczba czlonkéw péinocnych, wschodnich i potudniowych okregoéw i podokregéw ZS
w latach 1923-1936°

ZS, Liczba cztonkéw w roku
Okreg ZS, Podokreg ZS 1923 1926 1929 1936
YA 46 300 120 000 150 000 485 000
Okreg ZS Grodno — Okreg ZS nr 111 . 2 000 6377 15 000
Okreg ZS Brze$¢ — Okreg ZS nr IX . 2000 .
Okreg ZS Nowogrodek — Podokreg ZS . . . 6 000
Nowogrdédek
Okreg ZS Wotyn — Podokreg ZS Luck 3000 1514 5000 9187
Okreg ZS Lwow — Okreg ZS nr VI 10 000 16 000 25 000 54 491
Samodzielny Obwod ZS Przemysl — . 1643 . 18 157
Okreg ZS nr X

> CAW, ZS t. 981: Okélnik Zarzadu Gléwnego ZS, 1 XII 1930, nr 7/30, s. 1.

* CAW, ZS t. 246: ,.Dziennik Zarzadzen i Rozkazéw” (Zarzadu Gléwnego i Komendy Gléwne;j
ZS), 1111939, nr 1; tamze t. 1084: ,Dziennik Zarzadzeri i Rozkazéw” (Zarzadu i Komendy Okregu
ZS nr VI), 12 XII 1938, nr 10, s. 2. Wiadze tego okregu wydzielity z Podokregu ZS Tarnopol i pod-
porzadkowaly kierownictwu Okregu ZS nr XI nastepujace powiaty ZS: Zbaraz, Skatat, Kopczyrce,
Buczacz, Borszczéw, Czortkéw i Zaleszczyki. .

% Pigty Zjazd Walny Del. ZS, ,,Strzelec” z 24 kwietnia 1926, nr 15-16, s. 14; CAW, ZS t. 782:
Stenogram VIII Walnego Zjazdu Delegatéw ZS odbytego w dniu 12 V 1929 r., 5. 12; tamze t. 821:
Pismo Rady Naczelnej ZS do ministra spraw wewnetrznych, grudziert 1936 r.; Dziesieciolecie
»Strzelca” Biatostockiego, Biatystok 1931, s. 20-21; CAW, ZS t. 962: Protokét nr 11 z posiedzenia
RNZS w dniu 6 XII 1936 1., 5. 11; Odprawa komendantéw, ,Strzelec” z 12 czerwca 1926, nr 23,
s. 10; CAW, ZS t. 962:Stenogram z posiedzenia RNZS odbytego w dniu 6 XII 1936 ., s. 47; Okre-
gowy Zjazd ZS w Eucku, ,Strzelec” z 1 grudnia 1923, nr 21, s. 10; Odprawa komendantéw, ,,Strzelec”
z 11 wrzes$nia 1926, nr 36, s. 3; CAW, ZS t. 962: Stenogram z posiedzenie RNZS odbytego w dniu
6 XII 1935, s. 41; Il Doroczny Zjazd Okregowy Delegatéw ZS we Lwowie, ,Strzelec” z 1 kwietnia
1923, nr 5, s. 6; Konferencja okregowa legionistow i strzelcéw Ziemi Czerwieriskiej, ,,Strzelec” z 8

' pazdziernika 1926, nr 40, s. 20-21; Na potudniowo-wschodnim bastionie Rzeczypospolitej, ,,Strzelec”
z 10 marca 1929, s. 12; CA, ZS t. 962: Protok6t nr 11 z posiedzenia RN ZS w dniu 6 XII 1936;
Odprawa komendantéw (c.d.), ,Strzelec” z 18 wrzesnia 1926, nr 37, s. 4; CAW, ZS t. 962: Protok6t
z posiedzenia RNZS z dnia 6 XII 1936 r.
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Z tabeli wynika, Ze wiecej cztonkow skupiaty ogniwa ZS dziatajace na terenach
bedacych giownym skupiskiem mniejszosci ukraifiskiej w II Rzeczypospolitej
a zarazem Kolebka polskiego ruchu strzeleckiego przed pierwsza wojna §wiatowa
(okreg lwowski).

Statut ZS zatwierdzony przez ministra spraw wojskowych 27 listopada 1919
podkreslal, ze ,,Zadaniem Towarzystwa jest rozbudzenie i hartowanie w cztonkach
ducha narodowego, karnosci, dzielnosci moralnej i fizycznej oraz szerzenie wiedzy
wojskowej®. Podobnie przedstawiano cele stowarzyszenia w kolejnych dokumen-
tach ZS. W tej sytuacji gtéwnymi dziedzinami dzialalnosci ZS byly: przysposo-
bienie wojskowe, wychowanie fizyczne i praca kulturalno-o§wiatowa nazywana
w latach trzydziestych wychowaniem obywatelskim. Duzo uwagi po§wigcano row-
niez przysposobieniu rolniczemu. ‘

Na poczatku 1930 r., po decyzjach Francji w sprawie budowy Linii Maginota
i ewakuacji z Nadrenii, wynikajacych z defensywne;j strategii tego panstwa i gro-
zacych osamotnieniem Polski w ewentualnej wojnie z Niemcami lub Zwiazkiem
Radzieckim, wladze ZS przystapily do tworzenia tajnych struktur organizacyjnych
na wypadek zajecia przez nieprzyjaciela przygranicznych terenéw panstwa pol-
skiego. W pierwszej kolejnosci zaczeto tworzyé na terenie wschodnich okregow
i podokregdéw tzw. odcinki ZS’. Gléwnym zadaniem kierujacych nimi inspektoréw
bylo organizowanie tajnych ogniw ,,pogotowia obywatelskiego” (,,pogob.”) sktada-
jacych sie ze strzelcow i oséb nie zrzeszonych. Celem ,,pogob.” byto przygotowanie
sie do konspiracyjnej dziatalnosci wojskowej przeciwko ewentualnemu okupantowi
oraz oddzialywanie na miejscowa ludno$¢ w duchu panstwowym, a jednoczesnie
utatwianie dziatalno$ci ZS w poszczegélnych miejscowosciach®.

Podstawowa jednostka organizacyjna ,,pogob.” byla druzyna skladajaca si¢
z kilku lub kilkunastu 3-5-osobowych patroli. Druzyny z jednego lub kilku powia-
tow strzeleckich, podporzadkowane oficerowi ZS dziatajacemu pod kryptonimem
,dor”, tworzyly okreg ,,pogob.”, ktéry wchodzit w sklad odcinka ZS°. Sposrod
najbardziej zaufanych cztonkéw ogniw ,,pogob.” tworzono jeszcze bardziej zakon-
spirowane terenowe zespoly do zadan specjalnych (,,dyrwa”). Miaty one prowadzi¢
dziallglnoéé dywersyjna na terenach czasowo zajetych przez wojska nieprzyjaciel-
skie™.

Z dostepnych materiatéw archiwalnych Oddziatu II Sztabu Gtéwnego Wojska
Polskiego wynika, ze ogniwa ,,pogob.” na terenach wschodnich II Rzeczypospolitej
nazywano, w nomenklaturze Ekspozytury 2 Oddziatu II, Sekcja Pogotowia Obywa-
telskiego (SPO). Dziatalnoécia SPO kierowat pracownik Podreferatu ,,B-r” Eks-
pozytury 2 przydzielony do Komendy Gtéwnej ZS w charakterze inspektora tere-
nowego. Podlegali mu dowddcy okregow ,,pogob.”, ktérzy zajmowali rézne sta-
nowiska w komendach okregéw i podokregow ZS. W pierwszej potowie 1935 .
poinformowali oni kierownika Podreferatu ,,B-r”, ze komendant giéwny starat si¢
wykorzystaé¢ kadre i budzet SPO niezgodnie z ich przeznaczeniem. Doniesienia te
potwierdzita kontrola prac SPO przez kpt. Ankersteina z Oddziatu II, ktéry uznal,

6 Statut Tow. Zwiqzek Strzelecki, ,,Strzelec” z 5 marca 1921, nr 1, s. 14.

7 CAW, ZS t. 636: Rozkaz nr 20/30, 15 X 1930.

8 Tamze t. 574: Jodko, Na czym polega konspiracja w ,,pogob.”, 30 IV 1933,

® Tamze CAW, ZS t. 887: Protokét zdawczo-odbiorczy, 1 IV 1933,

1 CAW, ZS t. 574: Dobér ludzi do ,,pogob.” (zatacznik do raportu za marzec 1934 r.).
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ze sekcji tej grozi samolikwidacja. W tej sytuacji na poczatku 1936 r. mjr Charasz-
kiewicz, szef Ekspozytury 2 i pptk Marian Frydrych, komendant gtéwny ZS uzgod-
nili m.in. ,,1. pozostawiajac SPO pod komenda Komendanta Gtéwnego Zwiazku
Strzeleckiego, przekaza¢ kierownictwo nad jego pracami bezposrednio Ekspozy-
turze; 2. gospodarke nad budzetem SPO przekaza¢ Inspektorowi Terenowemu;
3. Komendant Glowny zobowiazat sie utatwié Inspektorowi prace na terenie Ko-
mendy Glownej i okregoéw (zabezpieczenie konspiracji, oddzielny pokéj itp.);
4. unormowaé w Zwiazku Strzeleckim tak prace, aby Inspektor i pracownicy tere-
nowi SPO mogli 12 dni w miesigcu przeznaczy¢ na prace Sekcji Pogotowia Obywa-
telskiego™"".

SPO istniata co najmniej do wrze$nia 1939 r. Liczbe jej cztonkdw 1 wspélpra-
cownikéw (kandydaci do pozostania na terenach czasowo zajetych przez nie-
przyjaciela) w przygranicznych powiatach wojewodztw: poleskiego, wolynskiego
i tarnopolskiego w 1939 r. przedstawia tabela 2.

Tabela 2

Liczba cztonkéw i wspolpracownikéw okrggéw SPO: ,,Brzes¢ n. Bugiem”,
Wolyn” i ,Tarnopol” w 1938 r."?

Okreg Liczba cztonkéw w dniu: Liczba wspélpracownikéw
SPO 111938 31 XII 1938 w dniu 31 XII 1938
,»Brzes¢ n. Bugiem” 37 61 103
»Wolyn” 43 55 110
wTarnopol” 44 50 136
Razem 124 166 349

Ogniwa ZS i SPO aktywnie uczestniczyly w realizacji polityki polskich wiadz
panstwowych wobec mniejszo$ci narodowych. Juz w styczniu 1921 r. komisja
polityczna Zarzadu Gtownego ZS uznata problem ludnosci niemieckiej, zydowskiej
i ukrainskiej za zrodlo przysztych trudnosci paristwa polskiego. Jednoczesnie okres-
lita ona ratyfikowany przez Polske tzw. maty traktat wersalski, zapewniajacy wszy-
stkim mniejszo$ciom narodowym rowno$§¢ praw, za obrazliwy i szkodliwy dla
Polak6éw'®. Po uksztaltowaniu si¢ granic panstwa polskiego publicysci strzeleccy
systematycznie akcentowali, ze gtownym zadaniem ZS na kresach jest pomnazanie
szeregdw obroncéw granic poprzez utrwalanie i rozszerzanie polskiej mys§li pan-
stwowej i kultury w srodowiskach miejscowej ludnosci'®.

"' CAW, Oddziat IT Sztabu Generalnego i Gléwnego Wojska Polskiego 1919-1939 (dalej: Od-
dziat IT) t. 1774/89/562: Sprawozdanie z inspekcji prac na terenie Sekcji Pogotowia Obywatelskiego
w miesiacach listopadzie i grudniu 1936 r. oraz w styczniu i lutym 1937 r., s. 1-3.

'2 CAW, Oddziat I1, t. 1774/89/562: Sprawozdanie za miesiac grudzien 1938 ., 1911939r.,s. 11.
31 XII 1938 r. Okreg SPO ,,Wilno” skupiat 27 cztonkéw i 25 wspotpracownikow.

BK. Pluta-Czachowski, Organizacja Orta Biatego. Zarys genezy, organizacji i dzia-
talnosci, Warszawa 1987, s. 15.

“T. Zulifiski, RolaZS na kresach, ,Strzelec” z 4 sierpnia 1921, nr 9, s. 7.
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W pierwszej polowie lat dwudziestych wtadze naczelne organizacji strzeleckiej
czesto potepiaty przejawy dyskryminowania mniejszo$ci narodowych, uwazajac je
za sprzeczne z interesami paristwa polskiego. Ich demokratyczne stanowisko w po-
wyzszym zakresie najpetniej odzwierciedla ,,Deklaracja ideowa Zwiazku Strzelec-
kiego”, ktora preferowata koncepcje unormowania stosunkéw z mniejszosciami
narodowymi oparta na zasadzie: ,,wolni z wolnymi — réwni z réwnymi”. Powyzsze
stanowisko oficjalnie zajmowat ZS do konca II Rzeczypospolitej.

Praktycznie jednak stosunek wiadz strzeleckich do poszczegélnych mniejszosci
narodowych byt bardzo zréznicowany i zazwyczaj odzwierciedlat polityke organéw
wojskowych, zmierzajacych do umocnienia na kresach wschodnich i zachodnich
pozycji ludnosci polskiej kosztem osob innych narodowosci. Faktem jest, ze w la-
tach 1922-1932 dziatacze ZS zdecydowanie przeciwstawili si¢ jedynie zbrojnym
wystapieniom organizacji ukrairiskich i biatoruskich. Wielokrotnie zgtaszali oni
gotowos¢ oddziatow strzeleckich do wspotdziatania w tym zakresie z jednostkami
wojska i policji®.

Jednoczesnie jednak ZS byt jedna z nielicznych polskich organizacji na kresach
wschodnich, do ktorych przyjmowano Ukraincéw i Biatorusinéw, mimo Krytyki
narodowych demokratow. Juz w 1925 r. wielu Ukraincéw nalezato do licznych
oddziatow okregu lwowskiego, m.in. w Czortkowie. W nastepnych latach podobna
polityke prowadzity wtadze pozostatych okregow wschodnich i potudniowych ZS.
Niektorzy dziatacze narodowosci ukrairiskiej zajmowali nawet wysokie stanowiska
w zarzadach strzeleckich, np. w 1928 r. prezesem Obwodu ZS Chrzanéw byt Ukrai-
niec Leon Sterenko'®.

Najgrozniejszymi przeciwnikami organizacji strzeleckiej na ziemiach péinoc-
nych, wschodnich i potudniowych II Rzeczypospolitej od poczatku byli cztonkowie
nielegalnych organizacji biatoruskich i ukrainiskich. Od 1927 r. coraz czesciej zwal-
czali ZS réwniez dziatacze partii i stowarzyszen lojalnych wobec panstwa pol-
skiego. Ich przedstawiciele w radach gminnych czesto gtosowali przeciwko sub-
wencjom dla oddziatéw strzeleckich, np. w grudniu 1927 r. radni biatoruscy zade-
cydowali o nieudzieleniu pomocy finansowe)j jednostce ZS w Krynkach (powiat
grodzienski). Pod wptywem ich agitacji wiele osob nie zdecydowato si¢ na wsta-
pienie do organizacji strzeleckiej, w pazdziemniku 1928 r. tak postapito wielu Biato-
rusinéw uczestnnczacych w zebraniu informacyjnym ZS zorganizowanym przez
urzad gminy w Skidlu (powiat grodzieriski)'’.

Na terenie niektorych powiatéw dochodzito rowniez do staré miedzy strzelcami
i zwolennikami zdelegalizowanej Biatoruskiej Wiosciarisko-Robotnicznej Gromady
(,,Hromady”). W kwietniu 1928 r. dziatacze ZS twierdzili nawet, ze hromadowcy
zastrzelili kilku cztonkéw organizacji strzeleckie;j'.

“Skanderbeg, Zzagadnier kresowych, ,Strzelec” z 25 grudnia 1924, nr 23-24, 5. 8.

'8 Archiwum Paristwowe w Krakowie (dalej: AP Krakow), Urzad Wojewddzki Krakowski t. 56/5,
s. 597-598; Pismo starosty powiatowego w Chrzanowie do wojewody krakowskiego, 14 IV 1928.

7 Archiwum Paristwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Urzad Wojewo6dzki Biatostocki (dalej:
UWRB) t. 38, s. 200: Sytuacyjne sprawozdanie tygodniowe nr 35 za czas od dnia 11 do 17 grudnia
1927 r.; APB, UWB, s. 131a: Sytuacyjne sprawozdanie tygodniowe nr 43 z dnia 27 pazdziernika
1928 r. Podkreslono w nim, ze ,,Cze$¢ zebranych zapisata si¢ do p.w., jednakze wigkszo$¢ ulegajac
agitacji dzialaczy bialoruskich, jak Cie¢ko Grzegorza i innych nie wyrazila checi nalezenia do organi-
zacji P.W., oswiadczajac ze uwaza ja za wroga dla Bialorusinow™.

'8 Znéw strzaty do strzelcow, ,Strzelec” z 21 kwietnia 1928, nr 15, s. 12.
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Mimo napietej sytuacji i czestych konfliktéw narodowosciowych nadal wielu
Bialorusinéw dziatalo w jednostkach ZS. W maju 1931 r. stanowili oni na terenie
powiatu baranowickiego okolo 30% ogoétu strzelcéw i 15% czlonkéw zarzadéw
oddziatléw". W jednostkach tych preferowano dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa
ukierunkowana na ugruntowanie lojalnych postaw mlodziezy bialoruskiej wobec
paristwa polskiego, dopiero po pewnym czasie stopniowo wlaczono tych strzelcéw
do zajec z przysposobienia wojskowego (pw).

Akcja asymilowania grup miodziezy bialoruskiej i ukrairiskiej w jednostkach
ZS od poczatku byla tolerowana przez naczelne wiladze strzeleckie. Komenda
Glowna ZS oficjalnie zaakceptowala ja dopiero w listopadzie 1932 r. Komendant
gtowny — pptk Wiadystaw Rusin zalecil jednak aby liczba przedstawicieli mniej-
szoéci narodowych nie przekraczata 40% ogotu cztonké6w poszczegdlnych oddzia-
16w”. Ograniczen tych nie przestrzegaly witadze Podokregu ZS Nowogrédek.
W drugim kwartale 1933 r. wigkszo$¢ podleglych im oddzialéw byla zdominowana
przez Biatorusinéw. Dowddca okregu SPO obejmujacego teren powiatéw: bara-
nowickiego, stotpeckiego, stonimskiego, nowogrddzkiego i nieswieskiego oceniat
wowczas praktyczna gotowosé bojowa tych jednostek strzeleckich na 30%?'.

W grudniu 1932 r. do$wiadczeniami oddziatéw strzeleckich, skupiajacych
osoby narodowosci biatoruskiej 1 ukrainiskiej zainteresowalo si¢ kierownictwo
Ministerstwa Spraw Wojskowych. Dopiero jednak w kwietniu 1934 r. dyrektor
Panstwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
oficjalnie uznat jednostki ZS i kota Centralnego Zwiazku Mlodej Wsi za najbardziej
przydatne do prowadzenia akcji w zakresie przysposobienia wojskowego i wy-
chowania fizycznego w $rodowiskach stowianskich mniejszosci narodowych.
Jednoczesnie zlecit aby liczba osdb tych narodowosci nie przekraczata 30% ogoéiu
cztonkéw poszczegélnych oddziatéw pw. W tym czasie na terenie wojewodztw
wschodnich: wilenskiego, nowogrddzkiego, poleskiego i wolyriskiego w zajeciach
pw uczestniczylo 58 101 osob. Tylko 5 214 z nich, tj. okolo 11%, bylo Bialo-
rusinami lub Ukraificami®?. Wtadzom wojskowym chodzito wiec o zwiekszenie
zasiggu oddzialywania wychowawczego organizacji paramilitarnych i hufcéw pw
na stowiariskie mniejszoéci narodowe. Czolowg role w tej dziatalnosci powierzyly
one ZS.

Aktywny udziat organizacji strzeleckiej w akcji asymilowania lojalnych grup
mniejszosci narodowych i w zwalczaniu wystapienn antypanstwowych stanowit
gléwna przyczyne konfliktéw miedzy czlonkami ZS i nacjonalistycznych orga-
nizacji ukrainskich. W pierwszej potowie 1933 r. wtadze strzeleckie odnotowaty
wiele napad6w na cztonkow i lokale ZS. Uczestnicy X Walnego Zjazdu Delegatow
ZS (9 lipca 1933) potraktowali te incydenty jako ostrzezenie i sygnal alarmowy.
Manifestacyjnie uczcili oni pami¢¢ dwéch komendantéw oddziatléw strzeleckich

' CAW, ZS t. 574: Adiutant inspektora odcinka pélnocnego ZS, Sprawozdanie z podrézy do
Baranowicz odbytej w czasie od 27 V do 1 VI 1931, Wilno 6 VI 1931, s. 4.

® Archiwum Paristwowe w Lublinie (dalej: AP Lublin), Komenda Powiatowa ,,Strzelca” w Hru-
bieszowie t. 3: Pismo komendanta gtéwnego ZS do komendanta Okregu ZS nr X w Przemyslu,
4 X11932.
. 2 CAW, ZS t. 877: Raport za czas od 1 VI do 30 VI 1933 r. (Komendanta okregu pogob. ,,.B”,

tj. pézniejszego Okregu SPQ ,»Brzes¢” n. Bugiem), s. 2.

2 AP Lublin, Starostwo Grodzkie Lubelskie, s. 3, 5a: Wytyczne przy wykorzystywaniu wspél-

pracy mniejszosci narodowych w akcji wf i pw, 3 VII 1934.
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zabitych przez nacjonalistoéw ukrairiskich na terenie powiatu sokalskiego i Beskidu
Niskiego (tzw. Lemkowszczyzny)®.

Najaktywniej przeciwko ZS wystepowali wowczas czlonkowie nielegalnej
Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistéw (OUN). Na poczatku 1934 r. starali si¢ oni
sterroryzowa¢ miodziez ukrairiska nalezaca do oddziatow strzeleckich dzialajacych
w rejonie Rawy Ruskiej (wojewddztwo Iwowskie) oraz Torczyna i Korczyna Szla-
checkiego (wojewodztwo wotynskie)*.

Z dostgpnych dokumentéw whadz administracyjnych i ZS wynika, ze w dwoch
nastepnych latach stosunkowo rzadko dochodzito miedzy strzelcami i Ukraincami
do konfliktéw polaczonych ze stosowaniem przemocy, np. w 1935 r. odnotowano
jedynie trzy przypadki pobicia strzelcow — dwa w wojewodztwie Iwowskim
i jeden w wojewddztwie stanistawowskim. Ponadto dzialacze ukrainscy sprzeciwili
si¢ wowczas przydzieleniu przez zarzad dobr w Spasie parceli pod budowg §wiet-
licy ZS®. Sad Grodzki w Starym Samborze uznat jednak ich argumenty za bez-
podstawne. Do nielicznych incydentéw doszto réwniez w 1936 r. Najostrzej zwal-
czano wowczas oddzialy strzeleckie na terenie wojewo6dztwa tarnopolskiego®.

W tym czasie wielu dzialaczy ZS uwazalo, ze wigkszoé¢ Ukraincéw nega-
tywnie oceniala porozumienie zawarte miedzy rzadem a Ukrainskim Zjednocze-
niem Narodowo-Demokratycznym, co determinowato, ich zdaniem, niewielka
realng warto$é tej ugody dla Polakéw na kresach wschodnich?’. Szczegélnie ostro
krytykowano przy tym liberalna polityke narodowosciowa wojewody Henryka
Jozewskiego i niektérych starostow. Wielu dziataczy strzeleckich na Wolyniu
twierdzito wrecz, ze miejscowe wladze faworyzowaly Ukrairicow kosztem Pola-
koéw. Ich poglady najpelniej przedstawil Stefan Witczak — jeden z powiatowych
aktywistow ZS w liScie otwartym do posta Leona Suchorzewskiego. W marcu
1935 r. wojewoda Jozewski uznal jego tezy za sprzeczne z lansowang przez siebie
polityka. Sklonit on prezesa Podokregu ZS Luck — Antoniego Staniewicza do
opublikowania o§wiadczenia podkreslajacego, ze kierowany przez niego zarzad nie
solidaryzuje sie z wystapieniem S. Witczaka®.

W tym samym czasie wladze Okregu ZS nr X (PrzemySl) aktywnie wlaczyly
si¢ do zainicjowanej przez MSWojsk. tzw. rewindykacji szlachty zagrodowej, akcji,
ktorej celem bylo spolonizowanie potomkow osadnikéw wojskowych z czasow
I Rzeczypospolitej. Juz na poczatku marca 1936 r. zorganizowano dla wybranych
strzelcow trzytygodniowy kurs pracy obywatelsko-spotecznej i §wietlicowej
w Przemyslu. Uczestniczylo w nim 26 oséb (15 — wyznania rzymskokatolickiego
i 11 — greckokatolickiego). Podobno pod koniec kursu szeéciu jego uczestnikow

2 CAW, ZS t. 15: Stenogram ze zwyczajnego Walnego Zjazdu Delegatéw ZS odbytego w dniu
9VII1933r,s. 12.

2 CAW, ZS t. 1077: Raport o sytuacji zewnetrznej i wewnetrznej ZS za pierwszy kwartal 1934 r.,
s. 3.

* Archiwum Paristwowe w Przemyslu (dalej: AP Przemysl), Starostwo Powiatowe Przemyskie
t. 6, s. 200, 413.

% CAW, ZS t. 574: Sprawozdanie za miesiac marzec 1936, s. 2; CAW, ZS t. 596: Sprawozdanie
z inspekcji odbytych z ramienia Komendy Gléwnej ZS w 1936 1., s. 17, 24, 31.

21 Tamze t. 962: Protokét nr 11 z posiedzenia RNZS w dniu 6 XII 1936, s. 19.

% Tamze t. 574: Sprawozdanie z prac ,,pogob.” z terenu wolyriskiego za miesiac marzec 1936 r.
Autor tego raportu, dzialacz SPO, podkreslil, ze Antoni Staniewicz ,,przez ten swdj czyn utracit
zupelnie zaufanie tak w »Strzelcu« jak réwniez i innych obywateli Polakéw”.
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zglosito zamiar przej$cia na obrzadek rzymskokatolicki. Podobne szkolenie zor-
ganizowano w Samborze. Oba kursy byly finansowane przez Towarzystwo Roz-
woju Ziem Wschodnich®.

Intensywna akcj¢ polonizacyjng w oddziatach strzeleckich prowadzity réwniez
wladze Okregu ZS nr VI. W polowie 1937 r. podkreslaly one, ze ,Jeszcze tu
i 6wdzie prowadzone w $wietlicach ZS rozmowy cztonkdéw w jez. niepolskim —
zostaly wyrugowane prawie doszczetnie a mowa polska nalezy juz do rzeczy co-
dziennych i statych™. Miejscowi dziatacze ZS sklonili réwniez wielu strzelcéw do
spolszczenia nazwisk. Od listopada 1937 r. akcja ta objeto rowniez potomkow
polskiej szlachty zagrodowe;j.

Znacznie mniejsza aktywnos§¢ w akcji polonizacyjnej przejawialy jednostki ZS
na terenie wojewodztw stanistawowskiego i tarnopolskiego. Poglad taki wyrazali
w czerwcu 1937 r. liczni przedstawiciele wladz administracyjnych, np. poset Stani-
staw Widacki, prezydent Tarnopola, twierdzit nawet, ze oddzialy strzeleckie,
zwlaszcza w powiecie brzezariskim, nie byly ostoja i komérkami polskosci®'.
Faktycznie jednak miejscowe wladze ZS wigksza uwage przywiazywaly wéwczas
do obrony stanu posiadania Polakéw. W 1937 r. niektore zarzady powiatowe ZS,
m.in. w Borszczowie, zaapelowaly do rodakéw, aby nie sprzedawali Ukrairicom
swoich posiadtosci. Jednoczesnie rozpoczely one starania o uzyskanie kredytéw na
zakup miejscowych parceli przez uczestmikow walk o niepodleglo$¢ Polski i strzel-
c6w?2, Dziatacze ZS z wojewédztwa stanistawowskiego zglosili wowczas takze
wniosek do wladz naczelnych w sprawie opodatkowania wszystkich strzelcéw na
tzw. robote polska w ich podokregu. Jednak Zarzad Gléwny ZS negatywnie
ustosunkowat sie do tego postulatu®.

Od wrzesnia 1937 r. naczelne wiadze strzeleckie systematycznie zalecaly
komendantom jednostek terenowych, aby aktywnie przeciwstawiali si¢ aktom ter-
roru i antypanstwowym wystapieniom organizacji ukrairiskich. Komendant gtéwny
ZS wydat wowczas ,,Instrukcje o zachowaniu sig i wystapieniach ZS na zewnatrz”
(nr 1004 Tjn. z 1 wrzesnia 1937) oraz ,,Zarzadzenie o przeciwstawianiu si¢ terro-
rowi” (nr 1193 Pfn. Insp. z 4 listopada 1937). W ,Rozkazie o zachowaniu si¢
i postgpowaniu ZS w szczegélnych okolicznosciach” (nr 288 Pfn. z 9 kwietnia
1938) podkreslit on: ,,Na terenach, gdzie akty terroru w stosunku do pojedynczych
cztonkéw ZS lub ich zespoléw (oddzialéw) stosowane sg przez pewne odlamy
mniejszosci ukrairiskiej — nalezy wpajaé §wiadomo$¢, ze gospodarzami na tej
ziemi odwiecznym prawem osiedlenia, przelanej krwi i polskiej panstwowosci sg
przede wszystkim Polacy i ze nie wolno czlonkom Zwiazku Strzeleckiego ustepo-
waé z placowki przed grozbami lub czynna napascia, lecz przeciwstawia zawsze

zorganizowany i aktywny odp6r’™,

¥ CAW, Wojskowy Instytut Naukowo-Oséwiatowy t. 3, s. 2, 5; CAW, ZS t. 962: Protokét nr 11
z posiedzenia RNZS z dnia 6 XII 1936 r., s. 3, 30.

% Sprawozdanie Zarzqdu i Komendy VI Okregu ZS we Lwowie za lata 1934-1937, Lwéw 1937,
s. 35.

3 CAW, ZS t. 109: Protokét z dorocznego Walnego Zjazdu Delegatéw Podokregu ZS Tarnopol
z 20 czerwca 1937r.,s. 2.

%2 Tamze t. 1128: Pismo Zarzadu i Komendy Powiatu ZS w Borszczowie z dnia 25 TIT 1937 1.

3 Tamze t. 70: Protokd\ nr 133 z posiedzenia Zarzadu Gléwnego ZS w dniu 8 I1 1937 r,, 5. 50.

* AP Lublin, Komenda Powiatowa ,,Strzelca” w Hrubieszowie t. 30, s. 5, 11.
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Za najgrozniejszych przeciwnikow ,,Strzelca” uwazano woéwczas dziataczy
OUN, ,,Luhu”, ,,Pros§wity” i Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy. Wigkszo§¢
z nich ograniczata swoja dziatalno$¢ antystrzelecka do przedsiewzige¢ propagan-
dowych. W stosunkowo nielicznych, odnotowanych, napadach na lokale i czton-
kéw ZS zazwyczaj uczestniczyli tylko aktywisci OUN. W sierpniu 1938 r. znisz-
czylaisoni sprzet oraz spalili flage oddziatu ,,Strzelca” w Lowczy (powiat lubaczow-
ski)™.

Mimo silnych nastrojéw antyukraifiskich oraz jednoznacznych wytycznych
wladz strzeleckich i wojskowych tylko nieliczne ogniwa ZS aktywnie uczestniczyly
W rozpraszaniu wystapien i demonstracji ukrairiskich. Na poczatku listopada 1938 .
w takiej kontrakcji brali udziat strzelcy z Podhajec (wojewddztwo tarnopolskie).
Komendant gléwny oficjalnie wyrdznit ich pochwata. Jednoczesnie polecit od-
czyta¢ rozkaz w tej sprawie podczas specjalnych zbidrek, ktore mialy przepro-
wadzi¢ wszystkie oddziaty ZS*. Byt to jedyny przypadek tak szerokiego spopula-
ryzowania przez naczelne wladze strzeleckie przyktadu aktywnego przeciwstawie-
nia si¢ nacjonalistom ukrainiskim. Zapewne kierownictwo ZS chcialo w ten sposéb
zacheci¢ inne ogniwa do podobnych wystapien. Tak tez odczytato powyzszy rozkaz
wielu dziataczy strzeleckich, ktorzy zaczeli aktywniej zwalcza¢ organizacje ukrain-
skie. W pierwszej potowie 1939 r. wtadze administracyjne wojewédztwa Iwow-
skiegg zarzucaly nawet czlonkom ZS agresywno$¢ wobec nacjonalistéw ukrain-
skich®’.

Roéwnoczesnie wiadze strzeleckie na terenie wojewddztw potudniowych zinten-
syfikowaly akcje polonizacyjna. W pazdzierniku 1938 r. §cisle skoordynowano
ja z dziatalno$cia Zwiazku Szlachty Zagrodowej, ktory skupial wéwczas okoto
120 tys. os6b®. ZS zobowiazat sie do szkolenia jego miodocianych czionkow.
Dziatalnoscia ta kierowali w komendach okregéw i podokregéw potudniowych
referenci do spraw szlachty zagrodowej. W latach 1938-1939 cze$¢ dziataczy strze-
leckich aktywnie uczestniczyta rowniez w akcji nawracania ludno$ci prawostawnej
na wiare rzymskokatolicka. Niektorzy z nich, zwlaszcza na terenie Okregu ZS nr II,
prowadzili te dziatalno§é w mundurach organizacyjnych, co zrazito do ZS szereg
dotychczas lojalnych Ukrairicéw i Biatorusinow™.

Dziatalno$¢ polonizacyjna ZS na kresach wschodnich byta w zasadzie pozy-
tywnie oceniana przez wladze wojskowe i prorzadowe organy prasowe. W lipcu
1939 r. ich przedstawiciele podkreslali, Ze organizacja strzelecka stata si¢ ,,na
wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej ogniskiem patriotyzmu oraz u§wiadomie-
nia narodowego, obywatelskiego a nawet zawodowego™*.

3 CAW, ZS t. 964: Referat pt. ,,Sytuacja wewnetrzno-polityczna paristwa”, s. 11; AP Przemysl,
Starostwo powiatowe w Lubaczowie t. 1,s. 12.

36 AP Lublin, Komenda Powiatowa ,,Strzzica” w Hrubieszowie t. 2: Pismo komendanta giéwnego
ZS,nr 717 Pfn. Insp. zdnia § XI 1938 r.

57 CAW, ZS t. 1016: Mjr A. Dabrowski z KG ZS, Sprawozdanie z delegacji na odprawe komen-
dantéw powiatowych ZS Okregu ZS Przemysl, 8 V 1939, s. 3.

%8 Tamze t. 814: Protokoét z okregowej odprawy kadry ZS i Zw. Szlachty Zagrod. z terenu Okregu
ZS nr X w dniu 19 X 1938 r. w Przemysly, s. 5.

% AP Lublin, Komenda Powiatowa ,,Strzelca” w Hrubieszowie t. 23: Pismo Okregowego Urzedu
Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego w Lublinie z dnia 4 IV 1939 r., w sprawie
akcji rewindykacyjnej.

% S., Zwigzek Strzelecki stowarzyszeniem wyiszej uzytecznosci publicznej, ,Polska Zbrojna” z 30
lipca 1939, nr 209, s. 7.
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This number of ,,Przeglad Historyczny” starts with the materials from the session devoted to
Prof. Tadeusz Manteuffel (1902-1970), an eminent historian-mediaevalist and an organiser of the
scientific life in Poland, for the 25th anniversary of his death. For the first time we publish the full and
uncensored lecture of T. Manteuffel about the conditions of development of historiography in Poland
in 1948-1958, presented in Cracow in September 1958, at the 8th General Congress of Polish
Historians. This lecture presents objectively the capacities and limitations of the historical researches
during the first decade after World War II and bravely opposes the attempts to subordinate the
researches to the current political needs. Then, in the following articles the authors present: the
influence by T. Manteuffel on the researches of the World history in Poland (A. Gieysztor); the works
by T. Manteuffel on the history of Franks (R. Michatowski); the publications of T. Manteuffel about
the history of law and social order (J. Bardach); T. Manteuffel as an archivist (up to 1944) (A. Tom-
czak); T. Manteuffel as a researcher of the history of orders (S. Trawkowski) and his works
concerning the heretical movements in the Middle Ages (S. Bylina).

ARTICLES
M. Kopczynski — Youth and young people in the region of Kujawy in the 18th century

The article is based on the statistical analysis of the parish registers. The author notices that in
the 18th century Poland the peasant’s farms served as a workplace for the relatively big number of
workers — mainly young people. The structure of age, family status and social position of these
people were similar to those in Western Europe, however the economic and legal position of peasants
were different in Poland and the West European countries.

T. Bogalecki — The Fighters Union (Zwiazek Strzelecki) and the Slavic national minorities
1920-1939

In the years 1920-1939 the Fighters Union was the most important Polish paramilitary
organization, gathering mainly the young men. The Union held the cultural, educational and sports
activities of the military character. In the Eastern Territories of Poland the Union opposed the
influences of Byelorussian and Ukrainian societies and political parties, and tried to encourage the
young people of these territories to the , Polish State idea”.
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