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KRZYSZTOF STOPKA

Szkoly Malopolski sSredniowiecznej
w Swietle ostatniej monografii

(na marginesie pracy Jana Rysia, Szkolnictwo parafialne w miastach
Matopolski w XV wieku, Warszawa 1995)

Constituenda est ergo nobis dominici scola servitii
($w. Benedykt z Nursji, Reguta, Prol. 45)

Od czasu publikacji pracy Antoniego Karbo wiaka ,,Dzieje wychowania
i szkot w Polsce w wiekach srednich™, nie ukazato sie w naszej literaturze histo-
rycznej zbyt wiele opracowari dziejow szkolnictwa parafialnego, mimo iz od tej
pory mineto juz ponad siedemdziesiat lat, a w ostatnich czasach dokonat si¢ znacz-
ny postep w badaniach nad dziejami spoleczeristwa polskiego w $redniowieczu.
Zadania tego w skali Matopolski w odniesieniu do szkolnictwa miejskiego podjat
sie Jan Ry §>. Na przebadanym przez niego obszarze, obejmujacym wojewodztwa
krakowskie, sandomierskie i lubelskie, istniato w koficu XV w. 167 miast.

Praca powstata w znacznej mierze na podstawie Zrédet archiwalnych, co za-
stuguje na szczegélne podkreslenie, gdyz badania tego typu nie sa tatwe. Wymagaja
bowiem ogromnej kwerendy, ktorej efekty sa czesto niewspdimierne do naktadu
pracy. Poniewaz zrodia te nie powstaty w rezultacie dziatalnosci szké}, informacje
o rektorach i szkotach tona wérdd setek innych, rozproszone na tysiacach kart roz-
nego rodzaju ksiag. Zebrany z nich materiat jest na ogét przypadkowy i czesto nie
daje podstaw do $mielszych uogdlnien. Oczywiscie badania tego typu sa konieczne
dla odtworzenia przynajmniej w przyblizeniu sieci szkolnictwa parafialnego
w Polsce wieku XV. Procz zrodet rekopi$miennych (koécielnych i miejskich),
uwzglednit autor wazniejsze zrédta drukowane do dziejéw Matopolski. Wykorzy-
stal takze najnowsze monografie miast tego regionu powstate z inicjatywy $§rodo-
wisk Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie i Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego (Zaktad Atlasu Geografii Historycznej KoSciota).

Pojawienie si¢ nowego opracowania z zakresu historii o§wiaty Polski §rednio-
wiecznej sktania do powaznej refleksji nad weztowymi problemami szkolnymi tej
epoki, ktére w tradycyjne;j literaturze historycznej byty ujmowane w sposéb nazbyt
uproszczony, a czasem falszywy.

Zagadnienie genezy szkolnictwa parafialnego, tak na zachodzie Europy, jak
i w Polsce, zostato przedstawione przez autora niezbyt przejrzyscie, a niektdre
twierdzenia budza watpliwosci. Karol Wielki nie nadat szkolnictwu charakteru po-

YA, Karbowiak, Dzieje wychowania i szkét w Polsce w wiekach Srednich t. I-III,
Petersburg-Lwow 1898-1923; tenze, Szkoty parafialne w Polsce w XII i XIV w., {w:] ,Rozprawy
Akademii Umiejetnosci, Wydziat Filologiczny” t. XXV, 1897, s. 292-359.

2 Omawiana praca ukazala si¢ w serii ,Monografie z Dziejéow O$wiaty”, pod red. J. Miaso,
t. XXX VIL

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXXXVII, 1996, ZESZ. 3
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wszechnego (s. 14)’. Odegral natomiast wybitna role aktywizujac srodowiska szkol-
ne i naukowe, budujac na tej drodze trwale zrgby kultury zachodniej. Wiadca ten
zmierzal do tego, by szkoly istnialy przy kazdej katedrze, w kazdym klasztorze
i przynajmniej w niektorych o$rodkach wiejskich. W tych ostatnich ksieza mieli
przyjmowac chlopcéw i nauczac¢ ich za darmo na poziomie elementarnym. Cele te
usitowali zrealizowaé dopiero jego nastgpcy i byly one dalekie od urzeczywist-
nienia jeszcze wiele lat po $mierci wladcy paristwa Frankdéw. Ani ,renesans karolin-
ski”, ani ,,renesans ottoniski”, ani nawet tzw. renesans XI-XII w. nie uczynit ze
szkoly zjawiska powszechnego. W rzeczywistoéci dopiero w XII w. upowszechni-
ly si¢ szkoly w miastach zachodnioeuropejskich, co zreszta autor sam stwierdza.
Proces ten wiazat si¢ $ci§le z odrodzeniem zycia miejskiego w Europie XI/XII w.
Nawiasem moéwiac, wérdd wladcow, ktoérzy mieli i$¢ w §lady Karola Wielkiego
i zdobywa¢ wyksztalcenie, autor wymienit kréla Francji Alfreda. Tymczasem nie
byt on krélem Francji, lecz Anglii (s. 14).

Genezy szko6l miejskich nie mozna szuka¢ na terenie Niemiec (s. 15), skoro
sam autor pisze o tym, Ze wzorem dla Ottona I staly si¢ szkoty dla duchowiernstwa
istniejace na terenie Italii. Cytowany przez autora P. Rich é pisze jedynie, ze
dzieki Ottonom rozwijaly si¢ szkoly katedralne w Niemczech, w tym czasie jeszcze
Jjedyne szkoty miejskie (biskupstw nie fundowano w o$rodkach wiejskich).

Nie mozna poréwnywac¢ szkolnictwa Polski doby pochrystianizacyjnej ze
szkolnictwem skandynawskim nic o tym ostatnim nie piszac (s. 13), tym bardziej
ze cytowany Lucien M usset pisze o oryginalnoéci rozwiazan skandynawskich
w stosunku do tacinskiej Europy. Cecha charakterystyczng dla tych krajow byta
stosunkowo pdzna organizacja szkolnictwa katedralnego: w Danii i Islandii na
poczatku XII w., w Szwecji 1 Norwegii w XIII w., w Finlandii na poczatku XIV w.
Natomiast w okresie wcze$niejszym przewazalo tam nauczanie prywatne (autor
nazywa je preceptoratem), prowadzone przez kler bez zwiazku z katedrami bisku-
pimi (najdluzej w Norwegii, Szwecji i Finlandii). Nie wiem zatem, gdzie autor do-
patrzy! si¢ podobiefistwa sytuacji szkolnej Polski i Skandynawii. Byé moze chodzi-
fo mu jedynie o warunki rozwoju kultury, o oddalenie od centréw kultury $réd-
ziemnomorskiej, trwato$¢ wierzen poganskich, pozostawanie na uboczu wielkich
przemian (poza krotkim epizodem okresu Wikingéw), traktowanie jezyka pospo-
litego jako jezyka kultury do konica sredniowiecza w Norwegii i Islandii, i to nawet
wtedy, gdy powszechnie gdzie indziej krélowata lacina®. W swietle tego trudno
jednak méwic¢ o podobieristwie szkolnictwa Polski i Skandynawii.

Zamiast pisa¢ o naptywie do Polski kultury zachodniej wytacznie za posred-
nictwem cystersOw i premonstratenséw, moze warto bylo wspomnie¢ co$ o bene-
dyktynach, ktorzy tworzyli prezbiteria pierwszych biskupéw polskich i chociazby
z tego powodu odegrali pierwszorzgdna role w tworzeniu zrgbéw systemu szkol-
nictwa w Polsce (s. 15-16). Nic natomiast nie wiadomo, by bozogrobcy w Miecho-
wie, Skaryszewie i Zarnowcu utrzymywali szkoly na wysokim poziomie, jak podaje
autor. Cytowany przez niego Karbowiak nic na ten temat nie pisze’. Podobnie rzecz
si¢ ma z wkiadem kanonikéw regularnych i paulinéw w rozwoj szkolnictwa. Sa to
najczesciej puste stowa, ktore z trudnoécia mozna by wypelnié jakimi$ konkretami

*P. Riché, L’éducation dans le Haut Moyen Age, [w:] Histoire mondiale de I’éducation, t. 1,
Paris 1981, s. 227.

*L. Musset, L’éducation dans le monde scandinave jusqu’au XVI siécle, [w:] Histoire
mondiale de I’éducation t. 1, s. 323.

S A. Karbowiak, Miechowici a o§wiata, Muzeum” t. XX11, 1906, s. 431.
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(s. 17-18). Problem otwartego (publicznego) charakteru szkét zakonnych w Polsce
nie jest wcale tak bardzo oczywisty. Szkoly dominikaniskie w XIV w. miaty juz
wszelkie cechy szkét wewnatrzzakonnych i weale nie byly otwarte, nawet dla kleru
§wieckiego (s. 18, 49)°.

Rozpatrujac zagadnienie genezy szkolnictwa polskiego nalezato zwréci¢ uwage
na nieadekwatnoé¢ tradycyjnego podziatu szkél na katedralne, kolegiackie i para-
fialne. Nowsze badania nad wczesng organizacja koscielna w Polsce dowiodty, ze
kolegiaty uksztaltowaty si¢ wlasciwie dopiero w XIII w. W XI i XII w. istnialy
natomiast w znaczniejszych oérodkach administracyjnych i gospodarczych, tak
ksiazecych, jak i nioznowtadczych, grupy kanonickie dzialajace na podstawie re-
guly akwizgranskiej. Przewidywata ona takze istnienie szkoty. W Matopolsce poza
Krakowem ko$cioty kanonickie istniaty w wielu o§rodkach wczesnomiejskich. Nie
ulega watpliwoéci, ze juz w do§¢ wezesnym okresie szkoly istniaty w Krakowie,
Sandomierzu, Stopnicy, Skalbmierzu, Szaicu, Ruszczy, Mstyczowie, Widlicy,
Kielcach, Opatowie, Moskorzewie i Koriskich, a moze i w innych o$rodkach. Wiek-
szo$¢ z nich powstata zapewne w wieku XII. Szkolnictwo kanonickie zorganizo-
wane byto wedlug jednakowych zasad przy katedrach biskupich i w koSciotach
pozakatedralnych. Poniewaz koscioly te posiadaly uprawnienia duszpasterskie,
spelniaty wszystkie funkcje parafialne. W tym sensie najstarsze szkoly polskie
mialy juz charakter parafialny. Dlatego z tego punktu widzenia uprawniony jest
poglad J. Nowackiego oXI-XIl-wiecznej genezie szkolnictwa parafialnego
w Polsce, ktory Jan Ry$ za innymi historykami o$wiaty odrzuca’. Stusznie jednak
nazywa sie te szkoty szkotami kanonickimi (lub katedralnymi). Prowadzit je bo-
wiem jeden z kanonikéw nazywany poczatkowo magistrem, a pdzniej schola-
stykiem. Przeznaczone byty one tak dla potrzeb kosciota kanonickiego (liturgia,
ksztalcenie mlodych kanonikéw), jak i na uzytek obstugiwanych przez kanonikow
kosciotow (gtownie na terenie prepozytury).

Organizacja parafialna, znana z pézniejszych wiekéw miata jako$ciowo inny
charakter i uksztattowala sie w duzej mierze w zwiazku z procesami kolonizacji na
prawie niemieckim. Po lokacjach powstaly parafie miejskie i wiejskie, przy czym
nie wszystkie osrodki przedlokacyjne o charakterze wczesnomiejskim otrzymaty
prawa miejskie. W XIII wieku wicksze wspoélnoty kanonickie przeksztalcilty si¢
w kolegiaty, z ktorych tylko niektore zachowaty prawa parafialne. Jezeli kolegiata
byla jednoczes$nie parafia, szkota kolegiacka petnita takze funkcje szkoly parafial-
nej. Analogiczne procesy zachodzily zreszta w wypadku szkét katedralnych (np.
Wroctaw do 1267 r.). Mniejsze grupy kanonickie ulegly w ciagu XIII wieku likwi-
dacji, badz degradacji i przeksztalcity si¢ w zwykle parafie. Z takim wypadkiem
spotykamy sie np. w Stopnicy. Zachowata si¢ tam jednakze archaiczna grupa kano-
nicka skladajaca sie z prepozyta i dwdch kanonikéw, z ktérych jeden uzywat nazwy
scholastyka. Poniewaz struktura majatku parafialnego zachowata charakter preben-
dalny (3 beneficja), po przeksztatceniu si¢ kosciota stopnickiego w zwykla parafie,
kazdy z trzech beneficjantow zaczal uzywaé tytutu proboszcza. Szkota przy parafii
stopnickiej stata sie natomiast zwykla szkola parafialng kierowang jednakze przez
scholastyka, do ktorego w pozniejszym okresie nalezalo prawo nominacji rektora
szkoly, na analogicznej zasadzie jak to bylo przy katedrach i kolegiatach. Na terenie

SPor. P. Kielar, Studia nad kulturq szkolnq i intelektualng dominikanéw w Polsce, [w:}
Studia nad historiq dominikanéw w Polsce t. I, podred. J. Ktoczowskiego, Lublin 1976,
s. 287.

"I. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznariskiej t. 11, Poznari 1964, s. 666.
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diecezji krakowskiej podobna sytuacja istniala w Moskorzewie, Mstyczowie,
Ruszczy i Szancu. Tego aspektu w rozwoju szkolnictwa matopolskiego autor
w ogole nie dostrzegt, mimo iz znane mu byly praceJ. Szymarnskiego po-
$wiecone matopolskiemu kanonikatowi $wieckiemu (s. 107-108)%.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu przecenia si¢ znaczenie soboru late-
ranskiego IV (1215) w procesie powstawania szkét parafialnych. Dekret De magi-
stris scholasticis nie mial bowiem nic wspdlnego z procesem upowszechnienia
szkol, zwlaszcza parafialnych, gdyz regulowat jedynie kwestie uposazenia nauczy-
cieli przy katedrach i kolegiatach (s. 15)°. Dlatego niezrozumiale jest zdanie autora,
ktéry twierdzi, ze wyznaczenie dla szkét odpowiednich beneficjow uniezalezniato
je od dobrej czy ztej woli proboszcza. Szkoly katedralne i kolegiackie nigdy od
proboszczéw nie zalezaly. Proboszczom natomiast wolno bylo utrzymywaé szkoty
juz od czaséw wczesnego Sredniowiecza (synod w Vaison), a zwlaszcza od czasow
karolinskich. Odpowiednie nakazy w tej sprawie zawieraly takze dekretaly Grze-
gorza IX (1234)"°. Rozwéj szkolnictwa parafialnego byt zatem stymulowany przez
wymogi powszechnego prawa kanonicznego, ktérego znajomo$é w XIII wieku
znacznie si¢ upowszechnita.

Gminy miejskie po ufundowaniu parafii dazyly do powotania przy nich szko6t.
Dokonywalo si¢ to bez wigkszych przeszkéd, o ile fundacje miejskie nie zagrazaty
uprawnieniom starych instytucji koscielnych. Nie chodzilo tu gtéwnie — jak pisze
autor (s. 15) — o uprawnienia scholastyka i programy nauczania. W Poznaniu wia-
dze koscielne wyrazity zgode na fundacje nowe;j parafii miejskiej tylko pod warun-
kiem, ze nie bedzie przy niej szkoly i nie beda si¢ przy niej odbywaty procesje!’.
A przeciez szkole taka mogly sobie bez trudu podporzadkowac, jak to sie zreszta
pdzniej faktycznie stato. Istota problemu tkwita tymczasem w nowych zjawiskach
osadniczych. Wigkszo$¢ dawnych osad miejskich, usytuowanych najczeséciej na
podgrodziach, pozostala poza obszarem nowo lokowanych miast. Tak byto w Kra-
kowie, Sandomierzu, Wroctawiu, Glogowie, Poznaniu, i gdzie indziej. Katedry,
kolegiaty i koscioty wzniesione w XI-XII w. pozostaly z reguly poza dynamicznie
rozwijajacymi si¢ o§rodkami miejskimi. Wiele lat temu ks. Alfred Swierk stusz-
nie zauwazyt, ze podstawowym powodem opozycji wladz koscielnych byta obawa
przed konkurencja ze strony bogatych §rodowisk miejskich. Powstanie nowej szko-
ty miejskiej oznaczato dla starych szkét koscielnych ubytek uczniéw i spadek
dochodéw scholastyka lub rektora szkoly, a dla katedr obnizenie jakosci stuzby
chérowej i odptyw fundacji przeznaczonych dla rektoréw i uczniéw z kosSciotéw
katedralnych lub kolegiackich do kosciota parafialnego'?. Znamienne w tej sprawie

8J. Szymanski, Rola szkét kanonickich w Matopolsce, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”
t. VIII, 1965, s. 3-15; tenze, Kanonikat Swiecki w Matopolsce od korica XI do potowy XIII wieku,
Lublin 1995; tenze, Moznowtadztwo matopolskie a kanonikat $wiecki w pierwszej potowie XII wieku,
»~Malopolskie Studia Historyczne” t. X, 1967, s. 35-36; Zbidr dokumentéw matopolskich [dalej:
ZDM] t. 11, nr 347; T. L alik, Poczqtki kapituly wislickiej na tle ksztattowania sie kolegiat polskich
XII wieku, [w:] Odkrycia w Wislicy, Warszawa 1963, s. 155-156.

® Conciliorum Qecumenicorum Decreta, Bologna 1982, s. 216.

' A. Burd a, Untersuchungen zur mittelalterlichen Schulgeschichte im Bistum Breslau, Breslau
1916, 5. 47-50. Por. tezE. Wisnio wski, Sied szkét parafialnych w Wielkopolsce i Matopolsce
w poczqtkach XVI w., ,Roczniki Humanistyczne” t. XV, 1967, s. 85.

! Kronika wielkopolska, wyd. B. K iirbis, MPH series nova t. VIII, Warszawa 1970, s. 117;
KDWIkp t. II, nr 855.

2 A. Swierk, Stan szkolnictwa we Wroctawiu w drugiej potowie XIII wieku, ,Nasza Prze-
szto§¢” t. X VII, 1963, s. 81.
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bylo stanowisko kapituly glogowskiej, ktdra twierdzita, ze jej koscidt polozony
extra communem popularium habitationem non potest congrue sine scolarium
ministerio divinum officium celebrari®®. Z podobnym przypadkiem spotykamy sie
w Sandomierzu w 1434 r., w wieku, gdy szkola przestata by¢ zjawiskiem rzadkim.
Kapituta kolegiacka w Sandomierzu uznata powstanie szkoly przy miejskim koScie-
le $w. Piotra (nie §w. Pawla — jak pisze autor na s. 49) za swa szkode, mimo iz
otworzy! ja pleban, a nie rada miejska. W sporze mi¢dzy kapitula a proboszczem
interweniowat biskup Zbigniew Olesnicki, nakazujac zamknigcie nowej szkoly.
Nakazat jednak rektorowi szkoly kolegiackiej wysyta¢ do kosciota parafialnego
chtopcéw, ne tamen ecclesia parrochialis s. Petri predicta ob defectum scolarium
suis debitis fraudetur obsequiis et honorem divinum in eadem negligi, aut minorari
quomodolibet contingat'. Chlopcy ci mieli $§piewaé msze i nieszpory. Zatem po
z gora stu latach problemy pozostaty identyczne.

Autor nie zwrdcit takze nalezytej uwagi na fakt, ze pretensje mieszczaristwa
w kwestii nominacji rektoréw szkét miejskich ptynety z prawa patronatu, ktdre
ostatecznie ugruntowato si¢ w XIII wieku. Poniewaz budynki szkolne wznoszone
byly najczesciej na gruntach miejskich i za pieniadze mieszczan, a to samo mozna
powiedzie¢ i o uposazeniu nauczycieli, mieszczanie, wychodzac z prawa patronatu,
zadali prawa prezenty na stanowisko rektora szkoty. W czasach, gdy prawo to bylo
powszechnie szanowane, prawa mieszczan byly na ogél respektowane. Nie bez
znaczenia by? tez fakt mieszczariskiego pochodzenia wigkszosci rektoréw szkot
miejskich. Prowadzito to do traktowania rektoratéw szkolnych jako Zrédta wypo-
sazenia synéw mieszczanskich. Mieszczanom nie udato si¢ wyegzekwowa¢ tych
prerogatyw tylko tam, gdzie wczesniej istnialy powazne osrodki szkolne badz po-
zycja proboszcza byla silniejsza niz mieszczan. Gdy sity si¢ rownowazyly, zwykle
proboszcz i rady miejskie dzielity si¢ prerogatywami w zakresie nominacji nauczy-
cieli (miasto prezentowato, do proboszcza nalezala akceptacja i instalacja). Wpraw-
dzie w stosunkach szkolnych nie wyksztalcito si¢ klasyczne prawo patronatu', lecz
wiele spraw rozstrzygano wiaénie na podstawie tego prawa. Charakterystyczne jest,
ze brak nauczyciela w parafii wiejskiej ttumaczono czgsto niedostatecznym uposa-
zeniem plebanskim'®. Stad w wiekszoéci wypadkéw pleban mianowal nauczyciela
(jako ,,patron” szkoty). Nie znany jest mi natomiast w diecezji krakowskiej zwyczaj
mianowania rektoréw szkolty przez dziekanow (s. 36, 78). Zaden z przykladow
podanych przez autora nie jest adekwatny. W kolegiacie §w. Floriana w Krakowie,
w kolegiacie (od 1448 r.) §w. Katarzyny w Nowym Saczu, w kolegiacie (od
1400 r.) NMPanny w Tarmowie nominacja rektora szkoly nalezala do prepozyta'.

3 A. Burda, op.cit,s. 210-211.

'4 Zatem w Sandomierzu nie bylo dwéch szkél, jak twierdzi autor (s. 49). Stad dywagacje na
tej podstawie o liczebnosci uczniéw tej szkoly mijaja sie z rzeczywistoscia. Jasne jest, ze autor nie
zna dokumentu bpa Z. Olesnickiego: Zbiér Dokumentéw Katedry i Diecezji Krakowskiej (dalej:
ZDKDK), wyd. S. Kuras§, cz II, Lublin 1973, nr 335.

' A. Burda, op. cit, s. 150.

®E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce do czaséw reformacji, [w:]
Kosciét w Polsce, t. 1, Krakow 1966, s. 337.

"A. Karbowiak, Dzieje wychowania t. 111, s. 116; S. K ot, Szkolnictwo parafialne
w archidiakonacie sqdeckim od XVI do XVIII wieku, Lublin 1983, 5. 56;J. Kow alik, Szkolnictwo
parafialne w archidiakonacie sqdeckim od XVI do XVIII wieku, Lublin 1983, s. 56; B. Kumor,
Prepozytura tarnowska, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” t. XII, 1966, s. 57.
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W Kurzelowie natomiast juz w r. 1369 istniata pralatura scholastyka'®. W przy-
padkach wymienionych kolegiat, przeksztatconych ze zwyktych parafii, prepozyci
przejeli uprawnienia dawnych plebanéw. Jedynie w krakowskiej kolegiacie Wszy-
stkich Swigtych prawo przyjmowania i oddalania rektoréw nalezalo do prepozyta
i dziekana, co da si¢ odpowiednio wyttlumaczyé. W 1490 r. na prosbe Leliwitow
1 Akademii Krakowskiej (patronéw) kardynat Fryderyk Jagielloriczyk przeksztalcit
koscidt parafialny Wszystkich Swigtych w kolegiatg. Jeden z dwoch proboszezow
zostal prepozytem, drugi natomiast dziekanem'®. Wczesniej prawo nominacji rekto-
ra szkoly nalezalo z pewnoscia do obu proboszczow.

Podobnie z prawa patronatu brat si¢ zwyczaj mianowania nauczycieli w para-
fiach nalezacych do zakonéw. Natomiast w polskich stosunkach szkolnych ,,patro-
nat” $wiecki byl bardzo rzadki, prawie nieznany. Nie wiem zatem, skad autor za-
czerpnal wiadomos¢, ze Wroclaw otrzymat prawo mianowania nauczycieli od ksie-
cia Henryka V. Miasto to uzyskato szkole w 1267 r. i to bez zadnego udzialu ze
strony ksigcia. W XIV w. pomimo wysitkéw nie udalo mu sie uzyska¢ nawet prawa
prezenty w stosunku do stanowisk rektorskich obu szkét miejskich. W 1368 r. scho-
lastyk wroctawski pozwat przed sad oficjata rektorow tych szkot, ktérzy stwierdzili,
ze ani rada miejska, ani proboszcz, czy ktokolwiek inny, ale jedynie on, jest ,,pa-
nem, patronem i kolatorem szkot i ich rektoréw”?. Przyktad Pilicy podany na po-
parcie tezy, ze kolatorzy w nielicznych przypadkach zastrzegli sobie decyzje
0 przyjeciu nauczyciela, jest zupelnie nieodpowiedni. Elzbieta Pilecka, fundujac
kolegium mansjonarzy, prawo mianowania nauczyciela przyznata proboszczowi,
a nie sobie, o czym autor zreszta wspomina (s. 37). Po ustanowieniu w Pilicy
w 1432 r. prepozytury, nominacja rektora przeszia na prepozyta®'.

Licentia docendi w XII w. oznaczata zezwolenie na nauczanie w ramach jurys-
dykcji odpowiedniej instytucji koscielnej (biskupstwa, miasta biskupiego, kapituty,
opactwa). Pozwalala ona utrzyma¢ dominujacg pozycje starym o$rodkom szkol-
nym. W pdézniejszym okresie licencja nauczania byla wydawana przez kanclerzy
uniwersytetow (w Krakowie przez biskupa) i zwigzana byla z nadaniem stopni
akademickich. W zwiazku z tym zdanie: ,,na zachodzie Europy posiadanie licencji
bylo $ciSle wymagane od nauczycieli”, poparte cytatem z Ph. Delhaye, ktory
zajmowat si¢ szkolnictwem dwunastowiecznym, nie wydaje si¢ dla XV w. nazbyt
trafng analogia (s. 36):

Opinia autora, ze dopiero w XV wieku mozemy méwi¢ o rGwnoczesnym po-
wstaniu parafii i szké6t (s. 20), nie jest prawdziwa. Znamienne jest bowiem, ze
w 1285 r. kwestia szkolna stata si¢ przedmiotem obrad synodu prowincji gniez-
nieniskiej. Zaktadajac, ze wylonila si¢ ona w zwigzku z lokacjami miejskimi, mozna
$mialo przyja¢, ze juz w XIII w. lokacje te, a zwlaszcza fundacje parafii, byty zwia-
zane z zakladaniem szko6t miejskich. Zreszta sam autor sugeruje to dalej, twierdzac
do$¢ niekonsekwentnie, ze w XIII wieku ,,zapoczatkowano na szeroka skale proces
zaktadania szkol” (s. 20). Poniewaz osadnictwo na prawie niemieckim w Matlo-
polsce osiagneto apogeum w XIV w., juz w tym czasie mozemy moéwi¢ o upo-

8 ZDM t. IV, nr 1002.

' Kodeks Dyplomatyczny Uniwersytetu Jagielloriskiego, wyd. 1. Zegota Pauli, t III,
s. 144

% G. Bauch, Geschichte des Breslauer Sc{lulwesens vor der Reformation, {w:] Codex diplo-
maticus Silesiae t. XXV, Breslau 1909, s. 62; A. S wierk, Rektorzy pierwszej szkoty miejskiej we
Wroctawiu w okresie przed reformacjq, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” t. XXIII, 1964, s. 184.

2 ZDKDK t. II, nr 309, s. 147-177.
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wszechnieniu sie szk6l miejskich na tym terenie. Potwierdza to przywolywana
zreszta przez autora uchwata synodu diecezji krakowskiej z 1408 r., méwiaca o na-
mnozeniu sie szkoét nie tylko w miastach, lecz in oppidis parvis et villis. Dlatego
uwazam, ze u progu XV wieku kazde miasto matopolskie moglo posiada¢ szkole,
skoro istniaty juz szkoly wiejskie. Szacunek 70% jest stanowczo zanizony (s. 22).
Tym bardziej pesymistycznie brzmi zdanie, ze ,,pod koniec XV w. prawie kazde
miasto w Matopolsce posiadalo szkote” (s. 25), skoro badania E. Wisniow -
s kiego dlapoczatkéw XVI w. dowodza, ze w diecezjach gnieznienskiej
i krakowskiej 90% parafii posiadato szkoly (a w archidiakonacie pultuskim diecezji
plockiej nawet 97,5%)%. Jezeli szkola parafialna byta tak masowym zjawiskiem na
wsi polskiej, trudno przyjaé, by tak nie byto w miastach. Stad autor moze zbyt po-
chopnie uznal, ze uchwata synodu diecezji krakowskiej z 1509 r. (przypominajaca
proboszczom o obowiazku utrzymywania szko6l), byla pierwszym symptomem
»stagnacji i powolnego upadku szkét parafialnych” (s. 25). Wiemy przeciez, ze
apogeum rozwoju szkoly te przezyly na przetomie XVI/XVII w.?

Mozna zgodzi¢ si¢ z autorem, ze wiek XV mial przelomowy charakter w dzie-
jach kultury polskiej, ale przesadne wydaje si¢ twierdzenie, iz w wyniku szcze$li-
wego zbiegu okolicznoéci (mialy nas omija¢ zarazy i inne kataklizmy) w Polsce
zaistniaty ,,wszelkie warunki do objecia przewodnictwa kulturalnego”, a ,,pod
wplywem humanizmu zaakceptowano powszechnie racjonalizm i praktycyzm
zyciowy” (s. 23). Nietrafny jest takze poglad, ze w XV wieku mimo dyskrymi-
nacyjnej postawy szlachty polskiej wobec plebejéw, nie udato si¢ jej zagwaran-
towaé sobie dostepu do godnosci koscielnych. Przyktad, ktéry autor zaraz potem
przytacza, §wiadczy zupelnie o czyms§ przeciwnym. Bulla Jana XXIII dla kapitut
krakowskiej i gnieznienskiej z 1414 r. pozwalala plebejom obja¢ w tych kapitutach
jedynie dwa kanonikaty, jezeli posiadali stopnie doktorskie z teologii i prawa.
Wszystkie inne pratatury i kanonikaty zastrzezono natomiast dla szlachty. Wsrod
postulatéow jednego z poselstw wystanych przez krola i szlachte do kapituty kra-
kowskiej w 1438 r. znalazt sie i taki, aby wylacznie szlachta, a nie osoby miesz-
czanskiego pochodzenia, ktére legitymowaly si¢ wyksztalceniem, byla dopuszczana
do obejmowania pratatur i kanonii w Krakowie*. Ostatecznie jednak obroniono te
dwie kanonie przeznaczone dla doktoréw uniwersyteckich, niezaleznie od ich po-
chodzenia stanowego. Trudno jednak twierdzi¢ — jak to czyni autor — ze ,,w kapi-
tule krakowskiej zadecydowano w 1414 r., ze szlachectwo i wyksztalcenie stoja na
rownym poziomie i jednakowo sa przydatne dla Kosciota” (s. 23).

Jesli chodzi o terminologie uzywana w §redniowieczu na okre§lenie nauczy-
cieli, mozna zauwazy¢, ze nazwy okreslajace nauczycieli szkolnych byly czesto
wieloznaczne i nie zawsze odnosily si¢ tylko do nich. Ogodlnie rzecz biorac, termi-
ny takie, jak preceptor, moderator, czy director, oznaczajg zawsze przetozonych
jakich$ korporacji®, stad w wypadku szkoly odpowiadaja terminowi rector, do
ktérego obowiazkéw nalezala przeciez rectura tej instytucji, a wigc i zwierzch-
nictwo nad nig. W tym tkwi zasadno$é¢ uzycia tych termindéw. Wlasciwe terminy

ZE Wisniowski, Szkofy parafialne, s. 105, 107; tenze, Rozwdj organizacji, s. 336; tenze,
Diecezja ptocka u progu czaséw nowozytnych, ,Studia Plockie” t. III, 1975; A. Zapart, Szkol-
nictwo parafialne w archidiakonacie krakowskim od XVI do XVIII wieku, Lublin 1983, s. 84.

BJ Kowalik, op.cit,s.27; A. Za p art, Szkolnictwo parafialne, s. 91-99, 328.

* A Radziminski, Duchowieristwo kapitut katedralnych w Polsce XIV i XV w. na tle
poréwnawczym, Torufi 1995, s. 91-92.

3 Por. ZDM t. 1, nr 138 (Skaryszew, 1372 r.).
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okreslajace kierownika szkoly to: rector scole, rector scolarum, badz rector sco-
larium. OkreSleniami tymi postugiwano si¢ nie tylko na terenie Matopolski, ale i w
calym kraju, a takze w lacinskiej Europie. Fakt, ze w szkole gdanskiej w 1350 r.
nauczat dzwonnik, nie $wiadczy koniecznie o tym, Ze zaje¢ szkolnych podejmowata
si¢ stuzba koScielna, bowiem czasami nauczyciele szkolni petnili dodatkowe
obowiazki (np. horologisty, do ktérego obowiazkéw nalezato nakrecanie zegara)®.

Autor poruszy} sprawe wymogdéw stawianych nauczycielom szk6t miejskich.
Chociaz na ogét zostaly one trafnie wskazane, nie moge si¢ jednak zgodzié z nie-
ktérymi stwierdzeniami. Statut biskupa Tomasza Strzepiriskiego z 1459 r. w kwestii
trzyletnich studiéw w szkotach katedralnych i kolegiackich nie miat zadnego zwiaz-
ku z wymogami stawianymi nauczycielom, ale kandydatom do §wiecen (s. 31).
Chodzito tu bowiem o nalezyte przygotowanie liturgiczne przysztych duchownych,
a nie o wiedze. Synody prowincjonalne piotrkowskie z 1510 i 1511 r. nakazywaty
zatrudnia¢ w szkotach katedralnych, kolegiackich i parafialnych ludzi zdatnych
1 uczonych, nie stawiajac zadnych konkretnych wymogéw w kwestii stopni akade-
mickich. Zatem nie wiem, skad autor zaczerpnat wiadomos$é, ze synod piotrkowski
z 1510 r. zalecil, Ze ,,nauczyciele powinni by¢ mezami uczonymi, ktorzy poddadza
si¢ odpowiedniemu egzaminowi oraz powinni mieé¢ ukonczone studia” (s. 31).
Poddania si¢ egzaminowi synod piotrkowski zadat nie od nauczycieli, ale od
kandydatéw na beneficja plebanskie. Natomiast kandydaci na nauczycieli mieli si¢
oddawa¢ studiom?®, co przeciez nie oznacza, ze musieli koniecznie mieé stopnie
naukowe. Autor twierdzi tez, ze podczas obrad synodu teczyckiego w 1527 r.
»wyraznie podkreslono, ze nauczycielem w szkole katedralnej czy kolegiackiej
powinien by¢ magister, a w pozostatych bakatarz” (s. 31). Tymczasem synod ten
postanowit tylko, by Uniwersytet Krakowski i inne szkoty partykularne w prowinc;ji
gnieznienskiej nie zamieszczaly w programach szkolnych autoréw niemoralnych,
podejrzanych i uragajacych Kosciotlowi. O wyksztalceniu nauczycieli szkolnych
niczego tam nie maZ,

Nie moge tez zgodzic si¢ z twierdzeniem autora, ze dopiero od czasu refundacii
Akademii Krakowskiej stowo magister nabrato tresci naukowe;j jako stopien akade-
micki, a wczesniej oznaczalo ono jedynie mistrza kierujacego szkota i nauczaniem
(s. 32-33). Do XIV wieku mamy niewiele danych na ten temat. Wiadomo jednak,
ze niektérzy nauczyciele szkot katedralnych z XIII w. (scholastycy, rektorzy) mieli
z pewnoscig tytuly mistrzéw sztuk wyzwolonych. Jak natomiast sprawa ta przed-
stawiala si¢ w przypadku nauczycieli szkét miejskich, nie wiadomo. Sposrdd zna-
nych do 1520 r. czternastu rektoréw szkoty parafialnej §w. Marii Magdaleny we
Wroctawiu jedenastu miato wyzsze studia ze stopniem magistra artium, jeden za$
bakatarza®. Rektorzy szkét wielu miast §laskich w XIV w. uzywali tytulu magi-
sterskiego. Podobne przypadki mozemy wskaza¢ w Krakowie®. Trudno uwazaé, ze
byly to tylko puste nazwy oznaczajace nauczycieli. Autor nie docenil roli Uniwer-
sytetu w Pradze dzialajacego nieprzerwanie od 1348 r. W latach 1378-1400 na

%J. Nowacki, op.cit., t. I, . 483.

¥ Materiaty do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce w wieku XVI, wyd. B. U la -
nowski, ,,Archiwum Komisji Prawniczej” t. I, 1895, s. 348.

% Tamze, s. 367.

¥ A Swierk, Rektorzy,s. 174.

*® Twierdzenie autora, ze w Krakowie w latach 1400-1410 tylko dwéch nauczycieli miato tytuly

uniwersyteckie (s. 33) jest bezpodstawne. Por. K. O z 6 g, Kultura umystowa w Krakowie w XIV
wieku, Wroctaw 1987, s. 44-47.
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wydziale sztuk tego uniwersytetu 75 studentéw z Polski uzyskato bakalaureat sztuk
wyzwolonych, za$ okolo 25 stopieri magistra. Ogoélng liczbe scholaréw z Polski
w tym czasie szacuje si¢ na ok. 250-300. Dane te nie obejmuja Slaska. Wraz z nim
odsetek polskich studentéw w Pradze (Slazacy nalezeli do nacji polskiej) gwal-
townie wzrasta®’. Dla XV wieku autor powinien zestawi¢ wszelkie dane na ten
temat z kazdego miasta malopolskiego i pokusi¢ sig¢ 0 pewne wnioski statystycz-
ne. Mimo duzych luk w materiale Zrédlowym w wypadku poszczegdinych szkoél,
w skali calej Malopolski otrzymaliby$my pewien, zblizony do rzeczywistosci obraz,
nie tylko w kwestii stopni naukowych, ale i pochodzenia terytorialnego nauczycieli.
Nie mozna tez twierdzi¢, ze w XIII i XIV w. niewielu nauczycieli mogto sie uczyé
w szkole katedralnej, nieco wigcej wychodzito ze szkdt kolegiackich, a znaczng
grupe stanowili nauczyciele, ktérzy ukonczyli tylko szkole parafialng (s. 33).
Przede wszystkim nie ma zrodet, ktére moglyby dowie§¢ powyzszych tez. A wiec
sg to tylko przypuszczenia, i to nie calkiem trafne, zwlaszcza dla XIV w.

Jesli chodzi o wymogi wiekowe stawiane kandydatom na nauczycieli, to
prawdopodobnie takich nie byto. Wiek 25 lat, o ktérym pisze autor w kontekscie
szkolnictwa zachodnioeuropejskiego (s. 34), byt wiekiem odpowiednim dla prezbi-
teratu, a nie diakonatu, ktéry mozna juz bylo przyja¢ w XIII i XIV w. majac
20 lat*®. Badanial. Hajdukiewicza przeprowadzone dla szkoty katedralnej
krakowskiej pozwolily mu na stwierdzenie, ze wigkszoé¢ jej rektoréw obejmowata
kierownictwo szkoly w wieku 20-25 lat®,

Autor stwierdza: ,,nie znamy nauczyciela, ktéry uzyskalby wysokie godnosci
koscielne czy §wieckie i nie zrezygnowal z nauczania w szkole parafialnej”, nato-
miast ,,na Zachodzie wielu wybitnych uczonych przez cate zycie pozostawa-
o nauczycielami w szkotach elementarnych” (s. 40). Powoluje si¢ tu na prace
P. Riché, ktéra zostata doprowadzona do potowy XI w.** Otéz woéwczas rzeczy-
wiscie wielu nauczycieli szkét katedralnych i kanonickich osiagalo nastepnie wy-
sokie godnosci panstwowe. Rzadko laczyli je jednak ze stanowiskiem w szkole.
Czeéciej zastrzegali sobie dochody z prebend, przerzucajac cigzar nauczania
w szkole na pomocnikéw. W czasach gdy sie¢ szkolna byla stosunkowo rzadka,
a nauka trudno dostepna, wybitny nauczyciel mogt liczy¢ na stosunkowo szybki
awans spoteczny. W pdzniejszym okresie zjawisko to wystgpowato rzadko.

Nalezy odnies¢ si¢ takze do nazw uzywanych na okreslenie uczniéw, poniewaz
autor nie potrafit zaja¢ tu stanowiska. Chodzi zwlaszcza o klerykéw. Otéz klery-
kiem moégt zostaé juz 14-letni chlopiec, ktéry przyjat tonsure. Ceremonia ta ozna-
czala wejécie do stanu duchownego i np. w Anglii wiazala si¢ z pewna optata®. Po
otrzymaniu nizszych §wiecen (ostiariusza, lektora, akolity) kleryka takiego nazy-
wano in minoribus (ordinibus), za$ po przyjeciu §wigcen wyzszych (subdiakona,
diakona, prezbitera) in maioribus (ordinibus). Tylko §wigcenia wyzsze zobowia-
zywaly do celibatu. Kleryk nizszych §wiecenn mogt sie ozenié i przej$é bez prze-
szkod do stanu §wieckiego. Stad do stanu kleryckiego mogli naleze¢ zarowno starsi

' H. Barycz, Dziejowe zwiqzki Polski z Uniwersytetem Karola w Pradze, Poznan 1948, s. 11.

2. Santifaller, Das Brixener Domkapitel und seine persénliche Zusammensetzung im
Mittelalter, Innsbruck 1924, s. 87, 96.

B L. Hajdukiewicz, Krakowska szkota zamkowa 1510-1801, [w:) Studia z dziejéw Wawelu
t. I, Krakéw 1955, s. 278.

*P. Riché, Les écoles et ’enseignement dans I’Occident chrétien de la fin du V* siécle au
milieu du XI* siécle, Paris 1979, s. 198.

*N. Orme, op.cit,s. 14.
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uczniowie, jak i nauczyciele (s. 39, 46). Ogolnie rzecz biorac, scolares dzielili sie
na uczniow miodszych (pueri) zwykle do 14 (Izydor z Sewilli), badZ 15 roku zycia
(§w. Benedykt) i starszych (adolescentes scolares), do 21 roku zycia (Izydor)*.
W tym wieku miedcili si¢ tez uczniowie klerycy, z ktoérych starsi byli czasem
pomocnikami nauczyciela (socii clericorum, socii seu clerici). Klerycy zatem nie
byli wylacznie absolwentami szkét parafialnych (do opinii tej za B. Przy -
byszewskim sklania si¢ autor), ale takze uczniami szko6t parafialnych. Stad
okreSlenie clerici seu scolares. Nie moge zgodzi¢ si¢ z autorem, ze w Sredniowieczu
terminem scholares oznaczano zaréwno nauczycieli, jak i uczniéw. Rektor szkoty
nigdy bowiem scholarem nie byl (chyba, ze studiowat jednocze$nie w uniwer-
sytecie).

Nietrafne wydaja si¢ takze opinie autora na temat ksztalcenia dziewczat
w szkotach miejskich. Wiemy, ze az do XVIII w. szkoly te miaty w Polsce charak-
ter wytacznie meski i zadna kwerenda nie doprowadzi w tym wzgledzie do nowych
ustaleri, zwlaszcza dla Sredniowiecza. Falszywie zatem brzmi zdanie, ze ,,nieprzy-
chylna postawa wladz uniwersyteckich nie tolerujacych kobiet odbita sie takze na
szkotach nizszych, w ktérych coraz mniej pojawiato si¢ dziewczyn” (s. 46). Suge-
ruje ono bowiem, ze wczesniej sie w nich pojawiaty.

Autor nie jest takze konsekwentny, gdy pisze o obowiazkach uczniowskich.
W jednym miejscu czytamy, ze ,,w dni §wigteczne liturgia koscielna byla bardziej
uroczysta i na nauczyciela i uczniéw spadalty dodatkowe powinnosci” (s. 38), w in-
nym natomiast, ze ,,wolnym czasem dysponowali uczniowie w niedziele i §wieta”
(s. 51). Podobnie rozpisuje si¢ szeroko o panujacej w szkole surowej dyscyplinie
przejawiajacej si¢ w uzywaniu rézgi i kar cielesnych, by zaraz potem napisa¢, iz
,»W Sredniowieczu zaczgto zwraca¢ uwage na osobowos$¢ dziecka”, co miato sie
przyczyni¢ do ,,ztagodzenia dyscypliny w szkole”, chociaz ,,grozba kar fizycznych
towarzyszyla uczniom na co dzien” (s. 52). Gorace apele humanistow XVI w.
(Erazma z Rotterdamu, Vivesa) przeciwko karom cielesnym przekonujg nas, jak
traktowano dzieci w szkolach. Nie darmo przedstawiano gramatyke pod postacia
kobiety z r6zga w dloni i tworzono podreczniki, ktérych celem miata byé ochrona
uczniowskiego grzbietu (Sparadorsum). Nawiasem mowiac, juz w starozytnosci
szeroko stosowano ten ,,Srodek dydaktyczny”, a sredniowiecze wcale nie byto pod
tym wzgledem epoka oryginalna®’.

Autor uwaza, ze dopiero w XV w. wytworzyly sie pierwsze zalazki subkultury
uczniowskiej. Nowe modele zachowan mialy trafi¢ do szkoly za posrednictwem
nauczycieli, ktérych system warto$ci zmienit si¢ pod wptywem idei humanizmu.
Modele te miaty by¢ z kolei zaakceptowane przez starszych uczniow (s. 53). Jezeli
w ogoble mozna mowi¢ o subkulturze uczniowskiej, jej geneza jest bardzo stara.
W Polsce o zatargach uczniéw z Zydami styszymy juz w okresie pierwszego pano-
wania Mieszka Starego w Krakowie®. Obchody Swieta Mlodziankéw (28 grudnia)
mamy poswiadczone juz w 1230 r. Doszlo wtedy bowiem do burd, awantur i pijari-
stwa scholaréw w klasztorze tynieckim®. Gorszace przedstawienia teatralne miaty

% P. Riché, Les écoles, s. 200.

3 J.H. Marrou, Historia wychowania w starozytnosci, Warszawa 1969, s. 232-233, 381-383.

%8 Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, wyd. M. Plezia, MPH SN t. XI,
s. 133.

* Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, wyd. W. Ketrzynski, S. Smolka, Lwow
1875, nr 12.
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miejsce juz w XII w., skoro w 1207 r. potepit je Innocenty III*. We Wroctawiu
w XIV w. uczniowie szkoly katedralnej sprowadzali po nocy do budynku szkol-
nego, ktdry znajdowat si¢ in cimiterio et in atrio ecclesie kobiety podejrzanej kon-
duity, przez co dopuscili si¢ profanacji*'. W archidiecezji gnieznieniskiej na po-
czatku XV w. zdarzaly si¢ tragiczne awantury w trakcie nocnego kolgedowania
w §wieto §w. Szczepana (26 grudnia)*. Wydaje si¢, ze wybryki mtodziezy mozna
ztozy¢ raczej na karb burzliwego wieku niz szuka¢ dla nich ,,glebszych przyczyn”
w przemianach §wiadomos$ciowych mieszczanstwa, ktore miaty si¢ dokonywa¢ pod
wplywem idei humanizmu.

Program nauczania szké! miejskich obejmowal dwa stopnie: elementarny
i trywialny. Autor nazywa je kursem elementarnym i nauczaniem wilasciwym
(s. 67) sugerujac, ze nauczanie elementarne nie byto wlasciwym nauczaniem. Trud-
no mi zgodzi¢ si¢ z pogladami autora, ze ,}tacznie z gramatyka nauczano takze
historii i geografii”, ze ,,poczatkowo dominowata historia i geografia biblijna”, a od
XV w. ,coraz wigcej uwagi poswigcano przesztosci Polski” (s. 68). Historycy, jeze-
li ich dzieta czytano w szkotach gramatycznych, zaliczani byli do auctores, po-
dobnie jak poeci czy prozaicy. Poniewaz w XV w. w programie znajdowaly si¢ nie
tylko dzieta autoréw klasycznych, ale takze Sredniowiecznych, pojawienie si¢
w nim kroniki mistrza Wincentego wcale nie dziwi, zwazywszy na walor mora-
listyczny tego dzieta. Wprowadzenie jej do grupy ,,autoréw” bylo zastuga Jana
z Dabrowki, ktdry opatrzy? ja komentarzem. W programie szkolnym komentarz ten
odgrywal wazniejsza role anizeli sama kronika. O nauczaniu geografii i historii,
W nowoczesnym rozumieniu tych pojeé, nie moze by¢ mowy. Natomiast geografii
biblijnej nauczano na wydzialach teologicznych uniwersytetow w zwiazku ze
studiami biblistycznymi. Wbrew temu, co pisze autor (s. 69), w szkotach polskich
dialektyka byta uwzgledniana. W ksiggozbiorze katedry krakowskiej z 1110 r.
spotykamy pozycje ,,Dialectica” (prawdopodobnie traktat Pseudo-Augustyna)®.
Po6zniej pod pojeciem tym rozumiano na ogét logike. Ta ostatnia takze znalazla si¢
w programach szkolnych w Polsce, cho¢ nie wiadomo, czy chodzilo tylko o wpro-
wadzenie do niej (traktat logiczny Piotra Hiszpana), czy o pelny kurs logiki starej
i nowej, co jest raczej watpliwe™. Program szkét miejskich obejmowat takze nauke
kalendarza koScielnego (computus), zaktadajaca wczesniejsza znajomos¢ rachun-
kéw. Nieprawdziwe jest zatem stwierdzenie autora, ze w XV w. pod pojeciem
»computu” rozumiano wiasnie rachunki (s. 71). W kodeksie pochodzacym ze szko-
ty miejskiej w Braniewie zachowaly si¢ rézne komputy: judaicus, cirometralis,
orbicularis, Norimbergensis, itd. Réznych komputéw uzywano tez w szkole pa-
rafialnej w Lublinie*’. Nauka $piewu miata natomiast charakter bardziej praktyczny

“ KDWIkp t. I, nr 55.

4! Das Formelbuch des Breslauer Domherrn Arnolds von Protzan, wyd. W. Wattenbach,
Codex diplomaticus Silesiae t. V, Breslau 1862, nr 113, s. 99-100.

2 Najstarsze statuty synodalne prowincji gnieznieriskiej, wyd. W. Abraham, Krakow 1920,
s. 51,

B A. Vetulani, Krakowska biblioteka katedralna w $wietle swego inwentarza z r. 1110,
»Slavia Antiqua” t. ITl, 1953, s. 171; M. Plezia, Ksiegozbior katedry krakowskiej wedle inwen-
tarza z r. 1110, [w:] Silva rerum, Krakow 1981, s. 20, 24; K. O z 6 g, Kultura umystowa, s. 38.

“ Program szkoty miejskiej w Nysie w XV wieku przewidywat dysputy z gramatyki, logiki i filo-
zofii naturalnej. Por. B. Cle m en z, Geschichte des schlesischen Bildungswesens im Mittelalter,
Liegnitz 1927, s. 192.

S W. Froch, Lubelska szkota parafialna w XV wieku, ,,Rocznik Lubelski” t. IX, 1966, s. 199;
K. Stopka, Szkoty katedralne metropolii gnieinieriskiej w Sredniowieczu, Krakéw 1994, s. 160.
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(cantus). Musica byta to bowiem sztuka matematyczna, ktoéra pozostata domena
uniwersytetow.

Nie wiem, czy przed soborem trydenckim mozna méwié o nauczaniu w szkole
katechizmu (s. 62). Wykladano natomiast gtéwne prawdy wiary, perykopy lekcyjne
i ewangelijne, nauke¢ o sakramentach i liturgi¢ (w tym kanon eucharystyczny).
Dlatego trudno uzna¢ za autorem nauczanie teologiczne za trzeci stopien naucza-
nia (s. 67). Realizowano je bowiem w $cistym zwiazku z nauczaniem grama-
tycznym. Zaden magister sztuk wyzwolonych, nawet pracujacy przy kolegiacie,
nie byt w stanie prowadzié¢ kurséw teologicznych na wyzszym poziomie. Dlatego
w XIV w. przy niektérych katedrach rozpoczeto dopiero organizowanie lektoratow
teologii, jednak bez zwiazku ze szkotami katedralnymi*.

Poczatkowo whadze koScielne staraly si¢ ograniczyé program szkét miejskich
do nauki elementarnej. Bylo to zjawisko ogdlnoeuropejskie. W ten sposdb stare
szkoty walczyly z konkurencyjnymi szkotami w miastach, i zmuszaty uczniéw do
kontynuowania nauki w swych murach. Jednakze monopolu nauczania na pozio-
mie $rednim nie udato si¢ im utrzymaé. Pouczajacy jest tu przyktad Wroctawia.
Mimo iz program miejskiej szkoty parafialnej przy kosciele §w. Marii Magdaleny
zostal w 1267 r. znacznie okrojony, to jednak, wbrew wielu opiniom, nie miat on
charakteru $cisle elementarnego. Obecnos¢ w tym programie ,,Eclogi” Teodulusa,
Sredniowiecznego poematu, ktérego metrum bylo wzorowane na ,,Bukolikach”
Wergiliusza dowodzi, ze nauka taciny nie ograniczata si¢ tam do podstaw. W ciagu
XIV w. doszto do unifikacji programowe;j. Szkoty w duzych miastach realizowaty
ten sam program, co stare szkoly katedralne i kolegiackie. Swiadczy o tym prze-
chodzenie nauczycieli i uczniéw z jednej szkoty do drugiej (w tym z kolegiackiej
do miejskiej). :

Wedlug autora szkoly miejskie miaty mie¢ bardziej ,,§wiecki”, praktyczny
charakter aniZeli szkoty wiejskie, ktore gtéwnie miaty shuzy¢ Kosciotowi (s. 15, 40,
58). Otz jest to mit stale powtarzany w literaturze. ,,Swiecki” charakter szk6t miej-
skich polegal najwyzej na wspoétudziale miasta w zakresie mianowania rektora
i finansowania szkoty. Poza tym nigdzie tej rzekomej §wieckosci nie widzimy.
W szkotach miejskich funduje si¢ wiele altarii przeznaczonych dla nauczycieli czy
starszych uczniéw, ktérzy byliby w stanie w krotkim czasie przyjaé $wiecenia
kaptlanskie. Takze program nauczania tych szkét wzorowat si¢ na programie szkét
katedralnych, a uczniowie brali udziat w liturgii i obrzedach ko$cielnych, podobnie
jak i uczniowie przy katedrach. Obrzedy katedralne byly wzorem dla bogatego
mieszczarnstwa, ktére podobny ceremoniat z udzialem wtasnych dzieci chciato prze-
zywa¢ w swych ko$ciotach parafialnych. Szkoly miejskie byly w réwnym stopniu
zwiazane z Kosciotem, jak i szkoty wiejskie. Oba typy szkolnictwa zwiazane byty
bowiem z parafia i przygotowywaly uczniéw na uzytek ceremonii parafialnych.
Taka byla bowiem racja bytu tych szkét. Ilustruje ja dobrze przytoczony przeze
mnie na poczatku cytat z reguty §w. Benedykta, ktdra domagata sie ustanowienia
szkoty bedacej ,,szkotlg stuzby Pariskiej”.

Szkoly parafialne miejskie ksztalcily takze kandydatéw na duchownych. Zdaje
sobie z tego sprawe sam autor, gdy pisze: ,,byly szkotami otwartymi dla wszystkich,
niezaleznie od zainteresowan i obranego zawodu w przysztoéci”, wszystko po to,
zeby zaraz potem napisac¢, ze ,,szkoly kolegiackie ksztalcity na potrzeby Kosciota,
a szkola miejska ,,dla zycia” i zawodu (s. 59). To ksztalcenie dla potrzeb Zycia
sprowadzato si¢ do nauki rachunkéw i sztuki ukiadania listow i dokumentow.

“K. Stopka, op.cit., s. 116-126, 180-185.
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Wszystkich tych umiejetnosci nauczaly takze szkoty katedralne i kolegiackie. Nie
byla to zatem specyfika szkot miejskich. Te ostatnie mogly natomiast przygoto-
wywacé do §wiecen. Sobdr lateraniski IV nie stworzyt monopolu na ksztalcenie
duchowienstwa, szczegdlnie jesli chodzi o koscioty kolegiackie (s. 57). Autor do-
brze o tym wie, gdy pisze, ze nie brano pod uwagg, jakiego rodzaju szkote skonczyt
kandydat do §wigceni. W XV w. wladze koscielne dazyly jednak, by duchowni kon-
czyli szkoly, gdzie nauczali mistrzowie, badz bakatarze artium, znajdujace si¢ przy
koSciotach, gdzie sprawuje si¢ pelne oficjum godzin kanonicznych. Wiemy jednak,
ze wiele kosciotéw miejskich posiadato rozne kolegia kleru (mansjonarzy, psat-
terzystow itp.), ktére taka stuzbe godzin sprawowaty. Dlatego niektore szkoty miej-
skie przygotowywaty do §wigcen i posiadaty swych klerykoéw (np. szkota parafialna
w Lublinie, szkoly miejskie wroctawskie, niektére szkoty krakowskie itd.). Absol-
wenci szko6t katedralnych i wigkszych szkét miejskich mogli przyjmowaé $wigcenia
kaptlanskie (o ile znalezli beneficjum), przechodzi¢ do stanu $§wieckiego, studiowac
w uniwersytecie, podejmowac¢ sie zaje¢ nauczycielskich, notarialnych, itp. Zatem
migdzy tymi szkotami nie bylo wiekszych réznic (chyba ze program szkoty miej-
skiej ograniczatl si¢ do nauki elementarnej). Charakterystyczne, ze we Wroctawiu
juz w czasie pontyfikatu biskupa Henryka z Wierzbna (1302-1319) pojawit sie
scriptor nauczajacy potajemnie pisania i czytania, co spotkato si¢ ze sprzeciwem
wiadz koscielnych. W XIV w. byli we Wroctawiu nauczyciele uczacy czytac i pisaé
w jezyku niemieckim (deutsche Schreiber). W XV w. styszymy takze o nauczy-
cielach rachunkéw (Rechenmeister). Wszyscy robili to poza szkotami miejskimi®’.
Widocznie niektérzy mieszczanie szukali szybszych sposobéw nauki czytania,
pisania i rachunkéw, anizeli w ,,praktycznie” nastawionej szkole miejskiej. A zatem
utylitaryzm tych szké! (przynajmniej w warunkach polskich) jest mitem, w ktéry
niestety uwierzyli historycy i powtarzaja go bez glebszego zastanowienia.

Wreszcie pozostaje kwestia jezykowa. Autor przedstawil ja w krzywym zwier-
ciadle. Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie szkoty koscielne miaty charakter tacin-
ski i nie nauczano w nich jezyka ojczystego. Jednak dopuszczano uzywanie tego
jezyka w szkole. Byl on niezbedny, zwlaszcza na poziomie elementarnym, gdyz dla
uczniéw lacina byla jeszcze zupelnie obca. W miare postepéw w nauce rola jezyka
ojczystego malata, chociaz caltkowicie nie znikat nigdy. Jego uzycie sankcjonowaty
statuty synodalne (np. statut z 1285 r.), ktére uwazaly, ze jest on konieczny przy
wykladzie autor6w. Nie mozna bowiem zapominaé, jaki byl cel nauczania w szko-
tach: przygotowanie kleryka-duchownego, ktéry przynajmniej rozumie teksty litur-
giczne i duszpasterskie.

Synody polskie w XIII i XIV w. musialy stawié czota nowej sytuacji spotecz-
nej zwigzanej z postepami osadnictwa niemieckiego. Przyniosto ono ze sobg zwy-
czaj zakladania szkét przy parafiach przeznaczonych poczatkowo dla dzieci osadni-
koéw niemieckich i przygotowujacych kandydatéw dla tychze parafii. Nauczyciele
niemieccy musieli by¢ zatrudniani takze w wigkszych miastach w szkotach klasztor-
nych i katedralnych, skoro synod prowincji gnieZnieniskiej z 1285 r. tego zabronit.
Mimo dominacji ludnoéci stowiariskiej mogla powstaé sytuacja, ze ze szkét ma-
sowo powstajacych w dobie kolonizacji wyjda klerycy nie znajacy jezyka miejsco-
wego i zaczng obejmowaé takze parafie wiejskie o zdecydowanej przewadze
elementu rodzimego. Pleban natomiast musiat zna¢ jezyk wlasnych parafian, aby
w nim wylozy¢ ludowi modlitwy Ojcze Nasz, Zdrowa$§ Mario, Sktad Apostolski,
gléwne artykuly wiary, a w okresie pézniejszym takze perykopy lekcyjne i ewange-

“G.Bauch, op.cit, s. 26-27.
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lijne czytane podczas mszy. Musial tez rozumie¢ spowiedz wielkanocna wtasnych
parafian. Dlatego autor ma cz¢$ciowg racje piszac, ze synody polskie miaty na celu
»faworyzowanie polskiego duchowieristwa™ (s. 21). Niewatpliwie wérdéd kleru
polskiego pojawily si¢ obawy przed obca konkurencja. Wiemy jednak, Ze mimo
zalecenn synodalnych w wielkich miastach bez przeszkéd zatrudniano jeszcze
w XV w. nauczycieli Niemcéw, poniewaz miasta te miaty ludno$é niemiecka, dla
ktérej przy parafiach prowadzono duszpasterstwo i kaznodziejstwo w tym wiasnie
Jjezyku. Stad nieprzekonujaco brzmia stowa autora, ze ,,wladze koscielne przy za-
trudnianiu nauczycieli miaty obowiazek zwracaé uwage na ich narodowos¢”,
a uchwata synodu uniejowskiego z 1326 r. zabraniajaca przyjmowania do szkét
nauczycieli Niemcéw (chyba ze znaliby jezyk polski) ,,pozbawita cudzoziemcow
pracy w szkotach polskich”, a ,,szkolnictwo w Krakowie w XV w. ulegto poloni-
zacji” (s. 35). Szkolnictwo nigdy nie mialo w §redniowieczu charakteru narodo-
wego. Jeszcze na poczatku X VI wieku rektorem szkoty NMPanny w Krakowie byt
Jerzy Liban z Legnicy, humanista niemiecki pochodzacy ze Slaska, jeden z pionie-
réow grecystyki w Krakowie®. Podobnie bylo we Lwowie przy kosciele katedral-
nym, gdzie w dawnej szkole miejskiej (od 1414 r. katedralnej) zatrudniano dwoch
nauczycieli: Polaka i Niemca®. Synod archidiecezji gnieznieriskiej w 1408 r. do-
magat sie od proboszczéw nie znajacych jezyka parafian zatrudnienia w parafii
kaptana znajacego ten jezyk™. Jest to zatem dowéd, ze wcale nie zamykano Niem-
com drogi do obejmowania beneficjow parafialnych. Przesadne zatem wydaja sie
gloszone przez autora tezy, ze ustawy te przyczynity sie do rozwoju jezyka pol-
skiego i nadania mu odpowiedniej rangi, a takze ze byty ,,forma preferowania pol-
skiej inteligencji” i ,,zapoczatkowaly proces tworzenia si¢ narodu polskiego”, choé,
jak wiadomo, tego typu poglady czesto spotyka si¢ w literaturze.

Uczniowie w szkole dzielili si¢ prawdopodobnie na trzy, a nie na dwa stopnie,
zaleznie od zaawansowania w nauce (s. 70). ,,Mammotrekty” to nie indywidualne
stowniki, w ktérych uczniowie zapisywali ,,wyrazy, ktorymi objasniano terminy
taciniskie” (s. 70), ale rodzaj Sredniowiecznego stownika taciriskiego do niektorych
stow Pisma Swigtego. Przy nauczaniu rachunkéw postugiwano si¢ nie tyle abaku-
sem, ale przede wszystkim metoda palcows (s. 73). Metodyka nauczania nie byta
zalezna od nauczyciela, jak twierdzi autor, lecz byta od dawna ustalona przez tra-
dycje.

Jesli chodzi o wynagrodzenie nauczycieli szkot parafialnych, autor nie odni6st
si¢ do wynikéw badan E. Wisniowskiego, ktéry na podstawie licznych zrédet usta-
lit $rednia wynagrodzenia nauczyciela w parafii miejskiej i wiejskiej*'. Wydaje sie,
ze wbrew utartym schematom nauczanie w miescie nie bylo nisko optacane, co
zreszta sam autor stwierdza (s. 83). Jesli chodzi o uczniéw, autor skoncentrowat sie
tylko na kategorii uczniéw ubogich. Obraz ich polozenia odmalowany zostat trady-
cyjnie i w sposdb do$¢ uproszczony. W rozdziale tym powinny sie tez znalezé
informacje na temat optat uczniowskich i réznych ich kategorii. Nawiasem mowiac,
optaty z tytulu opalania szkoly uiszczali w sredniowieczu w Krakowie nie tylko

®H. Barycz Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego w epoce humanizmu, Krakow 1935,
s. 78.

¥ J. Skoczek, Dzieje Iwowskiej szkoty katedralnej, Lwow 1929, s. 111-116, 129.

% Najstarsze statuty synodaine archidiecezji gnietnieriskiej, s. 26, Synody archidiecezji gniez-
nieriskiej i ich statuty, wyd. J. Sawicki, [w:] Concilia Poloniaet. V, Warszawa 1950, s. 262.

S'E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce, [w:] Kosciéé w Polsce t. 1,
s. 344,
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uczniowie szkot §w. Anny i §w. Ducha, ale takze szkoly mariackiej (s. 86, 88).
Wedtug ordynacji z 1379 r. mieli oni przynosi¢ drewno do szkoly badz zaptaci¢
ekwiwalent pieniezny*2.

Nietrafna jest opinia autora, ze szkoty miescity si¢ w domu biskupa i cho¢ byto
to rozwiazanie dorazne, to ,,jednak ze wzgledu na trudnosci materialne praktyko-
wane bardzo czesto” (s. 86-87). Nie moga bowiem stuzy¢ za analogie postano-
wienia synodu w Toledo z 527 r., bo w odniesieniu do XV wieku jest to anachro-
nizm. Wiadomo natomiast, ze w Polsce Sredniowiecznej wszystkie katedry posia-
daty budynki szkolne. Nawet gdyby przyjaé, ze w okresie wczesnosredniowiecz-
nym w Polsce szkoly znajdowaly si¢ w zabudowaniach monasteriéw biskupich
to i tak byl to z reguly odrebny budynek®. Hiszpanski domus ecclesiae z VI w.
rowniez nalezy traktowaé w doéé szerokim sensie jako zesp6l zabudowan, badz
obszermny budynek biskupiego claustrum. Budynki szkolne w XV w. posiadaty
takze szkoty miejskie i wiejskie. Przyklady na to, ze szkoly mieécity sie w ,,po-
mieszczeniach zastgpczych, domach organistow, wikaréwkach”, a budynkéw szkol-
nych nie bylo, pochodza z Wielkopolski i sa z XVII i XVIII w. Cytowany przez
autora S.K. Olczak pisze, ze sytuacja tego rodzaju powstata w drugiej potowie
XVIII w., ,kiedy to organiéci w duzej mierze spetniali obok swojego zawodu funk-
cje nauczycielskie, a przy tym czesto brali w posiadanie dom nauczyciela wraz
z jego uposazeniem™*.

Bardzo ciekawy byl pomyst opracowania tabel dla Matopolski XV-wiecznej
z danymi na temat powstania parafii, miasta i szk6l. Sam uklad tabel jest godny po-
chwatly. Gdyby wszystkim zawartym w nich danym mozna bylo da¢ wiare, otrzy-
maliby$my ciekawe zestawienie, bardzo duzo méwiace o szkolnictwie matopol-
skim. Tymczasem juz przeglad danych dla samego Krakowa budzi watpliwosci.
Pierwsza wzmianka Zrodlowa o szkole NMPanny pochodzi z 1355 r., a nie 1364,
o szkole $§w. Szczepana z 1380 r., a nie 1420, o szkole §w. Floriana na Kleparzu
z 1410 1., a nie z 1422%. Uwazniejsza lekturaprac J. Wyrozumskiego i
K. O zo ga pozwolilaby tych bledéw uniknaé. Nie moge kompetentnie wypo-
wiedzieC sie na temat wszystkich szk6t uwzglednionych w tabelach. Zauwazam
jednak btedy w wypadku Sandomierza. Funkcjonowanie szkoly przy parafii Sw.
Piotra bylo tylko epizodem. Data, ktora podaje autor, jest rzeczywiscie pierwsza
wzg}iankq o szkole, ale i ostatnig, bowiem w roku tym biskup nakazat jej zamknie-
cie™.

W pracy spotyka si¢ zbyt duzo bledéw literowych. Sa one albo rezultatem ztej
korekty, albo przeoczenia samego autora. Tytuly czeskie, niemieckie, czy fran-
cuskie sa podane najczeéciej bez znakéw diakrytycznych. A oto jak zacytowana
zostala jedna z prac niemieckich: R. Engelsing, Analphabetentum und Lekture (!)
() Zur Sozialgeschichte des Lesens zwiken (!) feundaler (!) und Industrieller Gesell-

52 Najstarszy zbior przywilejow i wilkierzy miasta Krakowa, wyd. S. Estreicher, Krakéw
1936, nr 25.

B L. Kalinowski, Czego nie wiemy o wczesnosredniowiecznym Wawelu, ,,Sprawozdania
z posiedzen Komisji Naukowej PAN” t. XXX V/1-2 (styczen-grudzien 1991), Krakéw 1993, s. 135;
K. Stopka, op.cit, s. 21. '

% S.K. Olczak, Szkolnictwo parafiaine w Wielkopolsce w XVII i XVIII w., Lublin 1978, s. 95.

5 J. Wyrozumski, Dzieje Krakowat. 1, Krakow 1992, 5. 297; K. O 26 g, Kultura umysto-
wa, s. 44-46.

% ZDKDK t. 11, nr 335.



630 KRZYSZTOF STOPKA

schaft, Stuttgart 1973 (s. 55, p. 26). Czgsto spotykamy si¢ z przekrgceniami jezyko-
wymi — Marimond (s. 15) zamiast Morimond, J. Ktoczkowski (s. 26) zamiast
J. Kloczowski, G. Brauch (s. 26) zamiast G. Bauch, P. Szczaniecki (s. 74) zamiast
P. Sczaniecki. Tytut pracy O. Balzera brzmi, Magisteriat w Polsce do potowy
XIII wieku”, a nie ,,Magisteria w Polsce” (s. 41, p. 20). W kilku miejscach biednie
postuguje sie autor cytatami tacinskimi. I tak czytamy: chrystianitas (s. 13) zamiast
christianitas, soci (s. 30, 45) zamiast socii, disciplini (s. 45) zamiast discipuli lub
disciplinati, scholares sub disciplina constituit (s. 52) zamiast constituti, scholares
sub virga existenses (s. 52) zamiast existentes, pro communi utilitaties (s. 59) za-
miast utilitate, nutrico (s. 59), zamiast nutritio, dictament (s. 69) zamiast dictamen,
philosophia sermoncinalis, artes sermoniciales (s. 65), Aes grammatica, Alek-
sander de Villa dei (s. 72), Statuta synodalia dioecenis Vladislaviensis et Pome-
ranae (s. 74), ,,nauczyciel otrzymywat zezwolenie na nauczanie, czyli ,,licentia!
docendi” (s. 36).

Wydaje mi sie takze, Ze autor powinien cytowaé nowsze wydawnictwa zrod-
towe (np. na s. 21 w przyp. 53 statuty legackie Jakuba z Leodium powinny by¢
cytowane wedlug wydania w ,,Schlesisches Urkundenbuch” t. I, nr 346; na s. 22
w przyp. 61, na s. 39 w przyp. 70 zamiast wydania w SPPP: ,Najstarsze statuty
synodalne krakowskie biskupa Nankera z 2 pazdziernika 1320 roku”, wyd.
J. Fijatlek, Krakow 1915, cap. 19, s. 33).

Zauwazylem tez bledy odnosnie autorstwa przytoczonych cytatow. Cytat:
Quodcumque facitis (nie: fecitis) in verbo aut corpore, omnia facite (nie: facete)
in nomine Domini pochodzi nie z listu §w. Pawla do Koryntian (s. 59), ale z XII
homilii §w. Jana Chryzostoma do listu §w. Pawla do Kolosan (Patrologia Graeca,
62, 364, rozdz. 3). Autor podat ten cytat za ksiazkag W. Ullm an a, ktory wy-
raznie przypisal go $w. Janowi Chryzostomowi, a nie bezposrednio §w. Pawtowi’’,
Werset Ego somnio et cor meum vigilat zaczerpnigty zostal nie z jednego z psal-
moéw (s. 70), lecz z ,,Piesni nad Pie$niami” (5.2). Na usprawiedliwienie autora
mozna w tym wypadku poda¢, ze ,,zapozyczy!” go z ksigzki P. Riché, ktory blednie
przypisal go psalmiscie™®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze chociaz pracg J. Rysia cechuje przej-
rzysty uklad konstrukcyjny, z wieloma jej tezami nie mozna si¢ zgodzi¢. Odnosi si¢
wrazenie, ze autor, mimo do$¢ powaznej kwerendy, nie potrafil jej nalezycie wy-
korzystaé¢, wiadomosci odpowiednio zuzytkowad i zinterpretowac, za§ w szeregu
waznych kwestii zaja¢ wtasnego stanowiska.

S"W. Ullman, Sredniowieczne korzenie renesansowego humanizmu, L6dz 1985, s. 35, 51,

przyp. 8.
P Riché, Lesécoles,s. 223.



