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DANUTA MOLENDA

Fuggerowie w polskim gornictwie w XVI wieku”

Zainteresowanie polskich historykéw Fuggerami poczatkowo zwiazane bylo
gléwnie z badaniem dzialalno$ci Turzonéw. Pierwszy obszerniejszy artykul na
ten temat napisat Leonard Lepszy w 1895 r.! Fuggeréw potraktowat
w nim jednakze tylko marginesowo. Zasadnicze zmiany wprowadzity tu prace Jana
Ptasnika o mieszczanstwie krakowskim i handlu metalami, oparte na dosko-
natej znajomosci archiwaliow polskich i wegierskich, a takze najnowszej literatury,
w tym i niemieckiej, dotyczacej Fuggeréw. Z punktu widzenia interesujacego nas
tematu wyrézniaja si¢ tu studium z 1902 r. o nawiazaniu przez krakowian stosun-
kéw z Fuggerami?, artykut w jezyku niemieckim na podobny temat z 1913 r.? oraz
opublikowana w 1929 r. obszerna recenzjazpracy E. Reinhardta o Turzo-
nie*. Dane Ptasnika powtérzyl Maksymilian Baruch w 1916 r.’> Wszystkie
prace dotyczace handlu polskiego w koricu XV i w XVI w. uwzgledniaja takze
dziatalno$¢ Fuggerow. Najwigcej uwagi poswiecita im Krystyna Pieradzk a°.
Wszyscy jednak zajmuja si¢ gléwnie udziatem firmy augsburskiej w handlu meta-

* W skréconej wersji tekst ten ukaze si¢ w czasopismie ,,Der Anschnitt” (Bochum).

"L. Lepszy, Turzonowie w Polsce, ,Przeglad Polski” t. I1I, 1890-1896, s. 461-477.

2J. Ptasnik, Przedsiebiorstwa kopalniane krakowian i nawiqzanie stosunkow z Fuggerami
w poczqtku XVI wieku, [w:] tenze, Obrazki z przesztosci Krakowa, Krakéw 1902, s. 67-88.

® Tenze, Fuggerowie w Polsce (Die Handelsbeziehungen des Fuggerschen Hauses zu Polen),
»Bulletin International de I’ Academie des Sciences de Cracovie”, Classe de philologie, d’histoire
et de philosophie, 1913, s. 50-56; tenze, Turzonowie w Polsce i ich stosunki z Fuggerami, ,Prze-
wodnik Naukowy i Literacki” 1935, nr 33, 5. 829, 927, 1020, 1115.

* Tenze, recenzja z pracy: E. Reinhardt, Johann Thurzo von Bethlemfalva, ,Rocznik
Krakowski” t. XXII, 1929, s. 154-161; tenze, Studia nad patrycjatem krakowskim wiekéw Srednich,
tamze, cz. I, t. XV, 1913, 5. 23-95, cz. II, t. XVI, 1914, s. 20-37.

M. Baruch, Stosunki Fuggeréw z Polskq, ,Sprawozdania z posiedzeri Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego”, nr 8, 1916, s. 70-87.

¢S. Kutrzeba, J. Ptasnik, Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego, ,Rocznik Krakow-
ski” t. XIV, 1912, 5. 25, 87,94-96; K. Pieradzk a, Handel Krakowa z Wegrami w XVI wieku,
Krakéw 1935, s. 156-177; tejze: Trzy wieki stosunkéw handlowych pomiedzy Gdariskiem a Wegrami,
»Rocznik Gdanski” t. IX-X, 1935-1936, s. 203-206; J. Matec ki, Studia nad rynkiem regio-
nalnym Krakowa w XVI w., Warszawa 1963, s. 41-42; tenze, Handel zewnetrzny Krakowa w XVI w.,
~Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego™, Historia nr 11, 1960, s. 115-117; tenze, Zwiqzki
handlowe miast polskich z Gdariskiem w XVI i pierwszej potowie XVII wieku, Wroclaw 1968, s. 132.
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lami, natomiast podaja tylko nieliczne wzmianki o jej uczestniczeniu w polskim
gornictwie.

Z historykéw niemieckich najwigcej informacji w tym zakresie przyniosly
wielotomowe studia Gétza von Poélnitza o Jakubie i Antonim Fuggerach,
uzupelnione po $mierci autora przez Hermanna Kellenben z a’. Podziwu
godna jest skrupulatno$¢ i rzetelno$¢ w wykorzystywaniu bogatego archiwum
Fugger6w oraz gromadzenie materiatéw takze z innych, w tym i polskich zbioréow.
Nie powinien dziwi¢ fakt nie zawsze do korica trafnej interpretacji rozproszo-
nych i przeciez dla autora drugorzednych danych o udziale firmy w polskim gor-
nictwie.

Przy pracy nad dziejami polskiego gémictwa kruszcowego natrafitam na nieco
nowych materialéw w tym zakresie, pozwalajacych na uzupeinienie danych von
Po6lnitza, ktérego praca pozostaje jednak niezastapionym zrédlem informacji. Pod-
czas pobytu na stypendium DAAD w archiwum Fuggerdw w Dillingen kolo Augs-
burga w 1990 r. dotartam do materiatéw, na ktére powotywat si¢ von P6lnitz, mo-
glam je wiec samodzielnie zanalizowa¢ i rozszerzy¢ nieco kwerende. Byto to mozli-
we dzieki przychylnoéci éwczesnego dyrektora, zmartego wkrétce potem prof.
Hermanna Kellenbenza oraz pomocy i zyczliwosci kierownika archiwum dr. Franza
Karga.

Ukazujace sie stale nowe prace o Turzonach i Fuggerach wnosza tez czasem
nieco informacji istotnych dla omawianego tematu®.

1I

Zainteresowanie Fuggeréw polskim goérnictwem zwiazane bylo z zapotrzebo-
waniem na otéw do ich hut, przetapiajacych rudy miedzi oraz metali szlachetnych
i odciagajacych od miedzi srebro metoda tzw. saigrowania. Dotyczylo to gléwnie
dwach osrodkéw: Barniskiej Bystrzycy w $rodkowej Stowacji oraz Hohenkirchen
w Turyngii. Duzo olowiu zuzywaly takze huty zlota w Ztotym Stoku na Dolnym
Slasku, bedace w pierwszej potowie XVI w. w posiadaniu Fuggeréw oraz huta
miedzi w podkrakowskiej Mogile, nalezaca do wsp6lnikéw firmy — Turzonéw.

Na pograniczu Malopolski i Gémego Slaska zalegaja jedne z wiekszych
w Europie Srodkowej zt6z rud olowiowo-cynkowych z domieszka m.in. srebra.
Polska byla od éredniowiecza statym dostawca otowiu na rynki Europy Srodkowe;’.
Docierat on gtéwnie do Stowacji i Czech, ale takze do Saksonii, Turyngii, Europy
Zachodniej. W Europie Srodkowej konkurowat z nim metal z Karyntii oraz z Har-

"G. Po6lnitz Jacob Fugger, t. 1-1], Tiibingen 1949-1951; tenze, Anton Fugger t. I-11
(cz. 1-2), Tiibingen 1958, 1963, 1967; tenze, Anton Fugger t. III (cz. 1), Tiibingen 1971; tenze i
H. Kellenbenz Anton Fuggert. Il (cz. 2), Tiibingen 1986. Najwigcej informacji o dzialal-
nosci Fuggeréw w Polsce zamiescil autor w obszernych objasnieniach i przypisach, ktére zajmuja
np. calg druga czes$¢ tomu II studium o Jakubie Fuggerze.

8 Zestawienie nowszych prac o Fuggerach i Turzonach w artykule: D. Molend a, Eksploa-
tacja miedzi i handel miedziq w Polsce w pdinym Sredniowieczu i w poczqtkach nowozytnosci (do
1795 r.), PH t. LXXX, 1989, z. 4, s. 801-814; podsumowanie stanu wiedzy o Fuggerach w Polsce,
[w:] Encyklopedia historii gospodarczej Polski do roku 1945, podred. A. Maczaka, t I, War-
szawa 1981, s. 178-179.

®D. Molenda, Polski otéw na rynkach Europy Srodkowej od X1l do XVII w., ,,Studia i Mate-
riaty z Historii Kultury Materialnej” t. LXI, 1989, s. 137-156.
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cu. Od schytku XV w. na rynki te wkroczy! olow angielski dowozony gidéwnie
morzem do Gdariska, ale takze drogami ladowymi'’.

Fuggerowie poczatkowo uzyskiwali metal przez zakupywanie go od gwarkéw-
-producentdw, tak z Olkusza, jak i z innych miejscowosci na terenie matopolskich
zt6z. Centralnym osrodkiem handlu otowiem w Polsce byt Krakéw. Dziatalno$é te
utatwial im fakt, ze ich partnerzy, Turzonowie (w latach 1494-1526 wspoélna firma
,.ungarischer Handel” dla eksploatacji stowackiej miedzi) posiadali obywatelstwo
Krakowa. Z tej racji korzystali z licznych uprawnien, m.in. omijania krakowskiego
prawa sktadu, unikania cel miejskich i wielu ogélnopanstwowych. Ponadto firma
udzielata wladcom polskim i wielu dostojnikom pozyczek i §wiadczyta réznego
rodzaju ustugi handlowo-bankierskie (m.in. dostawa srebra do mennicy krakow-
skiej). Uzyskiwata w zamian korzystne przywileje. Obejmowaly one przewdz sto-
wackiej miedzi przez Krakéw i wysylanie jej do Gdanska, rozprowadzanie po kraju,
a takze handel olowiem, jego skup i wywdz poza granice panstwa polskiego. Przy-
wileje te, szeroko analizowane przez historykéw handlu i w literaturze ,,fuggerow-
skiej”, wydawane byly w latach 1518, 1521, 1523, 1524, 1526, 1527, 1536, 1540.
Oryginaly ich, pilnie strzezone, znajdowaly si¢ w archiwum firmy i do dziS sa do-
stepne w zbiorach w Dillingen. Najciekawsza dla omawianego tematu jest umowa
z Krakowem z 1527 r."!

Skupem otowiu w Krakowie, tak jak i handlem miedzia zajmowata si¢ tamtej-
sza faktoria firmy (w latach 1491-1493 zatozono takie placowki we Wroctawiu,
Poznaniu, Krakowie, Toruniu i Gdansku). Kierowali nia najpierw Jan Peck, potem
(w 1512 r.) Stanistaw vel Stenzel Beck szwagier Turzona, a najdluzej Jerzy vel
Georg vel Jorg Hegel (Hogel), do $mierci w 1547 r."2

Firma nie tylko skupowata oléw, ale stosowala tez znany od $redniowiecza
1 praktykowany w wielu osrodkach gérnictwa kruszcowego w Europie system
naktadu, okreslany u nas jako ,.forlegerstwo” (od niem. Verlag), ,,flegarstwo”. Po-
legat on na wyptacaniu zaliczek w gotéwce a conto dostarczanej rudy lub metalu.
Z géry okreslano ceny, zwykle korzystne dla naktadcow, kryjace w sobie lichwiar-
ski procent. Wystepujacy czesto brak mozliwosci splaty dtugu powodowat uzalez-
nienie gwarka od forlegera, czasem nawet utrate na jego rzecz kopalni®. Na-
kiadcami gwarkéw w kopalniach malopolskich byli glownie krakowianie, kupcy
handlujacy metalami, na Slasku — wroctawianie, ale w obu rejonach takze przed-
stawiciele kapitatu zagranicznego.

Zachowala si¢ interesujaca relacja z Olkusza z korica X VI w., opisujaca barw-
nie ten proces: ,,A zatem nastapili tam do Olkusza ludzie obcy, jak Fukarowie

! Tamze oraz 1. Blanchard, International Lead Production and Trade in the , Age of
Saigerprozess” . 1460-1560, Stuttgart 1995.

" Fiirstlich und graflich Fuggersches Familien- und Stiftungs-Archiv Dillingen (dalej: FA),
Ungarischer Handel, Urkunden 31,1; 31,3; 38,3; 39,7; AGAD, MK 21, s. 311; 33, 5. 86; 35, s. 894:
36, s. 207-208, 813, 873; 40, s. 794-797; 50, s. 136; 52, s. 33; Prawa, przywileje i statuty miasta
Krakowa t. 11, wyd. F. Piekosinski, S. Krzyzanowski, Krakéw 1903, nr 750; AP
Krakéw, Cons. Crac. 436, s. 98; 438, s. 157. Analiza przywilejéow m.in.: G. P61nitz, Jacob
Fuggert. 11, s. 501-502; K. Pierad zka, Handel Krakowa, s. 164; J. Ptas§nik, Przed-
sigbiorstwa kopalniane, s. 85-87.

'2 O faktorii krakowskiej szerzej: G. P o1nitz, Jacob Fuggert. 1, s. 104-105, 129; t. II, s. 454,
462; tenze, Anton Fugger t. 11, cz. 2, s. 374; o Jerzym Heglu PSB t. IX, Wroclaw 1960, s. 336.

“D. Mo lenda, Gdrnictwo kruszcowe na terenie 2463 Slgsko-krakowskich do potowy
XVI wieku, Wroctaw 1963, s. 279-292; tejze, Naktad w matopolskim gdrnictwie kruszcowym
wXViXVIw,PHt LIII 1962, nr 4, s. 673-694.
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z Augsburga i inni takze, i mieszczanie krakowscy, ktoérzy obywatele olkuskie pie-
niadze nakiadali na kruszce i ofowy, ktére do Wegier i do Czech z Polski wy-
wozono, ktérego otowiu co rok silng sume skupywali”. Autorzy relacji stwierdzaja
dalej, ze ,,panowie Fukarowie na tym szkody nie mieli, ani drudzy flegarze, chociaz
w Olkuszu sita dlugéw poczynili, bo ten fortel mieli, ze otowy tarisze kupowali”.
Istote tego ,,fortelu” widza autorzy w tym, ze przy ustalaniu cen metalu nie brano
pod uwage zawarto§ci w nim srebra, ktére potem byto odciagane'.

Swiadczy to wiec, ze naktadcami olkuszan bylo wielu kupcéw krakowskich,
ale wymienienie Fuggerdw na pierwszym miejscu sugerowaloby, ze zajmowali oni
pozycje dominujaca. W istocie, we wspomnianej wyzej umowie Krakowa z firma
Fuggeréw z 1527 r. uczyniono w punkcie 5 zastrzezenie: In provisionem tamen
laborantium in montibus seu fodinis plumbi alias fyrleggyerstwo, Georgius Hegel
vel qui pro tempore negotiis Fuggerorum prefuerit, se aliquantisper contrahere
debet, ut et alii plumbum cohemere atque acquirere possint. Dzialalno§¢ Jerzego
Hegla w zakresie skupu otowiu musiala wig¢c by¢ tak intensywna, ze w Krakowie
okresowo brakowato tego metalu dla innych nabywcéw.

Jednak ta forma zaopatrzenia swoich hut w oléw stala si¢ dla Fuggeréw nie-
wystarczajaca. Zwiazane to bylo zapewne z tym, ze gémictwo olkuskie przezywato
od schylku XV w. i w pierwszych dziesi¢cioleciach XVI w. okres zalamania
z powodu trudnosci z usuwaniem podziemnych wod, zalewajacych glebsze pokta-
dy rudy, do ktdrych trzeba bylo siggna¢ po wybraniu ptytszych. Takze i w innych
osrodkach w matopolskiej cz¢sci zt6z, 0 mniejszym zreszta znaczeniu, wystgpowaty
podobne objawy, ktérych wynikiem byly przerwy w eksploatacji i lata zastoju.
Produkcja olowiu znacznie si¢ zmniejszyta®.

Dlatego firma Fuggeréw, prowadzaca wowczas eksploatacje kruszcéw m.in.
w osrodkach alpejskich, stowackich, dolnos$laskich podjeta starania o zapewnienie
sobie otowiu matopolskiego z wlasnych kopalni, w ktérych zastosowano by inten-
sywne odwadnianie. Mialo to miejsce prawdopodobnie w poczatkach lat dwu-
dziestych XVI w., cho¢ nie znamy blizej okolicznosci podjecia tej decyzji. Pewne
$wiatto rzuca na nig fragment sprawozdania wspomnianego faktora krakowskiego
firmy Jerzego Hegla z 5 maja 1526. Pisze on w nim, zZe pig¢ lat temu, a wigc okoto
lat 1521-1522 sugerowat Jakubowi Fuggerowi, zeby przestawiC si¢ na zaopatrzenie
w otow z Villach w Karyntii lub z Goslaru w Harcu. Dostawy polskie oceniat
bowiem jako niepewne, niestabilne oraz mimo intensywnego skupu, organizo-
wanego przez niego, niewystarczajace na potrzeby firmy. Pozwoliloby to ponadto,
jego zdaniem, unikna¢ czestych podwyzek cen matopolskiego olowiu. Jakub
Fugger zalecit mu jednak wéwczas, aby opiera¢ si¢ na olowiu z Polski'®. Jest wigc
bardzo prawdopodobne, ze to on uznal, Ze poza skupywaniem, warto prowadzi¢
eksploatacje z10z na wiasna reke i podjat decyzje o wejsciu firmy bezposrednio do
gornictwa Matopolski, czemu, jak mozna wnioskowaé z tekstu sprawozdania,
Jerzy Hegel byt przeciwny.

¥ BPAN Kr. rkps 404, s. 139; BJag. rkps 1889; D. M olend a, Gdrnictwo kruszcowe, s. 289-
-291; tejze, Produkcja srebra w Polsce w XVI i XVII wieku, [w:] Spoteczenstwo, gospodarka, kultura.
Studia ofiarowane Marianowi Matowistowi w czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa 1973,
s. 223-240.

' D. Molenda, Gornictwo kruszcowe, s. 151-159, 172-190.

16 FA 2,3,5% k. 136 1. — 141 v. Cytowany fragment na k. 138 v. Oméwienie: G. Pé1nitz,
Jacob Fugger t. 11, s. 501-502; tenze, Anton Fugger t. 1, s. 73, 74, 404-405.
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Prawo do poszukiwan zi6z mineraléw uzytecznych i ich eksploatacji zostato
wymienione w punkcie 5 umowy Krakowa z Fuggerami z 1527 r., potwierdzonej
przez Zygmunta Starego. Bylo to typowe sformutowanie w udzielanych licznie
w Polsce od schytku XIV w. do potowy XVII w. przywilejach poszukiwawczych,
zwanych litterae inquisitioriae'’. Cultura vero omnium montium cuiscunque minere
in regno nostro, iuxta consvetudinem et ius montanum, quantum ad ipsos consules
ac civitatem Cracoviensem attinet, eidem Fuggeris libere et sine quovis impedi-
mento esse debet.

Jednak juz kilka lat wezeéniej firma podjeta wlasne prace gémicze, korzystajac
i tym razem z uprawnieri swoich wspélnikéw ~— Turzonéw. Dziatali oni wtedy juz
od kilkunastu lat w gomictwie i hutnictwie w Stowacji, na Dolnym Slasku, a takze
mieli kopalnie w Polsce, w Tatrach, Olkuszu i w Plokach'®. Wspélnie z Fuggerami
zainteresowali si¢ innym osrodkiem w potudniowej czgsci malopolskich ztéz,
a mianowicie Dlugoszynem. Eksploatacja zl6z galeny w tym rejonie po§wiadczona
jest od XIII w., ale przerwana zostata z powodu trudnoéci z osuszaniem glebiej
potozonych poktadéw'®. Ponownie styszymy tu o pracach gérmiczych w 1501 r.
(m.in. kopalnie ,,Szczakowska” i ,,Obszacht”), w 1506 r., przy zastawie tej wsi
(wraz z kilkoma innymi) wspomina si¢ takze tutejsze kopalnie, a w 1517 r. wymie-
nia ich nazwy (m.in. ,,Mistrze” i ,,Sobota”). Znajdowaly si¢ one na pograniczu dobr
biskupstwa krakowskiego (klucz stawkowski) oraz krolewskiego starostwa bedzin-
skiego, wydzierzawianego réznym osobom?.

W 1518 r. prace podjela tu spéika, ztozona z mieszczan krakowskich, chrza-
nowskich, olkuskich, m.in. Aleksy Starczewski, rajca Chrzanowa i gwarek tamtej-
szych kopaln oraz Jerzy Brenner, ziotnik krakowski, wtasciciel kopali w Ptokach,
Ostreznicy oraz huty w Olkuszu. Uzyskali oni dwa analogiczne przywileje od
biskupa krakowskiego, Jana Konarskiego i od Maryny Jarockiej, wdowy po sta-
roscie bedziriskim®'. Zezwolono w nich na kontynuowanie prac, ktére jak wynika
z tego sformutowania w dokumencie, juz trwaty, na podjecie osuszania glebszych
poktadow przy pomocy odwadniarek napedzanych kotami wodnymi oraz budowe
kanatéw odprowadzajacych wyczerpywana wode a takze doprowadzajacych ja na
kota (rote et aquaeductus nec non canalia). Nadano tez prawo do spigtrzania wod
Przemszy i Sierszy dla napedu owych kot (ad volvendas rotas), budowy sadzawek

"D. Molenda, Gdrnictwo kruszcowe, s. 162-164, 300; tejze, Poszukiwania gdrnicze
w Tatrach, Pieninach i Beskidzie Sqdeckim do 1772 r., w $wietle analizy przywilejéw poszukiwaw-
czych, ,,Studia z Dziejow Gérnictwa i Hutnictwa” (dalej: SDGH) t. X1V, 1970, s. 55-64.

'8 AGAD, MK 14, s. 194-196; 15, s. 55; AP Kr. Cons. Crac. 429, s. 621; AP Kr., Inscr. Castr.
Crac. 20, 5. 995-997; AGAD, Varia 63, k. 10; Cracovia artificum 1300-1500, wyd. J. Ptaénik,
Krakéw 1917, nr 1400, s. 416-417; Encyklopedia historii gospodarczejt. 11, s. 434.

¥ D. Molenda, Kopalnie rud ofowiu na terenie 2463 Slgsko-krakowskich w XVI-XVIII wieku,
Wroctaw 1972, s. 67-68.

* AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 22, s. 981-983, 1218; 33, s. 705-706; AP Kr., Adv. Crac. 97, s. 457.

' AGAD, MK 30,5.296-297. J. Brenner — por. przypis 34. Aleksy Starczewski w aktach
miasta Chrzanowa: AP Kr., Dep. 38, s. 22, 24, 38 i inne; w pare lat potem jest on udziatowcem
gwarectwa sztolni w Koscielcu — AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 37, s. 128. Inni uczestnicy sp6tki
z 1518 r. to Bartlomiej, soltys ze Szczakowej, sasiadujgcej z Diugoszynem oraz Jakub Krascholek,
obywatel Olkusza. Zwigzani z gérnictwem w Diugoszynie w 1518 r. byli tez Marcin Ziemianin, Piotr
Niski i Jan Kluczewski — Crac. artif., nr 737, s. 279-280.
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i stawdéw oraz lowienia ryb na wtasne potrzeby. W sprawach, dotyczacych kopali
podlega¢ mieli tylko staroscie 1 biskupowi.

Wkrotce powstata in summitate montis osada gérnicza, okreS§lona w 1519 1.
jako noviter locata. Domus seu edificia nonnulla per fodinatores alias gwarki mine-
re plumbi sunt constructe — stwierdza dokument. Pojawita si¢ tez administracja
gornicza w osobie zupnika i urzad gémiczy. W 1519 r. nastapito wytyczenie gra-
nicy miedzy Szczakowa, Ciezkowicami i Diugoszynem, trzema wsiami, na ktorych
terenie znajdowaly sie ztoza. Bylo to istotne dla podziatu daniny (olbory) ptaconej
przez gwarkéw wlascicielom terenéw kruszconoénych??. Nadal jednak duze trud-
nosci sprawiato usuwanie wody, zalewajacej glebsze poklady®.

Wtedy wkroczyli tu Turzonowie z projektami intensyfikacji systemu osuszania.
W 1523 r. Jan i Aleksy Turzon uzyskali, podobnie jak poprzednia spétka, dwa
analogiczne przywileje: od wdowy po starodcie bedzinskim, Maryny Jarockiej,
potwierdzony przez Zygmunta Starego i od biskupa krakowskiego Jana Konar-
skiego, a w 1524 r. od jego nastepcy Piotra Tomickiego®. Przywileje miaty forme
uktadu, zawartego na 5 lat (wigc do 1529 r.) z wyplata vadium w wysokosci
4000 zi. Poza uprawnieniami, ktére otrzymata spétka z 1518 r., dostali oni tez
prawo do korzystania z laséw na cele budowlane i jako paliwo do hut, budowania
mostéw na Przemszy i Sierszy, wreszcie monopol na stosowanie nowych metod
osuszania. Oddano im tez jurysdykcje nad gérnikami, prawo mianowania zupnika
i tawnikéw sadu gérniczego. Gwarkom sasiednich kopalr, ktére widocznie dzialaty,
zakazano podkupywania spdice Turzonéw robotnikéw. Biskup krakowski i sta-
roécina bedziniska mieli otrzymywaé olbore, ktérej wysokosci nie okreslono. Nie
ma informacji o innych wspélnikach, cztonkach gwarectwa.

W 1524 r. wspomniano natomiast, ze pelnomocnikiem Turzondéw byl Jerzy
Hegel. Najistotniejsza informacje zawiera wystawiony 19 lipca 1524 w Ofen (Bu-
dzie) dokument, w ktérym Turzonowie stwierdzili, ze kopalnia w Dlugoszynie jest
integralna czescia gemeines Handels, gdyz kupiona byla za pieniadze sp6iki. Tak
wiec bylaby to najstarsza wzmianka o bezposrednim udziale Fuggeréw w mato-
polskim gémnictwie kruszcowym?.

Spotka Fuggeréw i Turzondw podjeta w Dlugoszynie intensywne dzialania nad
osuszaniem glebszych pokladéw. Poza odwadniarkami, czerpiacymi wodeg szybami,
zaplanowano takze bardziej kosztowna i dlugofalowa inwestycje, jaka byta budowa
sztolni odwadniajacej. Przywilej z 1523 r. zezwalal aqualitium sive stollam de-
ducere versus montes, a W roku nastepnym stwierdzono, ze stolla per illos iam
construi coepta [est].

Jest to istotna wiadomo$¢ o prébach modernizacji systemu osuszania mato-
polskich z16z kruszcowych. Jak to szerzej przedstawitam w odrebnej pracy, dotych-
czasowe wyciaganie wody w pojemnikach lub wyczerpywanie jej réznego rodzaju
,kunsztami”, mimo statych ich ulepszen, nie mogto wystarcza¢ na owym etapie

2 AGAD, MK 33,s. 485-489; AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 35, s. 729, 796-797, 829-830, 1001-
-1006 nn.; 36, s. 10, 732; BOss. rkps 93/11, 5. 17-22.

W 1523 r. stwierdzono, ze prace gémicze w Dlugoszynie propter impetum et inundationem
aquarum subterranearum continuo affluentium ibidem impeditur, przez co powstaja szkody zaréwno
dla gwarkéw, jak dla biskupa przez zmniejszenie sie olbry. S. Kuras$, Materialy do dziejéw gor-
nictwa i hutnictwa z archiwéw metropolitalnego i kapitulnego w Krakowie 1479-1640, SDGH t. III,
1959, nr §, s. 271.

%S, Kuras$, Materialy nr 8, s. 271-274; nr 10, s. 274; AGAD, MK 36, s. 624-630; AP Kr.,
Inscr. Castr. Crac. 37, s. 279-282, 285.

¥ FA 2,1,2% nr33,k. 58 1.-v.;39,7; G. P6lnitz, Jacob Fuggert 1, s. 501.
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rozwoju eksploatacji. Nieodzowna byta budowa sztolni odwadniajacych, co w mato
gbrzystym i piaszczystym terenie bylo bardzo trudne, kosztowne, wymagalo du-
zych i1 dlugofalowych inwestycji. Budowe pierwszej takiej sztolni podjeto jeszcze
w poczatku XV w. (kupcy norymberscy). Dziatala ona do korica tego stulecia.
Sztolnia w Dlugoszynie byta drugim takim przedsigwzieciem. Informacja o trzeciej,
w Koscielcu koto Chrzanowa, pochodzi réwniez z 1523 r. Natomiast w naj-
wigkszym rejonie gomictwa kruszcowego, olkuskim, budowe pieciu sztolni zreali-
zowano dopiero w drugiej polowie XVI w. W wyniku ich dziatania Olkusz przezyt
okres swego najwickszego rozwoju, trwajacy prawie 100 lat®.

Rola firmy Fuggeréw i Turzonéw we wprowadzaniu nowych metod usuwania
wody z kopalit matopolskich jest wigc godna podkreslenia. Nie znano tu dotad
sposobow i metod, stosowanych przy takich przedsiewzieciach, co stwierdzono
przy budowie sztolni olkuskich. Brakowato tam woéwczas miejscowych specja-
listow. W Dlugoszynie by¢ moze sprowadzano ich z innych o$rodkéw, w ktérych
firma miata kopalnie.

Istotne dla rozwoju polskiego prawodawstwa gémiczego byto tez sformu-
towanie w 1523 i 1524 r. uprawnien gwarectw sztolniowych. Przy budowie naj-
starszej znanej sztolni, w Trzebini, zostalo to bowiem uregulowane bardzo ogoélnie.
W Dhugoszynie ustalono pole sztolni o szerokoéci 48 m (a wigc tyle, ile obejmo-
wato pole olkuskich kopaln, ktére osuszano) po obu stronach linii sztolni, gdzie nie
mogli wybiera¢ zloza inni gwarkowie oraz daning w postaci piatej czesci rudy
uzyskanej z kopaln, zwanych ,,opolnymi”, to jest tych, ktore lezaly poza polem
sztolni, ale ktére ona odwadniata®’.

Prawdopodobnie nadal jednak usuwano wode takze odwadniarka, siegajac do
poktadéw zalegajacych pod sztolnia. Swiadcza o tym wydatki w rachunkach firmy
z lat 1525-1526, okre§lane jako die Kunst zu Diugoszyn®™. W 1525 r. Berg zu
Dtugoszyn, der noch nicht verendet, a zatem kopalnia w Dlugoszynie, ktérej budo-
wa nie byla jeszcze zakorniczona, kosztowata spotke 445 zt 21 1/2 gr, a 6w ,.kunszt”
324 zi 24 gr. W roku nastepnym przy notatce o wydatkach na tenze ,.kunszt” (15 zt)
zrobiono uwagge, ze das pley ist noch nicht aufgemacht. By¢ moze uzyskano wiec
juz rude, ale jej jeszcze nie przetopiono. W rachunkach tych nie wspomina sie
natomiast o sztolni, ktérej budowa albo trwata, albo byla zakoriczona. Jej sladow
w terenie jednak brak, zostaly zatarte przez pézniejsze prace.

Z interesujacego i waznego dla spraw polskich cytowanego juz sprawozdania
Jerzego Hegla z 1526 r. wynika, ze kopalnie firmy, ktére spétka miata od pigciu lat
(a wigc od 1521-1522 1.) nicht wol gehen i ze ist eigentlich noch alles mit schade
gepaut. Przynosity wigc wtedy nie zyski, a straty. Tylko w stosunku do Dlugoszyna
zrobit Hegel uwage, ze noch etwas gutes werden®.

Tak wigc poczatki udziatu Fuggeréw w matopolskim gérnictwie kruszcowym
mozna przesuna¢, w §wietle listu Hegla, na pig¢ lat wstecz, a poza tym okazalo sig,
ze poza Dlugoszynem ich kopalnie znajdowaly si¢ i w innych miejscowosciach.
W dokumencie Turzonéw wystawionym w Budzie w 1524 r. wspomniana zostata
poza Dlugoszynem takze ,,Marma”. Moze by¢ to znieksztalcona nazwa Maczek,
lezacych w poblizu, na drugim brzegu Przemszy.

% D. Molend a, Kopalnie rud otowiu, s. 38-49, 61 nn.
¥ Tamze, s. 221-230.
% FA 36,3 — rachunki z lat 1519-1526 nr 10 11.

» FA 2,3,5°, k. 137 r.-v. Hegel pisze tez, ze spodziewa sig uzyska¢ nieco olowin z rudy z Diugo-
szyna, wiec zapewne eksploatacja w kopalni juz si¢ rozpoczeta.
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Jako przyczyne nierentownoéci kopaln podaje Hegel brak dyscypliny finan-
sowej ze strony wspolnikow, nie§wiadczenie przez nich na Uncost czyli naktadow
na prace gornicze. Okazuje si¢ wiec, ze w gwarectwie w Diugoszynie byli i inni
udziatowcy. Okresla ich jako Edelleute, a wigc szlachtg i zarzuca im Hochmut.

Mozna tu dodaé, ze zaleganie z optatami owego Uncost lub jak okreslano te
sktadki czgsdciej ,,Samtkostow™ bylo statym zjawiskiem we wszystkich kopalniach
kruszcowych, a procesy z tym zwiazane wypelniaty w XV-XVII w. cale strony
ksiag urzedu i sadu gbérniczego w Olkuszu™.

W sumie faktor krakowski raczej pesymistycznie ocenial mozliwosci uzyski-
wania otowiu w iloéciach wystarczajacych na potrzeby firmy z wtasnych kopaln.
Die leuthe sind zu arm, vermégen es nicht zupawen — stwierdzal. Donosil tez, iz
mimo ze prowadzi intensywny skup metalu i stosuje naktad okolicznych gwarkow,
majac licznych dluznikéw, nadal otrzymuje za mato otowiu. Ostatnio zawart kon-
trakt ze szlachciem Pogoérskim na dostawe rudy na najblizsze Boze Narodzenie,
a wiec na grudzien 1526 r. na sume¢ 1500 zi. Ow Benedykt vel Bieniasz Pogorski
byt na przetomie XV i XVI w. wiascicielem Koscielca (w 1523 r. udzialowcem
spo6iki, budujacej wspomniang tam sztolnie odwadniajaca), dzierzawit okresowo
starostwo bedzifiskie oraz klucz stawkowski z kopalniami. Spotyka go si¢ wsrod
dostawcow otowiu réznym osobom?®'. Nie wiadomo, czy wywiazat si¢ ze zobowia-
zania wobec Hegla.

W tej sytuacji faktor krakowski radzit podjecie staran o zaopatrzenie w olow
z innych zrodet, sugerujac jednoczesnie, by 6w ,,obcy” otléw wozi¢ nie przez Pol-
ske, ale przez Wroclaw. Perspektywa przerwania prac gémiczych przez spotke
oznaczataby bowiem grozbe biedy i gtodu wérdd robotnikéw, a to mogloby wy-
wotaé grosse Geschrey.

Informacji o p6zniejszym funkcjonowaniu kopalii Fuggeréw w Diugoszynie
brak. W latach trzydziestych XVI w. dzialat tam jeszcze urzad zupniczy i sprze-
dawano udziaty w kopalniach, nie §wiadczy to jednak, zeby byly one czynne, po-
dobnie jak transakcja z 1562 r. sprzedazy starych rosztéw, czyli stosow prazalni-
czych. W 1564 1. lustratorzy krolewscy stwierdzili bowiem, ze tutejsze kopalnie
sa od trzydziestu lat nieczynne, a rudg¢ uzyskuje si¢ z przebierania starych hatd,
czyli tzw. starzyzn®.

Posrednich danych o przedsigbiorstwie Fuggeréw w Dlugoszynie moga dostar-
czy¢ wspomniane rachunki firmy z lat 1525-1526 oraz spis Schulden zu Craca
z 1546 1. Ten ostatni, dokonany zapewne wobec perspektywy likwidacji krakow-
skiej faktorii, zestawiat wszelkie dawne naleznoéci firmy. Wymieniona tam pozycja
die Kunst zu Dtugoszyn z wysoka suma 265 zt wydaje si¢ by¢ zbiorczym pod-
sumowaniem wydatkéw na odwadniarke, a nie dowodem jej wowczas dziatania.

3 Der Arbeit mit den Edelleuthe ist mir nicht moglich gewesen — pisze Hegel (tamze, k. 137 v.).
O zaleglo$ciach w oplatach samtkostow — D. Mo len d a, Gdrnictwo kruszcowe, s. 306-307,
323-324; tejze, Kopalnie rud otowiu, s. 241-242, 245.

31 AGAD, MK 25, s. 8; AP Kr., Cons. Crac. 432, s. 203; Inscr. Castr. Crac. 24, s. 979; 25, s. 193;
28, s. 1070-1071; 29, 5. 981-983, 1218; 31, s. 121; 35, s. 438; 37, s. 128.

32 Lustracja wojewédztwa krakowskiego 1564, wyd. J. Matecki, t I, Warszawa 1964, s. 252;
AP Kr. Cons. Crac. 436, s. 291; K. Ko zto w ski, Kopalnie klucza stawkowskiego, ,Biblioteka
Warszawska” 1882, t. I1,s. 56; J. Jaros, Przywilej gorniczy z roku 1565 na wydobywanie kruszcu
ofowianego i galmanu pod Dtugoszynem, KHKM t. V, 1957, nr 2, 5. 316-319; J. Wyrozumski,
Fragmenty ksiqg urzedu zupniczego stawkowskiego z lat 1557-1585, SDGH t. XIV, 1970, s. 130-131,
nr7,12.

¥ FA 2,33,k 268 v.
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Mozna przypuszczaé, ze z goérnictwem Fuggeréw w Dlugoszynie zwiazane
byty osoby, wymienione wérdd dtuznikéw firmy, ktérych zobowiazania okreslone
byly zu Dtugoszyn. Mogli to by¢ albo owi czlonkowie spotki, wspolgwarkowie, na
ktorych skarzyt sie Hegel, albo dostawcy rudy lub metalu, przez niego zaliczko-
wani. Do osdb takich nalezal wspomniany juz udziatowiec spétki z 1518 r. zlotnik
krakowski Jerzy Brenner (Georg Prenner) z dtugiem 179 zt w 1546 r. Prowadzit on
woéwczas na szerokg skale handel otowiem, posiadat hute otowiu w Olkuszu, udzia-
ty w kopalniach w Jaworznie, Ostr¢znicy, Plokach, Gorenicach, a takze na Dolnym
Slasku, brat udziat w poszukiwaniach kruszcéw w Polsce i byt naktadca gwarkow
olkuskich®.

Drugim dhuznikiem zwigzanym z Diugoszynem, byt Mikotaj Gran, posiadajacy
takze dtugi zu Olkusz. W 1525 r. winien byt 452 z}, a w 1546 r. — 1026 zi. Byta
to suma bardzo wysoka. Mikotaj Gran by} obywatelem Krakowa i rajca Olkusza,
gdzie miat dom. Byt wspolnikiem i petnomocnikiem znanego kupca krakowskiego
Piotra Kauffmanna. Z jego ramienia dzialat w Chrzanowie i w Diugoszynie, gdzie
w 1517 r. nabyt udzialy w dwéch tamtejszych kopalniach od Anny Balinskiej, wy-
kupujac wzamian jej dtugi u kilku mieszczan chrzanowskich. Spotka Kauffmann-
-Gran prowadzita liczne interesy z firma Fuggeréw. Gran spisal swdj testament
w domu Fuggeréw w Krakowie w 1531 r., a jednym z jego wykonawcow wyzna-
czony zostat Jerzy Hegel®.

Ponadto wérdd diuznikéw z lat 1525-1526 bez okreslenia rodzaju i miejsca
naleznos§ci wymienieni s3 biskupi krakowscy Piotr Tomicki (moze w zwigzku
z olborg z Diugoszyna) — 145 zt 17 1/2 gr, Kosman Roth (255 zt) oraz Aleksy
Starczewski z wysoka suma 787 z}. Ten ostatni, udziatowiec spotki diugoszynskiej
z 1518 r. oraz gwarectwa budujacego sztolni¢ w Koécielcu, byt aktywny w eksploa-
tacji kopaln rud otowiu w okolicy Chrzanowa®.

Cytowane sprawozdanie Jerzego Hegla rzuca §wiatlo takze na pochodzenie
owego fremdes Blei, ktory radzit nabywa¢ faktor krakowski. Byt to oléw angielski,
przywozony w poczatku XVI w. w coraz wigkszych ilosciach do Gdariska. Pertrak-
tacje o zezwolenie na nabycie 400 cetnarow tego metalu prowadzit w 1526 r. ku-
piec krakowski Mikotaj Salomon, co bardzo niepokoilo Hegla. Uznal on, ze jest to
grozna konkurencja dla otowiu polskiego, ktory byl jego zdaniem lepszy, czystszy
i lepiej nadajacy si¢ dla hut Fuggeréw w Stowacji, niz olow angielski{’.

Ponadto w polowie lat dwudziestych XVI w. odkryto na Gérnym Slasku, koto
Tarnowskich Gor bogate zloza srebronosnej galeny i zaczeto je intensywnie
eksploatowaé. Bylo to na terytorium tzw. Paristwa Bytomskiego, nalezacego wtedy
do ksigcia Jana opolskiego z dynastii Piastéw i margrabiego Jerzego branden-
burskiego z frankonskiej linii Hohenzollernéw. Z nim tez rozpoczat pertraktacje
Hegel w sprawie dostaw metalu dla Fuggeréw. Szukal posrednictwa przez po-
chodzacego z Egeru krakowskiego kupca i rajce, zonatego z wdowa po Janie

3 AGAD, MK 33, s. 483-485; AP Kr., Cons. Crac. 430, s. 41; 432, s. 21, 477, 499, 613; Adv.
Crac. 98, s. 136; ICC 20, s. 995-997; 24, 5. 219, 511; 27, 5. 606; 28, 5. 135-136; Scab. Crac. 9, s. 378;
Cracovia artificum, 1501-1550, wyd. J. Ptadnik, M. Friedberg, Krakow 1936, nr 1168,
s. 358-359.

3% AGAD, MK 46, s. 80-88; AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 33, s. 705-706; Scab. Crac. 11, s. 219-222;
BOss. rkps 9835.

% Por. przypis 21 oraz AGAD, MK 30, s. 291-297; AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 37, s. 128.

*" Nun ist das englisch pley nimer so gut der arbeit in Ungern als das polnische dan sy arbeiten

es in england nicht so rain als hie — FA 2,3,5°, k. 136r. G. Polnitz, Anton Fuggert.1,s. 77-
-78,404; I. Blanchard, op.cit, s. 98-101.
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Turzonie, Michata Meidel-Spissa. Byt on bankierem i dostawca dwordéw polskiego
i wegierskiego, zaangazowanym w gémictwo malopolskie i gémoslaskie oraz
w handlu metalami. Byty to jednak dopiero poczatki eksploatacji zt6z tarnogérskich
i dostawy olowiu stamtad nie mogly jeszcze przybraé wiekszych rozmiaréw™.

Olowiu wiec nadal stale brakowalo i firma nie rezygnowala z uzyskania go
z Matopolski.

W 1538 r. wérod gwarkow olkuskich spotykamy Jerzego Hegla, ktéry z pew-
noscig dziatat jako przedstawiciel Fuggerow. Jest on wymieniony obok dziewigciu
innych udzialowcéw w kopalni ,,Przeporki”, dostarczajacych oléw w ramach danin
olbornych. Czynnych tam bylo wtedy pie¢ kopalni, w ktérych wydobywano rude
oraz wiele, w ktorych kruszcu dopiero szukano. ,,Przeporki” byla najwieksza z nich,
dostarczyta 76% caloéci uzyskanego w tym roku metalu. Hegel by} jednym z 24
wymienionych imiennie gwarkéw owych pieciu kopaln. Miat jednak niewiele
udziatéw, gdyz przypadto na niego tylko 196 cetnaréw i 2 achtele otowiu, co stano-
wilo niewiele ponad 3% catosci urobku tej kopalni w 1538 r.*

Kolejne dane o udziale Fuggeréw w gémictwie kruszcowym Matopolski po-
chodza z lat czterdziestych XVI w. i dotycza wsi Luszowice, lezacej na potudniowy
wschod od Dlugoszyna. Zloza tutejsze zalegaly na pograniczu wsi Luszowice
i Ciezkowice, a ich eksploatacja poswiadczona jest od XIII w.* Po przerwie
w dzialalnosci goérniczej, juz w 1423 r. pojawila si¢ w Zrédlach nazwa tutejszej
kopalni ,,Wasserberg”, co wskazuje na eksploatacje w poziomie wodnym. Z 1479 r.
zachowat sie akt rozgraniczenia tej wsi do Ciezkowic. Trzecia cze$¢ wsi nalezata
bowiem wowczas do biskupstwa krakowskiego, a reszta do starostwa bedziriskiego.
Dokument ten wspomina o kopalniach rud otowiu, znajdujacych si¢ w Luszowskiej
Gorze, miedzy tymi wsiami. TakzZe i tutaj chodzilo o podzial olbory. Kopalnie
wymieniane sa takze w cytowanej juz umowie dzierzawnej z 1506 r., a w latach
dwudziestych i trzydziestych XVI w. w aktach miejskich krakowskich i chrza-
nowskich kilkakrotnie znajdujemy wzmianki o zupniku w Luszowicach*.

Tak wigc eksploatacja tych z6z trwala, kiedy pojawita si¢ tu spdlka, ztozona
z dziewieciu 0sdb z Antonim Fuggerem na czele. Objat on, jak wiadomo, kierow-
nictwo firmy w 1526 r. po $mierci Jakuba Fuggera.

W 1541 1. spotka uzyskata przywilej, zezwalajacy na podjecie prac nad osusza-
niem zi6z od biskupa krakowskiego, Piotra Gamrata®. Byl on podobny do przy-
wilejow z Diugoszyna z lat 1523 i 1524, ale zawieral bardziej obszeme, doktad-
niejsze i poprawniej sformutowane zasady uprawnieri gwarectwa sztolniowego.
Pole sztolni ustalono takze na 48 m po obu stronach linii gléwnej, daning od kopali
opolnych — nieco mniejsza, niz w Diugoszynie, bo jedna siddma urobku (tzw.
siddma niecka). Zezwolono ponadto na budowe hut zar6wno o napedzie wodnym,
jak i koniskim, na wywoéz rudy i metalu poza granice dobr biskupstwa. Olbora miata

3% AGAD, MK 36, s. 496, 649; 37, 5. 478; 38, s. 637; AP Kr., Cons. Crac. 434, s. 77; Codex
diplomaticus Silesiae t. XX, wyd. K. Wutke, Breslau 1900, nr 425; PSB t. XX, Wroctaw 1975,
s. 384-385; Dzieje Krakowa t. 1L, oprac. J. Bieniarzéwna, J. Matecki, Krakéw 1984,
s.27,53,74; G. P61nitz, Anton Fuggert. 1, s. 405-413,433,449; J. Pta§nik, Recenzja,
s. 160, S. Kutrzeba, J. Ptadnik, op.cit,s. 90.

3 AGAD, Rachunki krélewskie 385, s. 52-62; 310/311, s. 155-167.

“ AGAD, MK 85, 5. 497-501; D. Molenda, Gdrnictwo kruszcowe, s. 68, 186.

“ AP Kr., Cons Crac. 428, s. 202; 431, s. 182-183; Scab. Crac. 10, s. 817; Dep. 36, s. 174; 38,
s. 39; BOss. tkps 43/I1, s. 13-17; S. Kuras$, Materiaty, nr 1, s. 268-270.

2 S. Kuras$, Materiaty, nr17,s5.276-279; J. Ptasnik, Fuggerowie, s. 54.
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stanowi¢ dziesiatg czg$¢ uzyskanej rudy (tzw. dziesiata niecka). Ponadto pobieraé
miano tzw. groszowe, wynoszace po pot grosza od niecki rudy w gotéwce. Po-
wtorzono tez wszystkie inne uprawnienia gwarectwa dlugoszynskiego.

Poza Antonim Fuggerem do spéiki nalezalo dwéch duchownych, zaangazo-
wanych juz w matopolskie i gérnoslaskie gérnictwo i hutnictwo: Stanistaw Borek
pratat gnieznienski, dziekan kapituly krakowskiej i Marcin z O§wiecimia, kanonik
opatowski. Z innych udziatlowcéw Jost Ludwik Decjusz byl sekretarzem krélew-
skim, kierownikiem mennicy, wysokim urze¢dnikiem w krélewskiej administracji
kopaln soli, uczestnikiem spétek, poszukujacych kruszcéow na terenie Polski,
wiascicielem kopalfi na Dolnym Slasku i w Olkuszu. Stanistaw i Mikotaj Salomo-
nowie pochodzili ze znanej rodziny kupcow krakowskich, handlujacych metalami;
dzialali tez w gormictwie solnym i kruszcowym Matopolski. To whasnie przed
Mikotajem ostrzegat Fuggeréw w 1526 r. Jerzy Hegel. Jakub Sladkowski byt staro-
sta lipowieckim w dobrach biskupstwa krakowskiego, uczestniczyt takze w gorni-
ctwie olkuskim, dostarczal otéw handlarzom metali. Znany juz Aleksy Starczewski
uchodzi¢ musiat za specjaliste w zakresie techniki gérniczej. Jego do§wiadczenia,
zwiazane zapewne z udzialem w gwarectwie sztolniowym w Koscielcu spowodo-
waty, ze w 1548 r. zostal wezwany jako ekspert przy budowie pierwszej w rejonie
olkuskim sztolni odwadniajacej. Ostatni wymieniony wspolnik, Stanistaw Maza-
niec, byl rajcag Chrzanowa, gwarkiem pobliskich kopaln®.

Sztolnie zbudowano i rozpoczeta ona dziatanie jako czwarta na obszarze zt6z
Slasko-krakowskich. W cytowanych juz rachunkach z 1546 r. brak jednak o niej
informacji. Poza wspomniang pozycja die Kunst zu Dfugoszyn wymieniono der
Berg zu Schlacken z niewielka suma wydatkoéw — 16 zi. Schlacken mozna by
zidentyfikowac¢ jako Szczakowa. Byloby wiec to czwarte, po Diugoszynie, Olkuszu
1 Luszowicach, miejsce, gdzie Fuggerowie posiadali kopalnie.

Wiéréd dhuznikéw krakowskich z 1546 r. wymieniono 31 oséb. Nie wskazano
Jjednak, czy byli oni zwiazani z gémictwem Fuggerdw, jako udzialowcy spotek,
dostawcy rudy lub metalu, czy tez diugi ich pochodzity z dziatalnoéci nie zwiazanej
z gémictwem. W dwoéch przypadkach okreslono, ze dluznicy sa ze Stawkowa,
gdzie trwaly w tym czasie prace w tamtejszych niewielkich zreszta kopalniach.
Dtugi byty przewaznie mate, od kilku do osiemdziesieciu ztotych. Wigksze sumy
byli winni, poza dwoma wspomnianymi osobami, zwigzanymi z Diugoszynem,
Nicolas Dembeck zu Ilkusz — 802 zt (zapewne by! to czynny wowczas w Olkuszu
pochodzacy z tego miasta notariusz publiczny i sekretarz biskupa krakowskiego,
dzierzawiacy m.in. dobra miejskie), Mathias Pyrocki (802 zt) i Mathias Waitzek
(345 zt). Ponadto w dalszej czesci rachunkéw wystepuje Albertus Gliwintanus,
Bergschreiber, a wiec juz na pewno zwiazany z gornictwem firmy*.

Przygotowany jako podstawa do sporzadzenia generalnego bilansu firmy raport
z roku 1548 donosit, ze otéw nabywany w Krakowie pochodzit z Diugoszyna,

* Salomonowie: J. Pta$§nik, Studia nad patrycjatem krakowskim, cz. 11, s. 33-39; W. Bu -
k o ws ki, Salomonowie herbu £abed?, (w:] Cracovia-Polonia-Europa. Studia z dziejéw $rednio-
wiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szesédziesigtq pigtq rocznice urodzin i czterdzie-
stolecie pracy naukowej, Krakéw 1995, s. 113-145; Decjusz: przypis 39 oraz PSB t. V, Krakéw
1939-1946, s. 142-145; Borek: PSB t. 11, Krakow 1936, s. 1320-1324; AGAD, MK 63, s. 17, AP Kr.,
Cons. Crac. 772, s. 423; Marcin z O$wiecimia: AP Kr., Adv. Crac. 11, s. 737; 12, s. 169; Sladkowski:
AP Kr., Inscr. Castr. Crac. 57,5. 77; D. Molenda, Kopalnie rud ofowiu, s. 97, 99, 175.

“ Dabek: BOss. rkps 9819/I1 — lata 1518, 1521, 1532, 1537, 1542; Dzieje Olkusza i regionu
olkuskiego,podred. F. Kiryka i R. Kotodziejczyka, t I, Warszawa, Krakow 1978,
s. 234.
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Wodnej, Olkusza oraz Schlackhengen, ktére jest chyba tozsame z owym Schlacken
z 1546 r. Wymienia tez trudne do identyfikacji Erzenau®. Nie ma natomiast Luszo-
wic. Czyzby to one byly okreslane wowczas jako Erzenau? Ale wiadomo, ze w tym
roku nie uzyskiwano z nich jeszcze rudy (por. nizej), wiec ich opuszczenie bytoby
uzasadnione. Nie jest jednak jasne, czy w 1548 r. wyliczono kopalnie firmy, co
oznaczaloby, ze znajdowaly si¢ one wowczas w pigciu miejscowosciach, czy tez
jedynie miejsce pochodzenia otowiu, skupywanego przez Fuggeréw w Krakowie.

Wazng informacje o sztolni luszowickiej zawiera przywilej kolejnego biskupa
krakowskiego, Samuela Maciejowskiego z 1550 r., potwierdzajacy akt swego
poprzednika dla spotki pod kierunkiem Antoniego Fuggera*. Dowiadujemy sie
Z niego, ze sztolnia zostata zbudowana, ale poprowadzono jg zbyt plytko i wiele
716z zalegato pod nia. Dla ich osuszenia trzeba bylo wiec zainstalowa¢ odwad-
niarki, poruszane sita koni, co bylo bardzo kosztowne. Dlatego biskup zmniejszy}
olbore gwarkdéw o polowe na 4 lata (tzw. dwudziesta niecka) oraz jednoczes$nie
zwiekszyl danine dla sztolni od gwarkéw opolnych do szdstej czesci urobku.

Sztolnia w Luszowicach miata prawdopodobnie ujscie do rzeki Sierszy. Jej
lokalizacja jest dzi§ trudna do odtworzenia. Byta ona jednak utrwalona w dziejach
techniki gériczej tego rejonu, gdyz w 1570 r., przy sporach o zakres kompetencji
i uprawnienia sztolni olkuskich, wymienia si¢ jako przyktad sztolnie w Trzebini
i wtasnie w Luszowicach®’.

W 1550 r. zmienia sie tez nieco sklad uczestnikéw gwarectwa. Po $mierci
Justusa L. Decjusza w 1545 r., udzialy jego przejeli Mikolaj Salomon oraz nowi
gwarkowie: Jan Paczek i Hektor Wat, kupcy krakowscy, obaj zaangazowani juz
w olkuskie gérnictwo i hutnictwo oraz handel metalami®.

Interesujgce dane o stanie kopaln Fuggeréw zawiera inwentarz firmy z 31 grud-
nia 1553%. Pod pozycja Berckwerck zu Cracaw znajdujemy w nim wiadomosci, ze
kopalnie byty nie tylko w Luszowicach, ale i w sasiadujacej z nimi Wodnej. Wie$
ta nalezata wéwczas do Teczynskich. Eksploatacja galeny po$§wiadczona jest w niej
od potowy XV w.*® Kopalnie w Luszowicach okre$lono jako Bleiberg, co mozna
uzna¢ za jej nazwe. Do Fuggeréw nalezata wowczas jej czwarta czg$¢, reszta za-
pewne do wspolnikéw, wymienionych w 1541 r. i w 1550 r. Wydatki firmy na owg
czwarta czes¢ przez dziesie€ lat, to jest 1541-1551, wyniosty 2878 i 1/2 z1, a wigc
koszt catosci eksploatacji kopalni siggatby w tym czasie 11 514 z}. Rocznie wypada
po 1151 zi. Jak wynika z raportu, rude uzyskano dopiero w latach 1547-1548 i w
1549 r. Z wytopionego z niej olowiu Fuggerom przypadlo 295 cetnaréw i 4 achtele.

% E. Westermann, Gewichtsverhdltnisse, Preise und Frachtkosten im Fuggerschen Kupfer-
geschdft zu Neusohl, Krakau, Breslau, Stettin und Danzig in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts,
[w:] Vom rechten Mass der Dinge. Beitrdge zur Wirtschafts-und Sozialgeschichte. Festschrift fiir
Harald Witthift zum 65. Geburtstag, wyd. R.S. Elkar i inni, St. Katharinen 1996, s. 171.

%S, Kuras, Materiaty, nr 20, s. 279-281.

41 BOss. rkps 433, s. 312-323.

* Wat: kupiec krakowski, ozeniony z wdowa po Salomonie. J. Pta§nik, Studia nad patry-
cjatem krakowskim, cz. 11, 5. 38; S. Kutrzeba, J. Ptasnik, op.cit,s 85-88; W. Bu-
k o ws ki, op.cit, s. 142; Cracovia artificum, 1501-1550, wyd. J. Ptasnik, M. Fried-
berg, Krakow 1948, nr 1399, s. 564; Paczek: AP Kr., Scab. Crac. 130, s. 935; Codex diplomaticus
Silesiae t. XXI, wyd. K. Wutke, Breslau 1901, nr647; D. Molend a, Kopalnie rud otowiu,
s. 51, 175.

% FA 2,1,23% k. 64 1.

0 AP Kr., Dep. 36, k. 174; 38, 5. 108; Cons. Crac. 431, s. 71; Scab. Crac. 10, s. 817; Inscr. Castr.
Crac. 38, s. 717-718; 787; 40, s. 270-271.
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Catos¢ produkciji siggaé wigc musiata 1182 cetnaréw czyli okoto 64 ton. Sprzedaz
metalu, naleznego Fuggerom, pokryla niecala piata cze$é ich wydatkéw. Straty
firmy szacowano na 2345 zt. W rachunku doliczono jeszcze wydatki w 1551 r., tak
Ze w sumie strata wyniosta 2544 zi.

Dla poréwnania mozna przytoczyé, ze koszt budowy 1 km sztolni w Olkuszu
w drugiej potowie X VI w. siegat 7000 zt przy cenie cetnara otowiu 60-70 gr, pod-
czas gdy w latach trzydziestych i czterdziestych XVI w. wynosita ona 40-60 gr,
a w piecdziesiatych do 70 gr za cetnar. Wydatki na kopalni¢ luszowicka choé byty
niemate, nie dor6wnywaty jednak tym, ktdre ponosili w kilkanascie lat potem gwar-
kowie olkuscy, gruntownie modernizujacy system osuszania tamtejszych zidz.
Produkcja otowiu w Luszowicach ksztattowata si¢ na poziomie raczej niskim (rocz-
nie w ciagu trzech lat 1547-1549 wypada po 384 cetnary). Wspomniana wyzej
kopalnia ,,Przeporki” w Olkuszu data w 1538 r. 5371 cetnaréw otowiu. W latach
piecdziesiatych w rejonie olkuskim uzyskiwano 2000 do 5000 cetnaréw, a po
zbudowaniu sztolni — od 16 000 do 35 000 i wiecej cetnaréw rocznie™.

Rok 1551 byt prawdopodobnie ostatnim okresem dziatania gwarectwa w Lu-
szowicach i w Wodnej z udzialem Fuggeréw. W cytowanym inwentarzu z 1553 r.
dopisano na marginesie przy informacjach o Luszowicach i Wodnej: ist aufgelassen
worden und verloren gehen. Wedlug von Pélnitza jest to notatka dokonana reka
Antoniego Fuggera.

W 1565 r. w Luszowicach napotykano jedynie §lady dawnych prac, stare
opuszczone kopalnie®,

Fuggerowie, jak wiadomo, wycofali si¢ z Ungarischer Handel w 1549 r.,
a faktori¢ krakowska zlikwidowano. Dwoma ostatnimi jej zarzadcami byli Jan
Paczek, udziatowiec gwarectwa w Luszowicach i Pawet Rosocha, krewny krakow-
skiej rodziny kupieckiej Krupkéw. Mieli on za zadanie sprzedaé nalezace do fak-
torii dwa domy, dwér, ogrdéd i szope™.

Kontakty z matopolskim gérnictwem kruszcowym utrzymywatl jeszcze przez
kilka lat Antoni Fugger. W 1540 r. przekazata mu w spadku ,,wszystkie kopalnie
i huty na Wegrzech, w Polsce i na Slasku™ Malgorzata Turzonowa, zona Konrada
Krupka, zwigzanego z firma Fugger6w, zaangazowanego w handel metalami i w
gomictwo kruszcowe™. Nie wiadomo jednak, czy dotyczylo to takze kopald rud
olowiu w Matopolsce.

Natomiast w latach 1551-1555 spotykamy Antoniego Fuggera wérdd naktad-
céw gwarkéw chrzanowskich, nabywajacego od nich rude i metal®. Posredniczyt
w tym Pawel Rosocha. Wsréd dtuznikéw znajdowali si¢ majacy liczne kontakty
z firma wspomniany juz kilkakrotnie Aleksy Starczewski oraz Aleksy Mazaniec,
burmistrz Chrzanowa, wtasciciel udzialéw w kopalniach olkuskich®. Ponie-
waz Starczewski byl czlonkiem gwarectwa, budujacego sztolni¢ odwadniajaca
w Koscielcu, nie jest wiec wykluczony posredni udzial Antoniego Fuggera w fi-
nansowaniu tego przedsigwzigcia.

'D. Molenda, Gdrnictwo kruszcowe, s. 375, 379, tejze, Kopalnie rud otowiu, s. 172-173,
227, 280.

2K. Kozlowski, Kopalnie,s. 58; J. Wyrozumski, Fragmenty, s. 131, nr 14.

B G. Polnitz, H Kellenbenz, Anton Fuggert 111, cz. 2, s. 376.

3 AP Kr., Cons. Crac. 438,s. 41; G. Po1Initz, Anton Fuggert. 1, s. 545-546.

% AP Kr., Dep. 38, s. 168-169; 39, 5. 83; D. M olenda, Kopalnie rud otowiu, s. 52.

% BJag. rkps 1, k. 192 r.-v.
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Po wycofaniu si¢ Fuggeréw z dziatalnosci gériczo-hutniczej i handlowej na
Wegrzech i w Polsce, w naszym gornictwie uczestniczy! przedstawiciel innej linii
tego rodu, Bartlomiej Fugger vom Reh. Byt on synem takze Bartlomieja, ktory
w 1526 1. przybyl z Augsburga do Krakowa. Ozenil sie z Anna Gutteteréwna. Byt
wspolnikiem wielu znanych kupcéw, m.in. Michata Meidia-Spissa, Fogelwederow,
L. Vogla. Zajmowat sie handlem, takze metalami. Zmart w 1537 r. Jego syn, nazy-
wany w aktach miejskich i gémiczych Barttomiejem Fukarem, byl tawnikiem sadu
najwyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim, dostawcg dworu krolew-
skiego. Handlowat m.in. winem, rybami, metalami. W latach 1567-1574 wystepuje
w aktach gérniczych olkuskich jako posiadacz udziatéw w kilku gwarectwach,
m.in. w sztolni Ostrowickiej (4), Czajowskiej (2) i w Ponikowskiej (2) oraz w oko-
licznych kopalniach. Cze$¢ z nich otrzymal w spadku po spokrewnionym z nim
aktywnym gwarku i kupcu krakowskim Stanistawie Gutteterze od jego niewypta-
calnych diuznikéw. Ponadto w latach 1560-1562 dzierzawit Trzebini¢ i Trzebionke
jako pelnomocnik i opiekun dzieci zmartego Erazma Strusia, swego szwagra, byle-
go wiasciciela tych wsi. Na ich terenie wydobywano wowczas rude otowiu i dziata-
ta odbudowana Sredniowieczna sztolnia odwadniajaca.

Bartlomiej Fugger-Fukar zmarl bezpotomnie w 1576 r. Jego zona Elzbieta
Fukarowa, siostra Erazma Strusia, jeszcze kilka lat po $mierci meza posiadata
i optacala kilka udziatéw w olkuskich kopalniach®’.

v

Polska byta dia Fuggeréw od schytku XV w. do potowy XVI w. waznym Zréd-
tem zaopatrzenia w otdw, niezbedny dla ich hut. Gléwnga droga zdobycia metalu byt
przez caty czas jego skup, organizowany na szeroka skale przez faktori¢ krakowska
firmy. Dziataniami swymi obj¢ta nie tylko Olkusz, ale i inne oSrodki w matopol-
skiej czesci 746z §lasko-krakowskich. Stosowano system pozyczek, zadatkowania
dostawcéw metalu.

Pierwsza potowa X VI w. byta jednak okresem duzych trudnoéci w gérnictwie
kruszcowym tych terenéw, zatamania si¢ jego pomys$lnego rozwoju, trwajacego od
XIII do poczatku XV w. W gomoslaskiej czesci z16z gérmictwo zamarlo zupehnie,
ozyto dopiero w koricu lat dwudziestych XVI w. W Malopolsce wszystkie oSrodki
przezywaty okresy zataman, nawet catkowitego zastoju. Przyczyna lezala w braku
organizacyjnych, technicznych, a przede wszystkim finansowych mozliwosci
osuszenia glebszych poktadow, ktérych eksploatacja byta niezbedna po wybraniu
wszystkich plytszych. Dlatego produkcja olowiu spadata, a prowadzony przez firme

57 AP Kr., Cons. Crac. 435, 5. 190; 446, s. 46; BJag. tkps 5348; AP Kr., Rel Castr. Crac. 4, s. 308-
-312, 503-504. O aktywnos$ci B. Fukara jako gwarka §wiadczy czestotliwod¢ pojawiania sie go
w aktach gémiczych olkuskich: BJag. rkps 1, k. 20, 24, 36, 66, 94, 136, 189-190, 193, 226, 230, 234,
238,259, 272,279, 280-281, 281-282, 287-290, 328-329, 348-350, 410, 432, 434 i inne; BOss. rkps
433, k. 141, 181-182, 193-203, 241-245, 251-252, 304-307, 332-333; G. Polnitz, Jacob Fugger
t. 1I,s. 107,473; S. Kutrzeba, J Ptasnik, op.cit,s. 87; K. Pieradzka, Handel
Krakowa, s. 169-171; PSB t. VII, Krakow 1948-1958, s. 181 (S. Parnkow); D. Molenda,
Kopalnie rud otowiu, s. 64-65, 184. Odmienne daty $mierci B. Fuggera seniora (1537 r. i 1539 1.)
i B. Fuggera-Fukiera juniora (1577 1.1 1578 r.) podaja J. Ptadnik i S. Panik ow. Elzbieta
Fukarowa m.in. BJag. rkps 1, s. 5-6, 144, BOss. rkps 433, k. 412. Wystepujacy w aktach krakow-
skich w 1551 r. bukasz Fugger (Cons. Crac. 738, s. 751) byt miodszym bratem Bartlomieja, a nie
jego synem, jak sugeruje to polska literatura i nic nie wiadomo o jego kontaktach z gémictwem.
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skup, mimo intensywnych wysitkow krakowskiego faktora, nie dawal zadowalaja-
cych wynikow.

W tej sytuacji Fuggerowie podjeli trafng decyzje rozpoczecia prac gérniczych
we wlasnym zakresie przy zastosowaniu skutecznych i radykalnych metod odwad-
niania. Rozpoczeto je w kilku miejscach w potudniowej czeéci matopolskich z16z.
Zastosowano wszedzie nie tylko wyczerpywanie wody szybami, ale takze odwad-
nianie grawitacyjne, sztolniami. W ten sposdb osuszono zloza w Dlugoszynie,
Luszowicach i Wodnej, a by¢ moze i w Szczakowej i w innych miejscowos$ciach.

W wyniku tych dzialan uzyskiwano otéw, cho¢ nie znamy jego iloéci. Koszt
tego by! jednak wysoki, przewyzszat warto$¢ metalu, liczona po cenach rynkowych.
Firma stosowata tu jednak chyba inng kalkulacje.

Fuggerowie dzialali zawsze w spotkach, ktérych pelnego sktadu nie mozna
odtworzy¢. Spolkowe byly tez zapewne huty, przetapiajace wydobyta rude, bo nie
ma zadnych wzmianek o tego typu zakladach metalurgicznych firmy w Matopolsce.
Byly one zapewne intergalna czeScig gwarectw. W spétkach uczestniczyly rdzne
osoby: szlachta, duchowni, krakowscy kupcy, prowadzacy z firma Fuggeréw réz-
nego rodzaju interesy i transakcje, a takze mieszkaricy matych miast, lezacych na
terenie zk6z. Wszyscy oni byli juz wczedniej powiazani z gornictwem kruszcowym
w Polsce lub na Slasku.

Przyczyna nierentownoé$ci kopaln firmy nie byta tylko i nie gtéwnie — jak to
twierdzit Jerzy Hegel — ich niewyptacalno$é¢, bo na pewno nie dotyczylo to wszy-
stkich. Cze$¢ udzialowcow to solidni, znani Fuggerom od dawna partnerzy. Koszty
osuszania byly wysokie, a osuszone zloza niezbyt zasobne, nie tak bogate jak np.
tarnogdrskie, nie méwiac o olkuskich.

Dla Fuggerow dziatalno§¢ w polskim gémictwie kruszcowym byta tylko
matym wycinkiem ich aktywnos$ci na tym polu. Inwestycje w Luszowicach w ciagu
dziesigciu lat szacowa¢ mozna na maksimum 3000 zi, a jesli podobna wielkosé
przyja¢ dla Dilugoszyna, to calo§¢ siggata kilku tysiecy zlotych. Natomiast na
modernizacje kopalri rud miedzi w §rodkowej Slowacji wydali w ciagu éwier¢-
wiecza ponad 200 000 zF®. Wszystkie dhugi u wierzycieli w Krakowie w 1546 r. nie
przekraczaty 6000 zt, podczas gdy w Stowacji w tym czasie — siegaty 60 000 zi.
Pokazuje to skale inwestycji firmy w gdrnictwie polskim.

Dla polskiego gérnictwa kruszcowego dzialalno$é ich jednak miata duze
znaczenie. Po diugiej przerwie podjeto bowiem osuszanie kopaln sztolniami
odwadniajacymi. W warunkach z16z §lasko-krakowskich bylo to przedsiewziecie
skomplikowane i trudne, ale najbardziej skuteczne. Fuggerowie podjeli sie jego
finansowania, zapewnili odpowiednia organizacje oraz specjalistow, sprowa-
dzonych zapewne z zagranicy, ale moze takze wykorzystali wiedzg miejscowych
fachowcow (Aleksy Starczewski). W trosce o zabezpieczenie swoich zyskow posta-
rali si¢ o odpowiednie przywileje, w ktorych zostaly po raz pierwszy sformulowane
uprawnienia gwarectw sztolniowych, co stanowito wazny krok w rozwoju pol-
skiego prawodawstwa gorniczego.

Wszystko to zostalo potem wykorzystane w Olkuszu, gdzie zbudowane wiel-
kim wysitkiem finansowym (300 000 zt w ciagu ¢wieréwiecza) sztolnie odwad-
niajace osuszyly bogate i obfite poktady rudy, co stato si¢ podstawa stuletniego
pomySlnego rozwoju tamtejszego gérnictwa.

). Vlachovig, Slovenskd med v 16. a 17. storoci, Bratislava 1964, s. 30.
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The subject of this article are the Mediaeval coronation ceremonies in Hungary and Poland,
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Chronological outlines of that work mark the first coronation in Hungary (Stephen the Great, 1000)
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