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PIOTR A. TUSINSKI

Typy lokalnych przywdédcéw politycznych w mieScie
prowincjonalnym Il Rzeczypospolitej
(przyktad Radomia)

Radom w dwudziestoleciu miedzywojennym to dynamicznie rozwijajacy sie
osrodek przemystowy o szybko przyrastajgcej liczbie ludnosci oraz bogatych
i réznorodnych formach zycia politycznego. Miasto byto siedzibg lokalnej admi-
nistracji, a takze licznych instytucji gospodarczych. Bujne zycie polityczne obej-
mowato wszystkie znaczace obozy polityczne, tak w spotecznosci polskiej jak
i zydowskiej liczacej w pierwszych latach Il Rzeczypospolitej okoto 1/3 ogdtu
mieszkancow. W ostatnich latach miedzywojnia w kregu oddziatywania r6zno-
rakich ugrupowan politycznych znajdowato sie okoto 22% radomian, nalezacych
do partii politycznych badZ do ulegajacych ich wptywom licznych organizacji
spotecznychl

Bogate i zréznicowane zycie polityczne stanowi wdzieczny materiat badawczy
dla odtwarzania masowych postaw politycznych ludnosci miasta. Jednakze gene-
tycznie rzecz biorgc, postawa jest zjawiskiem indywidualnym, ajej wymiar zbio-
rowy jest, najprosciej ujmujac, sumag zachowan jednostkowych. Stad tez celowe
wydaje sie dazenie do odtworzenia postaw politycznych jednostek. Rzecz jasna nie
wszystkich, ajedynie tych, ktdre najsilniej oddziatywaty na najblizsze otoczenie,
srodowisko, czy dang spotecznos¢ traktowang jako catosé. Wyrazicielami tych
postaw byli przede wszystkim dziatacze polityczni wybijajacy sie ponad prze-
cietno$¢, ksztattujacy postawy zbiorowosci, a wiec przywddcy. Zagadnienie ba-
dania postaw jednostkowych jest w dalszym ciagu wyraZnie nie doceniane w nauce
polskiej, i to zarbwno w socjologii polityki, jak i historiografii. Silg rzeczy nie
spetniajg tych oczekiwan, aczkolwiek zblizajg sie do nich, badania podejmowane
nad funkcjonowaniem elit politycznych2oraz tradycyjna biografistyka historycz-

1Zob. P.A. TusinsKki, Postawy polityczne mieszkaricow Radomia w latach 1918-1939,
Radom 1996, passim.

2 Zob. Dzieje kultury politycznej wPolsce. Od schytku XI1X wieku do roku 1939. Materiaty sym-
pozjum zorganizowanego (...) przez Instytut Historii UG, pod red. R.Wapinskiego, Gdansk
1981 — referaty: U. Jakubowskiej, D. Natecz, W. Wiadyki, J.R. Godlewskiego i E. Koko; M. Sen -
kowska-Gluck, Pojecieelity ijego przydatnos¢ dla badan historycznych, [w:] Spoteczenstwo
polskie XVII1 i X1X wieku t. VII, Warszawa 1982; R. W apins ki, Elita Endecka. Przyczynek do
dziejoéw ksztattowania sie grup przywdédczych polskich partii politycznych, ,,Acta Universitatis Wrati-
slawiensis” [w:] nr 543. Historia t. XXXVI, Wroctaw 1981; tenze, Problemy ksztattowania sie elit
politycznych Il Rzeczypospolitej, [w:] Spoteczeristwo polskie XVIII i XIX wieku t. VII, Warszawa
1982; tenze, Swiadomo$é polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, +6dz 1989; tenze, Pokolenia
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na, ktéra do tej pory nie jest mocng strong historykéw polskich dziejow naj-
nowszych3

Mimo sformulowanych wyzej uwag, badania przywddztwa politycznego
w Polsce wchodzg ostatnio na warsztaty socjologow polityki4 oraz historykow
dziejow najnowszych5 Niemniej do uje¢ syntetycznych jest jeszcze daleko. Nie
ma tez, jak na razie, pionierskich opracowan z zakresu przywodztwa lokalnego
w dwudziestoleciu miedzywojennym. Te luke stara sie przynajmniej zaanonsowac
i czeSciowo wypetnic niniejsze opracowanie.

Na wstepie rysuje sie konieczno$¢ okreslenia terminu przywodztwo polityczne.
Z gruntu socjologii polityki mozemy przyjac okreslenie mowiace, ze ,,Przywddztwo
polityczne jest szczeg6lnym rodzajem wplywu. By¢ przywoédca, to znaczy pro-
wadzi¢ w jakims kierunku, powodowac, ze inni z whasnej woli czynig to, co przy-
wddca chce, by czynili. Nie ma przywddztwa bez elementu woli poddania sie temu
przywddztwu przez jakas grupe osob. Nie wystarczy narzuci¢ swojg wole by byé
przywoédcg------- . Przywadztwo polityczne wyréznia to, ze przedmiotowo dotyczy
ono zachowan zwigzanych ze sferg wladzy panstwowej. Przywodca polityczny nie
musi wiadzy sprawowac, ani nawet o jej sprawowanie sie ubiega¢. Wystarczy, ze
wywotuje dziatania zbiorowe dotyczace rozdziatu lub sposobu sprawowania wia-
dzy”6. Koniecznos¢ przytoczenia powyzszej definicji wydaje sie o tyle uzasadniona,
ze zarowno w literaturze socjologicznej, jak i historycznej rzadko wystepuje roz-
réznienie poje¢: przywodca i dziatacz7. Tymczasem, jak twierdzi nie bez racji
J.J. Wiatr, dziataczem jest jednostka, ktdra w sposob ciggly i zorganizowany ucze-
stniczy w zyciu publicznym w stopniu wyraznie wiekszym niz przecietny obywatel,
jednak nie kazdy dziatacz jest przywodcg, bowiem aby nim by¢ dziatacz musi po-
siada¢ autorytet organizacyjny oraz autorytet spoteczny8.

Wychodzac z powyzszych zatozen terminologicznych nalezy przyjaé, ze ba-
danie przywddztwa politycznego obejmuje cechy determinujace postawy polityczne
przywodcow, na podstawie ktérych mozna nie tylko opisac te postawy, ale rowniez
zbudowac ich typologie oraz zbadac autorytet spoteczny przywddcéw. Tak wiec
badanie to dotyczy charakteru powigzan i relacji przywodcow z grupami, ktdérym

Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw 1991; J. Szymanderski, Elitaspoteczna w okresie
miedzywojennym. Proba analizy socjologicznej, [w:] Z perspektywy sze$cdziesieciu lat, Warszawa
1982.

3 Zwracali nato uwage m.in. H. Zielinski, Czyistniatmodelpolskiego dziatacza politycz-
nego? (Pitsudski, Witos, Paderewski, Dmowski), [w:] Dzieje kultury politycznej w Polsce, pod red.
JA. Gierowskiego, Warszawa 1977, s. 222 oraz T. Kulak, Biografistyka a badanie
kultury politycznej, [w;] Dzieje kultury politycznej w Polsce. Od schytku XIX wieku do roku 1939,
s. 15-24.

4Por.JJ. Wiatr, Przywddztwo polityczne w Polsce w $wietle badan socjologicznych, ,,Studia
Socjologiczne” 1984, nr 2; tenze, Typy przywddztwa politycznego, ,,Miesiecznik Literacki” 1982,
nr 9. Na potrzebe badan tej problematyki wskazuje rowniez: W. Markiewicz, Kulturapolitycz-
najako przedmiot badan naukowych, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1976, nr 4.

5H. Zielinski, op.cit., passim; Wybitni i przecietni przywédcy a lud i spoteczefAstwo w dzie-
jach, podred. S. Michalkiewicza, Katowice 1985; J. Tomicki, Model dziatacza
robotniczego w ujeciu socjalistéw polskich (1918-1939), [w:] Wokét tradycji kultury robotniczej
w Polsce, pod red. A. Zamowskiej, Warszawa 1986.

6J.J. Wiatr, Typyprzywo6dztwa politycznego, s. 101-102.

7 Por. tenze, Przywddztwo polityczne w Polsce, s. 19-20. Np. H. Zielinski, op. cit, uzywa
zamiennie tych pojec.

8J.J. Wiatr, Przywddztwo polityczne w Polsce, s. 20.
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przewodza. Do cech, czy tez wiasciwosci determinujacych postawe polityczng
przywodcy nalezy zaliczy¢:

— pozycje spoteczng (pochodzenie spoteczne i przynaleznos¢ do okreslonej
grupy spotecznej, wyksztatcenie, zawad);

— cechy demograficzne (pteé, wiek w okresie sprawowania przywodztwa);

— cechy psychologiczne (charakter, intelekt, sposéb bycia);

— cechy drogi zyciowej (m.in. stosunek do zaborcy, przeszto$¢ konspiracyjng
i niepodlegtosciowa, doswiadczenie organizacyjne i polityczne);

— cechy ideologiczne i programowe (zwigzek z okres$long ideologig i pro-
gramem politycznym, np. nacjonalizmem, katolicyzmem spotecznym, socjalizmem
itp.) oraz cechy taktyczne (zdolno$¢ do kompromisow, sojuszy itp.).

Do sktadnikéw konstytuujacych autorytet spoteczny przywddcéw natomiast
zaliczy¢ nalezy:

— pozycje w biezacym zyciu politycznym (petnienie funkcji partyjnych oraz
w organizacjach spotecznych, funkcji samorzadowych, parlamentarnych itp.);

— wiez z okreslong klasg czy grupa spoteczng (z robotnikami, warstwami
posiadajacymi itp.);

— umiejetno$¢ oddziatywania na emocje spoteczenstwa badz grupy (talent
krasomoéwczy, uczestnictwo w masowych manifestacjach, dziatalno$¢ prasowg
i publicystyczng, stownictwo ijezyk agitacji, kontakt bezposredni z grupg itp.);

— wymagania spoteczne (Srodowiskowe) stawiane przywoédcom (operatyw-
nos¢, umiejetnos¢ wptywania na osrodki decyzyjne, dyspozycyjnosé itp.)9

Katalog zaprezentowanych wyzej determinant przywddztwa politycznego
wydaje sie by¢ adekwatny zaréwno do badania problemu w makroskali, jak i w
konteks$cie lokalnym. Jednakze cechg wyrdzniajaca lokalne przywodztwo poli-
tyczne jest wystepowanie, w znacznie wiekszym stopniu niz w makroskali, bez-
posredniej, codziennej wiezi przywodcy z okreslong spotecznoscia czy grupa. Dla-
tego tez kwestia autorytetu i czytelnej postawy politycznej ma tutaj duzo wieksze
znaczenie. Na szczeblu lokalnym nie ma miejsca np. na typ polityka-przywdédcy
gabinetowego, jakim byt chociazby Roman Dmowski czy Jozef Pitsudski po za-
machu majowym. Przywaodca lokalny tkwi w srodowisku, ktoremu przewodzi, zna
jego potrzeby i troski, nie tylko ksztattuje opinie publiczna, ale réwniez, a moze
przede wszystkim, je artykutuje i werbalizuje. Jego dziatalno$¢ podlega ustawicznej
kontroli i osadowi spotecznemu. Stad wiasnie jawi sie konieczno$¢ jego opera-
tywnosci i dyspozycyjnosci. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez trwatosé i roz-
legto$¢ w czasie zwigzkéw przywodcy ze Srodowiskiem lokalnym. Materiat zrod-
towy stanowigcy podstawe niniejszego opracowania dowodzi, iz niewielkim auto-
rytetem w spotecznosci miejskiej Radomia cieszyli sie znani skadinad, a dziatajacy
tutaj krétko, tacy przywadcy ruchu socjalistycznego, jak: Franciszek Fory$, Tomasz
Catun i Wiadystaw Uziembto, ruchu narodowo-demokratycznego, jak Mieczystaw
Jakubowski czy ruchu chrzescijansko-spotecznego, jak Zygmunt Cardini, Jézef
Chacinski, Zygmunt Kaczynski i Antoni Ponikowski.

Materiat do niniejszych rozwazan nad lokalnym przywddztwem politycznym
w Radomiu stanowig dane dotyczace wybranych sylwetek 27 dziataczy partii, ugru-
powari i obozéw politycznych, majacych masowe poparcie spoteczne. Oczywiscie

9 W zestawieniu katalogu cech determinujacych postawy przywddcéw oraz ich autorytet spo-
teczny autora inspirowaty uwagi poczynione w tym wzgledzie przez: JJ. Wiatra. Typyprzy-
wodztwa politycznego, s. 102; H. Zielinskiego, op.cit, passimoraz S. Michalkie-
wicza i H Zielinskiego w pracy Wybitniiprzecigtni przywodcy, passim.
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dziataczy, ktérzy wykazywali najwyzszy stopief aktywnosci politycznej. Nie mniegj
waznym Kkryterium tego wyboru byto uwzglednienie, w zasadzie, tych przywdédcow,
ktérzy prowadzili w Radomiu dziatalnos$¢ polityczng przez caly, lub powazng czes¢
(ponad 10 lat) okresu miedzywojennego, badz tez ujawniali swa aktywnos¢ w ostat-
nich latach przed odzyskaniem niepodlegtosci i kontynuowali jg w latach Il Rzeczy-
pospolitej. Dla ruchu narodowo-demokratycznego bedg to sylwetki: Witolda Bo-
rowskiego, Bogdana Gajewicza, Macieja Glogiera, Jana Krzeczkowskiego, Witolda
Niedzwieckiego, Stefana Sottyka, Stanistawy Wronckiej i Stanistawa Zdzitowiec-
kiego. Dla ruchu chrzescijansko-spotecznego: Wactawa Ferencowicza, Edwarda
Stepnia, Wiadystawa Strzebalskiego i Juliusza Vorbrodta. Sposrod dziataczy ruchu
socjalistycznego (PPS) wybrano postacie: Jézefa Grzecznarowskiego, Marii Kelles-
-Krauzowej, Stanistawa Kelles-Krauza, Adama Lebkuchlera, Piotra Metery, Jerzego
Radomskiego, Romana Szczawiriskiego i Juliana Smietanki. Grupe wybitniejszych
jednostek przywddczych sanacji stanowili: Edward Kasprzykowski, Michat Matuja,
Jozef Nowachowicz, Michat Tadeusz Osinski, Wiadystaw Roguski, Henryk Suliga
i Jan Wigurald

Pozostate ugrupowania polityczne w Radomiu, takie jak KPP oraz ONR-Falan-
ga, ze wzgledu na niewielka role w zyciu politycznym miasta, represje policyjne,
nielegalny lub pétegalny charakter i inne okolicznosci nie zdotaty wytoni¢ ze
swego grona dziataczy spetniajacych zakreslone wyzej wymogi przywédztwa poli-
tycznego, totez nie uwzgledniono tu reprezentatywnych dla nich sylwetek. Szczup-
tos¢ materiatu biograficznego nie pozwolita na wigczenie do niniejszych rozwazan
sylwetek reprezentatywnych dla zydowskich ugrupowan politycznych, chociaz
zjawisko przywodztwa politycznego wystepowato tam w zakresie nie mniejszym
niz wsrdd ugrupowan polskich. Dla przyktadu niewatpliwymi przywddcami Bun-
du w Radomiu byli: Szmul Sznajderman, lzaak Sztajnowicz i Gerszon Zalicki.
W Poale Syjon-Lewicy wybijali sie: Dawid Studnia, Mojzesz Kirszenblat i 1zrael
Glat. Zydowskiej Partii Ludowe] (folkistow) przewodzit Ludwik Brylant, orto-

10 Dane biograficzne tych dziataczy zaczerpnagtem z czastkowych informacji pojawiajacych
w aktach: Archiwum Panstwowego w Kielcach, zespét Urzad Wojewodzki Kielecki 1918-1939;
Archiwum Panstwowego w Radomiu, zespoty — Starostwo Grodzkie Radomskie, Chrzescijanskie
Zwigzki Zawodowe, Akta miasta Radomia. Pokazne zrddio informacji stanowita réwniez prasa
radomska— por. J. Dzieniakowska, Prasaradomska wdwudziestoleciu miedzywojennym
(1918-1939), Radom 1995 oraz P.A. T usi A ski, op. cit, atakze nastepujgce opracowania,
wspomnienia, przyczynki i biogramy: M.T. Osinski, Wspomnienia, ,Biuletyn Kwartalny
Radomskiego Towarzystwa Naukowego” t. XV, 1978,z 1, W. Uziembto, Wspomnienia 1900-
-1939, Warszawa 1965; J. Boniecki, Rewolucja 1905-1907 roku w Radomiu, Radom 1974;
W. Dgbkowski, Radom pod okupacja austriackg (1915-1918), ,,Biuletyn Kwartalny RTN”
t XV, 1978, z. 1; W. Dgbkowski, Michat Tadeusz Brzek-Osinski (1892-1983), ,,Biuletyn
Kwartalny RTN” t. XXI, 1984, z. 1-2; H. Kisiel, Maria Kelles-Krauzowa (1881-1969), ,,Biule-
tyn Kwartalny RTN” t. VI, 1969, z. 4; W. Macherzynski, Przywodcy radomskiej PPS
w okresie miedzywojennym, ,,Biuletyn Kwartalny RTN” t. XXII1, 1986, z. 1; Radom. Dzieje miasta
w XIX i XX w., Warszawa 1985; J. Szymanski, Piotr Metera (1885-1973), ,,Biuletyn Kwar-
talny RTN” t. XII, 1975, z. 1-2; JJ. T erej, Rzeczywistos¢ ipolityka. Ze studiéw nad dziejami
najnowszymi Narodowej Demokracji, Warszawa 1979 (biogram W. Borowskiego s. 161-162);
P.A. Tusinski, Pitsudczycy i sanacja radomska w latach Il Rzeczypospolitej, [w:] Ideologia
ipolityka Jozefa Pitsudskiego, pod red. T. Romanowskiego, Warszawa 1988; W 100 rocz-
nice urodzin Jézefa Grzecznarowskiego. Materiaty sesji popularno-naukowej w dniu 31 marca
1984 r.. Radom 1984; J. Zdrojkowski, Rolapartii robotniczych w zyciu spoteczno-
-politycznym Ziemi Radomskiej, Radom 1982; S. Zielinski, Stanistaw MaciejKelles-Krauz
(1883-1965), ,,Biuletyn Kwartalny RTN” t. 1V, 1967, z. 4; Znani i nieznani Ziemi Radomskiej,
pod red. Cz.T. Zwo 1skiego, 1.1, Radom 1980, t. Il, Radom 1988, t. I1l, Radom 1990.

sie
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doksyjnej Agudas Jisroel Beniamin Mincberg i rabin Chil Kestenberg, a w ruchu
syjonistycznym przewodzili m.in. Szaja Ztotnik, Janas (Jojne) Zylberberg, Jechil
Frenkiel, Mojzesz Rotenberg, Pelta Muszkatblit, Mojzesz Luksenburg i Jakub
Chwatll

Prezentowane w niniejszym opracowaniu uwagi na temat lokalnego przy-
wodztwa politycznego obejmujg wytacznie obszar zorganizowanego zycia politycz-
nego. Zdajac sobie wszakze sprawe, iz zycie to toczyto sie takze w innych obsza-
rach, na podstawie dostepnych zrodet nie jestesmy jednak w stanie rozszerzy¢
obszaru badawczego na te strefy. Niewatpliwie warunki ustrojowe Il Rzeczy-
pospolitej, przynajmniej w wymiarze lokalnym, przyznawaty w zyciu politycznym
prymat formom instytucjonalnym. One tez determinowaty cechy lokalnych przy-
wodcdw politycznych, stanowiace podstawe podjetej tu proby typologii ich postaw
politycznych.

1 CECHY POSTAW POLITYCZNYCH PRZYWODCOW

Narodziny nowoczesnych partii i ruchéw politycznych na ziemiach polskich
w koricu XIX wieku, dokonujace sie w warunkach dynamicznych przemian spo-
teczno-ekonomicznych przewartosciowaty obraz zycia politycznego. Dazenia
emancypacyjne klasy robotniczej i chtopstwa oraz obrona istniejgcego tadu przez
warstwy posiadajace byty gtownymi przyczynami, ktére leglty u podstaw tych
proceséw. Cechg charakterystyczng nowych metod walki politycznej, organizowa-
nej przez nowoczesne partie i ruchy polityczne jest systematycznie wzrastajacy
w tej walce udziat masowego zaplecza spotecznego. Postepujacy rozwdj struktur
organizacyjnych oraz dazno$¢ do pobudzenia udziatu w zyciu politycznym coraz
to wiekszych rzesz ludzi zrodzity konieczno$é wyksztatcenia sie kregéw przy-
wodczych. Przywddztwo polityczne, rozwijajace sie zrazu w dwoch podstawowych
typach — spotecznikowskim i zawodowym, w miare zaostrzania sie konfliktow
epoki zaczyna przybiera¢ znamiona przywoédztwa zawodowego. W przypadku
polskim tendencje te nasilajg sie na poczatku XX wieku, a po odzyskaniu nie-
podlegtosci stajg sie zjawiskiem niemal powszechnym.

Wedtug Romana Wapiriskiego elity przywddcze 11 Rzeczypospolitej rekruto-
waty sie z trzech pokolen ideowych urodzonych w latach: 1835-1859, 1860-1882
oraz po roku 188212 Nie wchodzac w spory o $cisto$¢ tych cezur i majac na uwa-
dze ich umowno$¢ mozna ostatnig z nich nieco obnizy¢ i umiejscowi¢ okoto roku
1880. Kazde ze wspomnianych pokolen ideowych sktadato sie z 22 do 25 rocz-
nikéw. Tak wiec ostatnie pokolenie, nazwane przez wspomnianego badacza wczes-
niej pokoleniem Polski odrodzonej13 a pdzniej Polski niepodlegtejld zamykatoby
sie urodzonymi okoto roku 1904. Zgadzajac sie z powyzszymi sugestiami na-
lezatoby réwniez dodaé pokolenie urodzone w latach rewolucji 1905-1907 r., ktore
mozna by nazwa¢ pokoleniem wolnej Polski. Mniej wiecej w potowie lat trzy-
dziestych pokolenie to — majac za sobg edukacje w polskiej (pod wzgledem jezyka
oraz ideatdw wychowawczych) szkole ostatnich lat Krélestwa, w przypadku Ra-
domia okupacji austriackiej i wolnej Polski oraz stuzbe wojskowg w szeregach

U Zob. P.A. Tusinski, Postawy polityczne, s. 41-45.

2R. Wapinski, Pokolenia DrugiejRzeczypospolitej, KH 1983, nr 3, s. 493.
BTamze.

UR. Wapinski, Pokolenia DrugiejRzeczypospolitej, Wroctaw 1991, s. 197 i n.
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niepodlegtej armii — zaczyna sie uaktywnia¢ w zyciu politycznym niemal wszy-
stkich wazniejszych oboz6w politycznych. Pokolenie to tworzyto szeregi Mtodych
Stronnictwa Narodowego, Obozu Narodowo Radykalnego, Organizacji Miodziezy
Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego i Miodziezy Socjalistycznej, Komuni-
stycznego Zwigzku Miodziezy Polski, Legionu Miodych oraz Zwigzku Miodej
Polski. Charakterystyczne jest, iz wspomniane organizacje wyfanialty ze swego
grona jednostki przywddcze, ktére niejednokrotnie przenikaty juz do patronackich
organizacji i ugrupowan politycznych, zaznaczajac swoj udziat w elicie politycznej.
Analizujac zatem problem przywddztwa politycznego w latach Il Rzeczypospolitej
nalezy rowniez uwzgledniaé i to pokolenie ideowe.

Decydujace znaczenie w zyciu politycznym miedzywojnia odegraty dwa $rod-
kowe pokolenia tzw. niepokornych (1860— 1880-1882) oraz Polski odrodzonej
(1880-1882 — 1904)15 Zjawisko to, majace wymiar ogélnopolski, dotyczyto row-
niez przywaddztwa politycznego w lokalnej skali radomskiej. W wytypowanej gru-
pie 27 przywodcow politycznych w Radomiu lat miedzywojennych tylko cztery
osoby (Jan Krzeczkowski, Maciej Glogier, Stanistawa Wroncka i Juliusz Vorbrodt)
reprezentowaty pokolenie niepokornych. Charakterystyczne jest, ze przywédcy ci
aktywizowali sie w ugrupowaniach prawicowych. 22 przywo6dcow nalezato do
pokolenia Polski odrodzonej (wszyscy przywddcy PPS oraz sanacyjni, wiekszo$¢
endeckich oraz chadeckich). Tylko jedna osoba (Witold Borowski) reprezentowata
pokolenie najmtodsze wolnej Polski. Tak wiec, zdecydowana wiekszos$¢ przy-
wodcow ugrupowan politycznych w Radomiu nalezata do pokolenia, ktére zastato,
w momencie podejmowania aktywnosci politycznej i organizacyjnej, wyksztatcone
juz obozy i partie polityczne wraz z charakterystycznymi dla nich ideologiami
i programami politycznymi. O ile dla catego kraju pokolenie to stanowito 52% elity
spotecznejlf o tyle w Radomiu az 82,5%. Przyczyn tego zjawiska mozna sie do-
szukiwaé¢ w specyfice lokalnego zycia politycznego, ktdre do okresu rewolucji
1905-1907 miato w Krélestwie ograniczony przewaznie konspiracyjny charakter.
Dopiero rewolucja spowodowata zasadnicze umasowienie ruchéw politycznych,
przy czym bardzo duzg role w jej przebiegu na terenie miasta odgrywata mtodziez
uczniowskalr Zetkngwszy sie wowczas z zyciem politycznym miodziez ta kon-
sekwentnie kroczyta obrang droga, a jej dziatalno$¢ owocowata w znacznej mierze
udziatem w czynie niepodlegtosciowym lat | wojny Swiatowej. Ciggtos¢ zycia
politycznego sprzyjata w tym pokoleniu zdobywaniu do$wiadczenia politycznego
oraz budowaniu autorytetu w srodowisku.

W pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegtosci funkcje przywodcze
w radomskim zyciu politycznym sprawowali przede wszystkim, w liczbie osmiu
0s6b, przedstawiciele pokolenia niepokornych oraz starsi reprezentanci pokolenia
Polski odrodzonej (urodzeni w latach osiemdziesigtych i poczatkach dziewiec-
dziesigtych ubiegtego stulecia). Mtodsi — urodzeni poczawszy od roku 1892 —
zaczynajg osiggac funkcje przywaodcze od roku 1923 (do zamachu majowego byto
ich pieciu). Pozostatych dziewiec¢ oséb z tego pokolenia osigga je dopiero po roku
1926.

Wsrod 27 wybranych przywdédcow zycia politycznego w Radomiu byly tylko
dwie kobiety. Zjawisko to, jak sie wydaje, dotyczyto catego kraju, gdyz kariere
polityczng i organizacyjna w tamtych latach niemal wytacznie robili mezczyzni.

15 Zob. wyzej przyp. 12.
B Tamze, s. 493-495.
7Por.J. Boniecki, op.cit., passim.
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Zreszta w og0le udziat kobiet w szeregach partyjnych byt niewielki. Na przyktad
w PPS w roku 1928 dziatato w Radomiu zaledwie 11 kobiet, na okoto 400 wszy-
stkich cztonkdéw, przy czym w wiegkszosci byty to zony dzialaczy socjalistycz-
nychl8 W drugiej potowie lat trzydziestych do PPS w mieScie nalezato okoto
30 kobiet. Z danych posrednich wynika réwniez, ze podobnie rzecz sie miata w od-
niesieniu do innych ugrupowan politycznych.

Ciekawe dane przynosi analiza cech pozycji spotecznej przywodcow politycz-
nych w Radomiu lat Il Rzeczypospolitej. Pochodzenie spoteczne udato sie ustali¢
jedynie dla 12 sposréd wytypowanych 27 przywodcdw. W grupie o zidentyfikowa-
nym pochodzeniu pie¢ oséb wywodzito sie z rodzin urzedniczych, po dwie z chtop-
skich i robotniczych oraz po jednej z inteligenckich, drobnomieszczanskich i szla-
checkich (ziemianskich). Miejsce urodzenia dato sie ustali¢ dla 16 oséb. Dziewieciu
przywodcow urodzito sie lub spedzito wczesne dziecinstwo w Radomiu, szesciu
pozostatych urodzito sie w innych miejscowosciach na terenie Krdlestwa, a jedna
w Galicji. Pelne dane udato sig ustali¢ odnosnie wyksztatcenia oraz przynaleznosci
do okres$lonej grupy spoteczno-zawodowej w okresie sprawowania przywodztwa
politycznego. Wyksztatcenie wyzsze posiadato 20 przywddcdw, niepetne wyzsze
trzech, Srednie réwniez trzech oraz jedna (J. Grzecznarowski) elementarne. 21 oséb
to inteligenci, przy czym dziewie¢ byto prawnikami (przewaznie adwokatami),
trzech lekarzami, pieciu nauczycielami szkdt Srednich, dwdéch inzynierami oraz po
jednym aptekarzu i studencie. Pieciu przywédcow nalezato do sfer urzedniczych
(zwigzkowych lub samorzadowych), a jedna byfa przedstawicielem drobnej
burzuazji (M.T. Osinski). Tak wiec wsrod przywddcow ugrupowan politycznych
w Radomiu nie byto ani jednego robotnika oraz przedstawiciela drobnomieszczan-
stwa. Jest to zjawisko o tyle symptomatyczne, ze wspomniane dwie grupy spotecz-
ne byty najliczniejsze w spotecznosci miejskiej1d

W podziale politycznym wyksztatcenie oraz przynaleznos¢ spoteczno-zawodo-
wa przywodcéw w Radomiu przedstawiata sie nastepujgco:

Narodowa Demokracja — 8 inteligentéw (wszyscy), w tym: 7 wyksztatcenie

wyzsze i 1student;

chadecja — 2 inteligentéw i 2 urzednikdw, w tym: 2 wyksztat-
cenie wyzsze i 2 srednie;

sanacja — 6 inteligentéw i 1 przemystowiec, w tym: 6 wy-
ksztatcenie wyzsze i 1 niepetne wyzsze;

PPS — 5 inteligentéw i 3 urzednikow, w tym: 5 wy-

ksztatcenie wyzsze, 1 niepetne wyzsze, 1 $rednie
i 1elementarne.

Jak wynika z powyzszych danych, orientacja polityczna nie byta zasadniczo
czynnikiem rdznicujgcym przywodztwo polityczne, tak pod wzgledem poziomu
wyksztatcenia, jak i przynaleznosci spoteczno-zawodowej. Zdecydowanie domino-
wat typ przywddcy inteligenckiego, co daje réwniez jaskrawy obraz radomskiej
elity spotecznej, do ktérej dostep byt warunkowany minimum wyksztatceniem
Srednim2) Dla radomskiej sanacji charakterystyczny byt brak w jej elicie przy-
waodczej oficeréw czynnej stuzby wojskowej, mimo stacjonowania tu silnego gami-

BJ. ZdrojkowsKki, op.cit, s. 44,

BP.A. Tusinski, Zbadan nad strukturg ludnosci Radomia w latach 1918-1939, ,,Biuletyn
Kwartalny RTN” t. XXI1I, 1985, z. 1-2.

2D Przypadek J. Grzecznarowskiego, legitymujgcego sie wyksztatceniem elementarnym, mozna
potraktowa¢ jako wyjatek potwierdzajacy przytoczong regufe.
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zonu wojskowego. Nie byto tez w niej, poza starostami (Zdzistawem Mackowskim,
Jerzym de Tramecourtem i Janem Mieszkowskim), ktérych wsréd przywodcodw
sanacyjnych w Radomiu nie uwzgledniono2l, oficerow odkomenderowanych
z wojska po zamachu majowym22 Nie mniej szesciu, sposrod siedmiu wytypowa-
nych przywdédcow sanacyjnych, byto oficerami rezerwy.

Jednym z najistotniejszych czynnikéw konstytuujacych osobowos$é polityczng
przywaédcy politycznego byta droga zyciowa (kariera polityczna). W Radomiu
wszyscy przedstawiciele pokolenia popowstaniowego — niepokornych — (cztery
osoby) mieli przed rokiem 1918 mniejsze lub wieksze doswiadczenie organizacyjne
wyniesione z szeregdw endeckich organizacji politycznych i spotecznych. Kariera
polityczna tych oséb rozpoczeta sie mniej wiecej od okresu rewolucji 1905-1907,
przy czym gros ich aktywnosci pochtaniata dziatalnos¢ w takich organizacjach jak:
Polska Macierz Szkolna, Towarzystwo Spiewacze ,,Lutnia”, Towarzystwo Dobro-
czynnosci oraz od roku 1915 Komisja Szkolna Ziemi Radomskiej. Funkcje przy-
wodcze przedstawiciele pokolenia niepokornych zdobywajg w Radomiu wraz z od-
zyskaniem niepodlegtosci. Oprocz aktywnosci w strukturach partyjnych przywdédcy
ci prowadza w dalszym ciggu dziatalno$¢ w organizacjach spotecznych zwigzanych
ze swymi obozami politycznymi (trzy osoby — Wroncka, Glogier i Krzeczkowski
z endecja i jedna — Vorbrodt z chadecja), a takze w komitetach wyborczych,
Zwigzku Obrony Narodowej, Obywatelskim Komitecie Obrony Panstwa, Komitecie
Ratunkowym Ziemi Radomskiej dla Gérnego Slaska oraz Komitecie Plebiscyto-
wym233

Przywdédcy wywodzacy sie z pokolenia Polski odrodzonej zdobyli doswiad-
czenie polityczne i organizacyjne przed rokiem 1918 w szeregach Polskiej Partii
Socjalistycznej (sze$¢ 0séb na osiem os6b), Narodowego Zwigzku Robotniczego
(cztery osoby) oraz Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego (jedna osoba). Ra-
zem wiec potowa tego pokolenia przywddcow (z wyjatkiem J. Radomskiego —
ur. w 1893 r.) to starszajego czes¢, urodzona w latach 1880-1891. Aktywny udziat
rewolucji 1905-1907 brato trzy osoby (J. Grzecznarowski, P. Metera i M.T. Osin-
ski). Doswiadczenie czynu legionowego posiadato szesciu przywddcow, ajeden byt
dowborczykiem (S. Sottyk). Wszyscy reprezentanci tego pokolenia brali aktywny
udziat w fazie obronnej wojny polsko-bolszewickiej w 1920 r., z czego 18 w woj-
sku. Wspomniane do$wiadczenia stanowity ogromny kapitat polityczny, procentu-
jacy pozniej w latach sprawowania przywdédztwa autorytetem bojownika o nie-
podlegtos¢ i granice.

Zasadniczym, jak sie wydaje, komponentem postaw politycznych przywodcéw
okresu Il Rzeczypospolitej byt ich zwiazek z okreslong ideologig i programem
politycznym, ktéry rzutowat na system pogladéw politycznych, mentalno$¢ oraz
stosunek do weztowych problemoéw politycznych i spotecznych epoki. Nie wcho-
dzac w szczegdty, ktére zostang przedstawione nizej, nalezy stwierdzié, ze zdecydo-
wang uwage dziatacz polityczny osiggajacy funkcje przywodcze musiat przy-
wigzywaé, ze wzgledu na atmosfere i wymogi spoteczne, do sprawy niepodlegtosci,
obrony granic i bezpieczenstwa kraju24 Czynnik ten, jak wykazano juz wyzej, byt

21 Formalnie bowiem nie angazowali sie oni w dziatalno$¢ sanacyjnych ugrupowan politycznych
i nie zajmowali sie agitacja, ani publicystyka prasowa. Ponadto sprawowali stanowiska w kroétkich
stosunkowo wycinkach czasu.

2 Zwraca uwage nato zjawisko P. Staw e c ki, Nastepcy Komendanta. Wojsko a polityka we-
wnetrzna Drugiej Rzeczypospolitej w latach 1935-1939, Warszawa 1969.

BP.A. Tusinski. Postawypolityczne, s. 118-132.
24 Por. w tym wzgledzie uwagi H. Zielinskiego, op.cit,s. 238-239.
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kamieniem milowym w poczatkach kariery politycznej omawianej grupy przy-
wodcow. Legt takze u podstaw wzrostu ich autorytetu pod koniec miedzywojnia —
w momencie zagrozenia niepodlegtosci. Znaczny kapitat na szermowaniu hastami
bezpieczenstwa i wzrostu potegi pafnstwa zdobyli przywodcy sanacyjni, zwiaszcza
bezposrednio po zamachu majowym. Na szczeblu lokalnym, ale nie tylko, duza
wage przywddca polityczny musiat przywigzywac do zadan i intereséw grupy spo-
tecznej, z ktora byt zwigzany. Jezeli byt dobrym taktykiem i agitatorem to z reguty
potrafit wyeksponowaé w swej dziatalnosci biezacej te watki programowe, ktére
stykaty sie ze stanowiskiem mas. Jezeli za$ nie, popadat wowczas w konflikt
z zapleczem masowym swego obozu i musiat na og6t zmieniaé ugrupowanie
polityczne, co przewaznie kosztowato go utrate resztek autorytetu. W tym miejscu
zaznaczy¢ wypada, iz badana grupa przywddcéw politycznych Radomia lat
miedzywojennych w znacznej wiekszosci odznaczata sie statoscig organizacyjna
i przywigzaniem do obozu politycznego, w ktérym rozpoczynata dziatalnosé.
Sposrod 27 os6b tylko osiem zmienito barwy polityczne, z czego trzy wielokrotnie.
W wiekszosci byto to przechodzenie z Narodowego Zwiazku Robotniczego-Na-
rodowej Partii Robotniczej do ugrupowan protosanacyjnych lub Bezpartyjnego
Bloku Wspotpracy z Rzadem oraz z NPR (po zaniku jej dziatalnosci w miescie) do
Polskiego Stronnictwa Chrzescijanskiej Demokracji. W pierwszym przypadku
ewolucja ta oznaczata odchodzenie z NPR zwolennikéw obozu belwederskiego,
w drugim za$ szukanie najblizszego ideologicznie ugrupowania, jakim niewatpliwie
dla narodowego ruchu robotniczego byta chadecja. Znamiona jednokrotnej zmiany
ugrupowania, ale nie ideologii, nosito przejscie z PSChD do roztamowego Zjedno-
czenia Chrzescijansko-Spotecznego w 1934 r.

Na podstawie przedstawionych wyzej determinant postaw politycznych
oraz cech charakterologicznych czotowych dziataczy politycznych Radomia lat
I1Rzeczypospolitej nizej wyrdzniono trzy zasadnicze typy przywddztwa politycz-
nego: ideowy, pragmatyczny oraz oportunistyczny.

TYP PRZYWODCY IDEOWEGO

Do tego typu zaliczano dziewieciu radomskich przywodcéw: z Narodowej
Demokracji — Macieja Glogiera, Stanistawe Wroncka, Stefana Sottyka; z PPS —
Stanistawa Kelles-Krauza, Romana Szczawinskiego, Piotra Metere, Adama Leb-
kuchlera i Jerzego Radomskiego oraz z sanacji — Jana Wigure. Poza Lebkuchlerem
wszyscy wymienieni przywodcy zdobyWprzed rokiem 1918 bogate doswiadczenie
organizacyjne i polityczne. Wszyscy legitymowali sie wyzszym wyksztatceniem
i nalezeli do grupy inteligenciji.

Przywodztwo ideowe odznaczato sie doskonatg znajomoscia ideologii i pro-
gramu partyjnego, nie tylko wlasnego ugrupowania, ale réwniez przeciwnikow
politycznych. Wszyscy ci przywddcy byli wielkiego formatu spotecznikami. Jak-
kolwiek cze$¢ z nich piastowata w réznych okresach powazne funkcje partyjne
(Wigura w latach 1905-1914 byt prezesem radomskiego NZR, w latach 1922-1923
Polskiego Centrum; Kelles-Krauz w latach dwudziestych przewodniczagcym radom-
skiego Okregowego Komitetu Robotniczego PPS, w latach 1926-1934 cztonkiem
Centralnego Sadu Partyjnego PPS; Sottyk w latach trzydziestych przewodniczacym
Rady Okregowej i Zarzgdu Okregowego Stronnictwa Narodowego oraz cztonkiem
Rady Naczelnej) to przywodcy ci na ogot nie zabiegali stanowczo o obejmowanie
tych funkcji. Jezeli jednak miato miejsce piastowanie przez nich formalnego
Iderownictwa, nie zwigzane byto ono z gratyfikacjg materialng. Sprawowanie wspo-
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mnianych funkcji wynikato raczej z powaznego autorytetu politycznego jakim sie
cieszyli, niz z ambicji formalnego przywdédztwa. Trzeba stwierdzi¢, iz bez wigk-
szych oporéw przywddcy ci godzili sie z wewnatrzpartyjng konkurencjg odsuwa-
jacg ich od czotowych w regionie stanowisk partyjnych.

Duzg role w omawianym typie przywddczym przywigzywano do dziatalnosci
parlamentarnej, a przede wszystkim do sprawowania mandatu senatorskiego.
Trzech sposrdd prezentowanych tu przywodcow ideowych piastowato mandaty
parlamentarne:

— Sottyk— mandat poselski w latach 1919-1927, w 1928 zrzekt sie kandydowa-
nia, w latach 1930-1935 byt senatorem (w Sejmie Ustawodawczym byt sekretarzem
Sejmu, w Sejmie | kadencji przewodniczacym Komisji O$wiatowej);

— Glogier— w latach 1922-1927 byt senatorem i sekretarzem Senatu;

— Kells-Krauz— senator w latach 1928-1930.

Z pozostatych przywodcow wiekszo$¢ w okresie wyboréw piecioprzymiotni-
kowych kandydowata na czotowych miejscach okregowych list wyborczych. Dla
uzupetnienia obrazu nalezy doda¢, ze Wigura byt postem do | Dumy rosyjskiej
z ramienia endecji.

Przywodcy ideowi angazowali sie rowniez w dziatalnos¢ organdéw samorzadu
terytorialnego. Tylko jeden z nich (S. Sottyk) nie piastowat mandatu radnego miej-
skiegoZ 2 byto radnymi tylko w jednej kadencji, a pozostatych szes¢ oséb byto
radnymi wielokrotnie (w tym: S. Kelles-Krauz i R. Szczawinski 5-krotnie, a wiec
we wszystkich kadencjach Rady Miejskiej obsadzanych w wyborach powszech-
nych). Dziatalno$¢ samorzadowa w tym typie przywddczym nie wigzata sie na ogot
ze sprawowaniem funkcji samorzgdowych, z wyjatkiem trzech przywddcéw socjali-
stycznych, a mianowicie Szczawinskiego (fawnik Magistratu w latach 1919-1923
oraz prezydent miasta w latach 1934-1938), Kelles-Krauza (prezes Rady Migejskigj
w latach 1927-1930) oraz Radomskiego (wiceprezydent miasta w latach 1934-
-1939). Wyijatek ten wsrdd socjalistow wynikat z przewagi, jaka posiadata PPS
w samorzadzie miejskim.

Zdecydowanie najwazniejszymi ptaszczyznami dziatalnosci przywodcéw ideo-
wych byly dziatalnos$¢ agitacyjna (bezposrednia na zebraniach i wiecach), kultu-
ralno-o$wiatowa (wszyscy byli czotowymi aktywistami upolitycznionych organi-
zacji kulturalno-o$wiatowych) oraz popularyzatorsko-propagandowa (publicystyka
prasowa). W zasadzie w okresie sprawowania przywodztwa politycznego przez
dziataczy typu ideowego nie bylo wazniejszego zebrania, wiecu czy manifestacji
wiasnego badZ spokrewnionego ideowo lub taktycznie ugrupowania politycznego
bez wystapien omawianych w tym miejscu dziataczy. W swych wystgpieniach
zajmowali sie oni na ogoét interpretacjg programu oraz taktyki wiasnego obozu
politycznego. Agitowali takze w czasie kampanii wyborczych. Doskonale do tego
typu dziatalnosci nadawaty sie réwniez organizacje i instytucje kulturalno-o$wia-
towe oraz Srodowiskowe. I tak np. S. Wroncka byta aktywistka Polskiej Macierzy
Szkolnej, Zjednoczenia Polek oraz Narodowej Organizacji Kobiet; M. Glogier byt
czotowym dziataczem Towarzystwa Muzyczno-Dramatycznego ,,Lutnia”, Towa-
rzystwa Muzycznego im. Chopina oraz wieloletnim prezesem, opanowanej w Ra-
domiu przez prawice narodowg, Powiatowej Rady Szkolnej. Dziataczem tej ostat-
niej instytucji oraz do roku 1932 dyrektorem gimnazjum byt S. Sottyk. Przywddcy

%5 Jak sie wydaje, uniemozliwiato mu to sprawowanie funkcji parlamentarnych, o ktérych byta
mowa wyzej.
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socjalistyczni byli przede wszystkim wybitnymi dziataczami Towarzystwa Uniwer-
sytetu Robotniczego (Kelles-Krauz w latach 1923-1938 petnit funkcje prezesa od-
dziatu radomskiego, a Radomski w latach trzydziestych wiceprezesa oddziatu).
Socjalisci dziatali rowniez w zatozonym w 1938 r. Towarzystwie Domu Robotni-
czego, a P. Metera dodatkowo w miejscowym oddziale oraz w centrali Polskiego
Zwigzku Wolnej Mysli (inaczej Stowarzyszenia Wolnomyslicieli Polskich) i To-
warzystwie Swiadomego Macierzyristwa. Jan Wigura w pierwszych latach po
odzyskaniu niepodlegtosci byt wybitnym aktywista Narodowego Klubu Robot-
niczego.

Osobnej uwagi wymaga dziatalno$¢ publicystyczno-prasowa przywddcow
ideowych. Kazdy z nich byt czotowym na gruncie radomskim publicystg poli-
tycznym, uprawiajacym te dziatalno$¢ przede wszystkim na famach miejscowych
organdw partyjnych, ale nie rzadko rowniez w czasopismach centralnych. Wiek-
szo$¢ radomskich przywddcéw ideowych piastowata funkcje redaktoréw naczel-
nych i wydawcow prasy lokalnej lub wchodzita do jej komitetéw redakcyjnych.
W omawianym tu typie zdecydowany prym, pod wzgledem umiejetnosci pub-
licystycznych i polemicznych, wiedli S. Kelles-Krauz, J. Radomski, S. Soityk
i J. Wigura.

Typ przywddcy ideowego charakteryzowat sie wyjatkowa statoscig opcji
programowej i organizacyjnej. Niemal wszyscy przywddcy zakwalifikowani do tej
grupy nie zmienili od momentu zetknigcia sie ze swym obozem politycznym jego
barw. Wyjatkiem byt J. Wigura, ktéry w poczatkach lat dwudziestych opuscit sze-
regi NZR-NPR. Zwazywszy jednak na zaangazowanie tego ugrupowania oraz 0so-
biscie J. Wigury w aktywng dziatalno$¢ niepodlegtosciowq (konspiracja przed
rokiem 1914, Legiony), ewolucja poczatkowo w kierunku ugrupowan protosana-
cyjnych i pitsudczykowskich (Polskie Centrum, grupa tygodnika ,,Gtos” oraz Klub
Inteligencji Demokratycznej®a pdzniej Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej wy-
daje sie niejako naturalna. W kazdym razie drogg tg dziatacze niepodlegtosciowi
i legionisci w catym kraju, zaréwno przed jak i po zamachu majowym, kroczyli
bardzo czestoZl. Konsekwencjg swoistego demokratyzmu wyniesionego z NZR byto
przystapienie Wigury do liberalnej w tonie sanacji grupy ,,Naprawy”. Od roku 1928
przywddca ten, prawdopodobnie dostrzegajac wzrost zapedéw dyktatorskich sa-
nacji, odsunat sie wyraznie od zycia politycznego. Zresztg Wigura nigdy nie byt
fanatycznym pitsudczykiem i zapewne razit go bezkrytycyzm BBWR wobec Mar-
szatka, totez po 1928 r. nie wstapit formalnie do jego szeregéw.

Na czoto aktywnosci politycznej przywddcéw typu ideowego zdecydowanie
wybijata sie aktywnosc¢ partyjna, kulturalno-o$wiatowa oraz prasowa. Dziatalno$¢
parlamentarna i samorzadowa byta $ciSle zwigzana z lokalng taktyka ugrupowan
politycznych, ktérym przewodzili, przy czym najwieksza uwage sprawom samo-
rzadu poswiecali socjalisci. NiezwykJe charakterystyczng cechg przywddztwa ideo-
wego by}, poza sporadycznymi wyjatkami R. Szczawinskiego i J. Radomskiego
(w krétkich wycinkach czasowych dziatalno$¢ w Zwigzku Zawodowym Kolejarzy),

2% Zob.: P.A. Tusinski, Postawy polityczne, s. 30-32; tenze, Pitsudczycy i sanacja radom-
ska, s. 180-183; J. Dzieniakow s kKa, Prasa radomska w dwudziestoleciu miedzywojennym,
s. 77-80.

21 Zob. A. Garlicki, U zrédetobozu belwederskiego, wyd. 2, Warszawa 1979; tenze, Od
maja do Brzescia, Warszawa 1981; T. Natecz, W stuzbie Rzeczypospolitej i w dyspozycji Wodza
(obéz legionowy od Oleandréow do zamachu majowego), [w:] Zycie polityczne u-Polsce 1918-1939,
pod red. J. Zarnowskiego, Wroctaw-Warszawa 1985.
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brak aktywnosci na polu najbardziej masowego zaplecza éwczesnych ruchow
politycznych (zwkaszcza w przypadku PPS), jakimi byly zwigzki zawodowe. Jak
nalezy przypuszczac, przyczyna tego stanu rzeczy tkwita w zajmowanej przez nich
pozycji spotecznej. Wszak wszyscy byli inteligentami i poczytywali sobie za obo-
wigzek rozbudzanie $wiadomosci spotecznej oraz politycznej mas ludowych (w tym
réwniez robotniczych), ale nie byli raczej sktonni do ulegania presji tych $rodo-
wisk. Presja ta natomiast niewatpliwie istniata ze strony proletariatu, ktory w swej
podstawowej masie prezentowat niewielkie zrozumienie dla wyrafinowanej taktyki
politycznej i preferowat dziatania dorazne (strajk, rekoczyny, zywiotowe demon-
stracje itp.)2B Postawa mas wymagata w tym wzgledzie kompromisu miedzy oficjal-
nie przyjeta taktyka polityczng a potrzeba chwili. Dziatacz — przywddca ideowy,
mocno powigzany z oficjalng wyktadnig programu i taktyki politycznej, nie byt
raczej sklonny do tego kompromisu, oznaczajacego czesto, w jego przekona-
niu, niesubordynacje. Ponadto przywddca ideowy respektowat przewaznie bez za-
strzezen linie swej centrali politycznej, co stawiato go raczej na prawym skrzydle
ugrupowania, ktére reprezentowat

Sumujgc uwagi poczynione w stosunku do przywdédztwa ideowego nalezy
stwierdzi¢, ze ten typ przywddcy wystepowat przewaznie w pierwszej potowie
dwudziestolecia miedzywojennego, a wiec w okresie funkcjonowania demokracji
parlamentarnej, nawet tej ograniczonej w pierwszych latach po zamachu majowym.
W?zrost autorytarnych metod sprawowania wladzy przez sanacje rodzit koniecznosé
podejmowania nowej taktyki walki politycznej — akcji pozaparlamentarnej. Przy-
wodcy ideowi, przywiazani do idealizowanego systemu parlamentarnego, ktérego
byli wspoéttwércami, nie potrafili przystosowac sie do nowej taktyki walki poli-
tycznejd i byli wyraznie dystansowani, zwlaszcza w drugiej potowie lat trzy-
dziestych, przez przywodcow pragmatycznych. Zjawisko to potwierdzaja: utrata
przewodnictwa Okregowego Komitetu Robotniczego PPS w Radomiu przez Kelles-
-Krauza oraz cztonkostwa w Centralnym Sadzie Partyjnym; stopniowe wycofywa-
nie sie z aktywnego zycia politycznego pokolenia niepokornych (Wroncka, Glo-
gier) oraz Wigury, a takze utrata w 1935 r. cztonkostwa Rady Naczelnej Stron-
nictwa Narodowego przez Sottyka. Niewatpliwie mogta mie¢ tutaj znaczenie row-
niez sprawa ich zaawansowanego wieku. Do$¢ powszechnym bowiem zjawiskiem
byto woweczas dochodzenie do funkcji przywdédczych dziataczy mtodszych roczni-
kéw pokolenia Polski odrodzonej oraz wstepnych rocznikéw pokolenia wolnej
Polski.

BPor. P.A. Tusinski, Postawy polityczne, rozdz. 11-1V.

29 Jedynym wyjatkiem, ale tylko do pewnego stopnia, w tej grupie przywddcéw politycznych byt
P. Metera, ktdry oficjalnie manifestowat przynalezno$¢ do lewego skrzydta PPS. Nie na tyle jednak
mocno, aby Sciggna¢ na siebie represje wewnatrzpartyjne, co zdarzato si¢ w szeregach radomskiej,
i nie tylko, PPS. Np. w drugiej potowie lat trzydziestych bezkompromisowych lewicowcow usuwano
z partii, zawieszano w prawach cztonkéw badz udzielano im nagan (w Radomiu dotyczyto to m.in.
Stanistawa Piaskowskiego, Kazimierza Jaworskiego, Albina Przychodniego i Artura Chasklera).
Metera mimo swej lewicowosci, umiarkowanej jednak, pozostawat cztonkiem Okregowego Komitetu
Robotniczego oraz Komitetu Lokalnego PPS.

3 Zjawisko takie wystepowato np. w szeregach endeckich — por. R. W apinski, Narodowa
Demokracja 1893-1939, Wroctaw 1980, s. 304; JJ. T erej, op. cit, rozdziat I. Potwierdza to
rowniez dekompozycja sanacji i odejscie po 1935 r. od obozu rzagdowego tzw. lewicy sanacyjnej —
por. J. Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, s. 316-350.
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TYP PRZYWODCY PRAGMATYCZNEGO

Przywodztwo tego typu prezentowato w Radomiu 12 czotowych dziataczy
gtdwnych obozéw politycznych, a wiec byt to typ najczesciej spotykany. W prze-
kroju politycznym przywddcami pragmatycznymi byli: w obozie Narodowej Demo-
kracji — Jan Krzeczkowski, Bogdan Gajewicz, Witold Niedzwiecki i Witold
Borowski; w PPS — Jézef Grzecznarowski, Julian Smietanka, Maria Kelles-
-Krauzowa; w obozie sanacyjnym — Edward Kasprzykowski, Whadystaw Roguski,
Henryk Suliga i Michat Tadeusz Osiriski, w chadecji — Wactaw Ferencowicz.
Tylko czterej przywddcey z tego grona (Krzeczkowski, Grzecznarowski, Kelles-
-Krauzowa i Roguski) mieli doswiadczenie organizacyjne sprzed roku 1918 i z
chwilg odzyskania niepodlegtosci znalezli sie w gronie czotowych przywodcow
swoich ugrupowan politycznych (Roguski w NZR). Pozostatych osiem o0séb
podjeto aktywne zycie polityczne i organizacyjne mniej wiecej od roku 1923.
W omawianej grupie oSmiu przywddcow byto inteligentami, trzech urzednikami
i jeden drobnym przemystowcem.

Przywodztwo pragmatyczne oparte byto przede wszystkim na dobrej znajo-
mosci programu politycznego wiasnego obozu politycznego oraz rozpoznaniu
celow i taktyki ugrupowan przeciwnikéw politycznych. Najbardziej charaktery-
styczng cechg przywodcow tego typu byta preferencja bezposredniej dziatalnosci
organizacyjnej, tak w strukturach partyjnych, jak i w organizacjach spotecznych
przynaleznych do danego ruchu politycznego. Przywddca pragmatyczny dazyt do
podporzadkowania sobie dziatajgcych w rozmaitych strukturach obozu zespotow
ludzkich. Na drodze sprawowania bezposredniego kierownictwa przywodcy ci
starali sie budowac swéj autorytet polityczny. Przywddcy pragmatyczni z reguty
byli doskonatymi organizatorami, animatorami, tak dziatalnosci politycznej, jak
i spotecznej, przy czym ta ostatnia musiata mie¢ zawsze mocna barwe polityczna.
Przywodca pragmatyczny, bez wzgledu na okoliczno$é, czy jego funkcja kierow-
nicza wigzata sie z satysfakcjg materialng (w istocie tak bylo najczesciej), czy tez
nie, reprezentowat typ polityka zawodowego.

W grupie przywdédcow pragmatycznych bardzo wyraznie zaznacza sie cheé
realizacji kariery politycznej, ktérej niezbednym etapem bylta dziatalno$¢ na szczeb-
lu lokalnym. Gros zatem ich dziatalnoSci organizacyjnej poswiecone byto wasnie
temu celowi, przy czym drogi jego osiagniecia byty wielorakie. Pierwszym i naj-
istotniejszym celem byto uzyskanie faktycznego kierownictwa wiasnego obozu
politycznego na szczeblu lokalnym. Oczywiscie, nie wszystkim reprezentantom
tego typu przywddztwa politycznego udato sie osiggna¢ w peini ten zamiar, nie-
mniej jednak to wiasnie oni sprawowali najczesciej najbardziej eksponowane stano-
wiska w miejscowej hierarchii partyjnej. Dotyczyto to niemal wszystkich radom-
skich przywdédcow pragmatycznych, z wyjatkiem M. Kelles-Krauzowej. W réznych
okresach sprawowali oni funkcje prezesa (przewodniczacego), wiceprezesa lub
sekretarza miejskiej organizacji partyjnej swego obozu politycznego. Wigkszos$¢
0s6b z tej grupy przywddczej zajmowata kierownicze funkcje w instancjach
okregowych (sposrod 12 przywdadcow byto to osiem oséb), co stanowito juz bez-
posrednig odskocznie do zasiadania we wiadzach centralnych. | tak np. M.T. OsiA-
ski byt od listopada 1932 r. zastepca sekretarza generalnego BBWR, a w kilka
miesiecy pézniej sekretarzem generalnym; J. Grzecznarowski w latach 1926-1939
cztonkiem Rady Naczelnej PPS, a od 1937 r. jej wiceprzewodniczacym; B. Gaje-
wicz w drugiej potowie lat trzydziestych byt cztonkiem Rady Naczelnej SN;
W. Borowski w tym samym czasie petnit funkcje kierownika sekcji akademickiej
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SN w Warszawie, byt tez cztonkiem kierownictwa Miodziezy Wielkiej Polski,
a czasie okupacji hitlerowskiej od 1942 r. cztonkiem Scistego kierownictwa SN
w kraju; M. Kelles-Krauzowa w latach 1924-1926 byta cztonkiem Centralnego
Sadu Partyjnego PPS oraz przez wiekszos$¢ okresu miedzywojennego Centralnego
Wydziatu Kobiecego PPS.

Drugim kierunkiem aktywnosci przywodcow pragmatycznych byta wszech-
stronna dziatalno$¢ w spotecznych przybudéwkach wiasnego obozu politycznego,
najczesciej na szczeblu lokalnym, ale nierzadko réwniez w centrali.

Przywddcy socjalistyczni najwiekszg uwage przywigzywali do dziatalnosci
w klasowym ruchu zawodowym. Oprécz kierowania poszczegdlnymi zwigzkami
zawodowymi, stali przez wiekszo$¢ okresu miedzywojennego na czele Okregowej
i miejskiej Rady Zwigzkdéw Zawodowych (J. Grzecznarowski byt przewodniczacym
zwiazku garbarzy oraz prezesem RZZ, J. Smietanka przewodniczacym zwiazku
pracownikéw kasy chorych i pracownikdw komunalnych oraz sekretarza RZZ).
Ponadto niebagatelny wycinek dziatalnosci przywodcdw socjalistycznych stanowita
aktywno$¢ w innych organizacjach ruchu, np. w Towarzystwie Uniwersytetu
Robotniczego (Smietanka i Kelles-Krauzowa), w Stowarzyszeniu Bylych Wiezniow
Politycznych (Grzecznarowski) oraz w Towarzystwie Domu Robotniczego (Grzecz-
narowski i Smietanka). Dobitnym przyktadem ambicji przywddczych, wynika-
jacych z pragmatyzmu politycznego, byta pozycja J. Grzecznarowskiego w koncu
lat trzydziestych. Podporzadkowat on sobie wowczas wszystkie wazniejsze dzie-
dziny aktywnos$ci radomskiej PPS (sprawowat funkcje przewodniczacego: OKR
i Komitetu Lokalnego PPS, Rady Zwigzkéw Zawodowych, Stowarzyszenia
B. Wieznidéw Politycznych, Tow. Domu Robotniczego, Okregowego Wydziatu
Mtodziezy oraz stanowiska prezydenta miasta).

Przywddcy sanacyjni z kolei najwieksze znaczenie przywigzywali do dziatal-
nosci w organizacjach kombatanckich i paramilitarnych, takich jak: Zwigzek Legio-
nistow Polskich (Osifiski — prezes oddziatu w latach 1923-1932, nastepnie do
grudnia 1937 r. sekretarz generalny Komendy Gtdwnej; Kasprzykowski — prezes
oddziatu w latach 1936-1939), Zwigzek Strzelecki (wszyscy radomscy przywodcy
sanacyjni), Zwigzek Oficerow Rezerwy (Kasprzykowski, Suliga).

Przywodcy endeccy preferowali przede wszystkim takie organizacje jak: Towa-
rzystwo Gimnastyczne ,,Sokot’, Straz Narodowa, Druzyny Biekitne, Zwiazek
Hallerczykow oraz Zjednoczenie zawodowe ,,Praca Polska”. Nierzadko, zwlaszcza
w latach dwudziestych, aktywizowali sie w Zwigzku Harcerstwa Polskiego, a w
latach trzydziestych w Akcji Katolickiej.

Przywadcy chadeccy podejmowali dziatalno$¢ najczesciej w Chrzescijariskich
Zwigzkach Zawodowych oraz Stowarzyszeniu Robotnikéw Chrzescijanskich.

Niezwykle waznym uzupetnieniem omoéwionych wyzej kierunkéw kariery
politycznej przywodcow pragmatycznych byta dziatalno$¢ samorzadowa. 10 spo-
$rod 12 radomskich przywddcow tego typu zasiadato w Radzie Miejskiej i w
Magistracie ponadto Kasprzykowski w latach 1934-1939 byt zastepca radnego),
przy czym najwiekszym stazem w tym wzgledzie legitymowali sie; M. Kelles-
-Krauzowa (radna pieciu kadencji, w latach 1919-1926 prezes Rady, pézniej az do
wojny tawnik Magistratu i Zarzadu Miejskiego), J. Grzecznarowski (radny czterech
kadencji, prezydent miasta w latach 1927-1930 i 1938-1939, fawnik w latach 1923-
-1926 i 1934-1938), W. Roguski (radny trzech kadencji oraz cztonek Rady Przy-
bocznej Tymczasowego Zarzadu Komisarycznego w latach 1930-1934), H. Suliga
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(radny dwéch kadencji, réwnoczesnie tawnik Zarzadu Miejskiego w latach 1934-
-1939)3

Elementem kariery politycznej przywddcy typu pragmatycznego byta réwniez
dziatalno$¢ parlamentarna. W odrdznieniu od przywddcy ideowego, pragmatyk
preferowat przede wszystkim zasiadanie w izbie poselskiej, wyposazonej konstytu-
cyjnie, przynajmniej w latach 1919-1935, w wieksze uprawnienia decyzyjne i kont-
rolne, co miato dla tego typu przywoédztwa znaczenie prioretytowe. Silg rzeczy
kariera parlamentarna dostepna byta dla nielicznych (w latach 1919-1935 na okreg
radomski przypadato tylko siedem mandatow poselskich, a w latach 1935-1939
zaledwie dwa). Mandat poselski sprawowato w okresie miedzywojennym jedynie
trzech radomskich przywo6dcdw pragmatycznych, a mianowicie w latach 1928-1935
J. Grzecznarowski, w latach 1930-1938 M.T. Osinski (przewodniczacy zespotu
postéw woj. kieleckiego BBWR) oraz w latach 1935-1938 E. Kasprzykowski.
Charakterystyczne byto jednak, iz postowie radomscy, podobnie jak wiekszos¢
innych nie nalezacych do Scistego kierownictwa swego obozu politycznego, nie
odznaczali sie powazniejszg aktywnoscia parlamentarng. Na przyktad J. Grzecz-
narowski wystepowatl na plenarnych sesjach sejmowych jedynie trzykrotnie
w czasie trwania obydwu kadencji.

Przywdédcy pragmatyczni zdecydowanie mniej uwagi niz ideowi przywigzywali
do dziatalnosci prasowej. W omawianej grupie tylko potowa wybitnych dziataczy
politycznych z terenu radomskiego uaktywniata sie na tym polu, przy czym w mi-
nimalnym zakresie byta to dziatalno$¢ publicystyczna. Aktywno$¢ prasowa przy-
wodcow pragmatycznych sprowadzata sie najczesciej do petnienia formalnych
funkcji wydawcy lub redaktora odpowiedzialnego (Grzecznarowski, Osirski, Smie-
tanka, Gajewicz, Borowski). Zjawisko to wigzato sie z wyrazng w tym typie przy-
waodztwa preferencjg dla dziatar organizatorskich.

Bezposrednia codzienna dziatalno$¢ organizacyjna wymagata od przywaédcy
typu pragmatycznego statego kontaktu z rzeszami cztonkowskimi swojego ruchu
politycznego. Stad tez na ogdt wszyscy ci przywdédcy angazowali sie w dziatalnosé
agitacyjna, jednak nie kazdy z nich byt doskonatym moéwca. Na podstawie dostep-
nego materiatu zrodtowego mozna stwierdzi¢, iz wiecej niz przecietnymi zdol-
nosciami w tym wzgledzie wyrdzniato sie 6 sposrod 12 radomskich przywddcow
pragmatycznych, a mianowicie: J. Grzecznarowski, J. Smietanka, W. Borowski,
B. Gajewicz, W. NiedZwiecki i W. Ferencowicz. W przypadku trzech ostatnich byto
to o tyle zrozumiate, ze byli adwokatami, w ktérym to zawodzie talent kraso-
mowczy jest cechg profesjonalng. Podobnie rzecz sie miata w przypadku W. Bo-
rowskiego, ktory byt studentem prawa i sposobit sie do adwokatury. Socjalisci
natomiast, a szczeg6lnie Grzecznarowski, byli niekwestionowanymi ,,trybunami
robotniczymi”, ktorzy osiagneli putap przywdédztwa m.in. dzieki talentowi agitacyj-
nemu.

Przywdédcy pragmatyczni, podobnie jak ideowi, cechowali sie przywigzaniem
organizacyjnym i programowym do ugrupowania, w ktérym zaczynali kariere
polityczng. Z omawianej tu grupy 12 przywodcéw jedynie dwaj zmienili barwy
polityczne, przy czym zmiany te nosity znamiona ,,normalnej” ewolucji. Miano-
wicie W. Roguski, dziatajacy w latach 1916-1922 w NZR-NPR, znalazt sie nastep-
nie w szeregach Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej i w BBWR (por. wyzej przy-

3 G. Luszkiewicz Socjalisci w organach samorzadu miejskiego Radomia Il Rzeczy-
pospolitej, ,,Biuletyn Kwartalny RTN” t. XXVII1, 1991, z. 3-4, s. 85-99.
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padek Jana Wigury) oraz W. Ferencowicz, podobnie jak niemal cata radomska
organizacja Polskiego Stronnictwa Chrzescijarskiej Demokracji, znalazt sie po
roztamie z 1934 r. w szeregach prosanacyjnego Zjednoczenia Chrzescijansko-
-Spotecznego. Charakterystyczne byto przy tym, iz wszyscy omawiani tu przy-
wodcy BBWR (Osinski, Kasprzykowski, Suliga i Roguski), jako zdeklarowani
zwolennicy ptka Walerego Stawka, nie przystapili do Obozu Zjednoczenia Narodo-
wego, paralizujgc nawet swoim autorytetem na pewien czas akcje organizacyjng
Obozu w Radomiu3

Typ przywodztwa pragmatycznego, jakkolwiek wystepowat w radomskim
zyciu politycznym w catym okresie miedzywojennym, szczeg6lnie widoczny byt
w latach trzydziestych. Przywodcy tego typu, Scislej powigzani niz ideowi z rze-
szami cztonkowskimi swoich ruchdw politycznych, posiadali wieksze od nich
zaufanie spoteczne. Jakkolwiek byli mato sktonni do generalnych kompromisow
(reprezentowali najczesciej linie kierownictw centralnych swych ugrupowan) po-
trafili wiasciwie artykutowac interesy lokalne reprezentowanych zbiorowosci
spotecznych i politycznych, co zapewniato im trwatos$¢, uszczuplanego czasami
lojalnoscig wobec centralnego kierownictwa, autorytetu. Dla przyktadu Grzeczna-
rowski, spotykajacy sie stosunkowo czesto z zarzutami ,,dyktatorstwa” i ,,prawico-
wosci”, potrafit rownoczesnie kierowac osobiscie strajkami, zabiega¢ o podwyzki
ptac i umowy zbiorowe, uzyskiwaé coraz to nowe fundusze na roboty publiczne
oraz stymulowac¢ budowe mieszkan robotniczych. Borowski z kolei, mimo oficjal-
nej niecheci S. Soltyka do stosowania terroru wzgledem Zydéw, socjalistéw
i komunistéw, bezposrednio kierowat akcjami bojéwek miodziezy endeckiej, a to
zyskiwato mu aplauz czesci radomskiego drobnomieszczanstwa i radykalnych
Srodowisk antysemickich.

TYP PRZYWODCY OPORTUNISTYCZNEGO

Do grupy przywdédcow oportunistycznych w radomskim zyciu politycznym lat
miedzywojennych zaliczy¢ mozna szesciu wybitniejszych dziataczy czotowych
ugrupowan politycznych, z wyjatkiem PPS. Byli to Michat Matuja, J6zef Nowa-
chowicz, Edward Stepien, Wiadystaw Strzebalski, Juliusz Vorbrodt i Stanistaw
Zdzitowiecki. Wszyscy oni nalezeli do pokolenia Polski odrodzonej, przy czym
doswiadczenie organizacyjne i polityczne sprzed roku 1918 miato tylko trzech
(W NZR — Maluja i Strzebalski oraz Stronnictwie Demokratyczno-Narodowym —
Vorbrodt), czwarty — Nowachowicz byt oficerem | Brygady Legionéw. W oma-
wianej grupie czterech przywddcow byto inteligentami, a dwoch urzednikami.

Przywddztwo oportunistyczne nalezy traktowaé jako swoistg odmiane pragma-
tycznego, bowiem charakteryzowato je wiekszos¢ cech, ktore zostaty przedstawione
wyzej. Przede wszystkim preferencja bezposredniej dziatalnosci w strukturach
organizacyjnych danego ugrupowania politycznego i che¢ podporzagdkowania ich
sobie w celu kariery politycznej. O ile jednak przywddca pragmatyczny starat sie
realizowa¢ ten cel zgodnie z obrang na poczatku kariery opcja ideologiczng, pro-
gramowg i organizacyjna, o tyle oportunista nie byt zbytnio przywigzany do wspo-
mnianych wartosci i starat sie za wszelkg cene po pierwsze zachowac przynajmniej
formalne przywddztwo i po drugie wspinac sie po szczeblach Kkariery politycznej.
Zajmowanie takiej postawy wzgledem organizacyjnych przejawdw zycia politycz-
nego sytuowato przywdédce oportunistycznego zawsze niejako w drugim, mniej

P Por. PA. Tusinski, Pitsudczycy i sanacja radomska, s. 199-200.
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znaczacym, garniturze przywodcow oraz nie zjednywato mu na ogét wiekszej sym-
patii spotecznosci miejskiej. Radomskie wiadze administracyjne przy okazji spra-
wozdan z dziatalnosci politycznej i charakterystyk tych przywddcéw, najczesciej
okreslaty ich mianem ,,karierowiczéw”.

Gléwnym wyrdznikiem przywddztwa oportunistycznego byta zmiana ugrupo-
wan i obozéw politycznych, czesto wielokrotna, w zaleznos$ci od biezgcej sytuacji
politycznej. Dokonywata sie ona najczesciej w warunkach niemoznosci zreali-
zowania formalnego przywddztwa (z towarzyszagcym mu czynnikiem awansu
politycznego) przy pozostawaniu w strukturach organizacyjnych na tyle stabych, ze
celu tego nie mogly gwarantowac. | tak na przyktad M. Matuja, W. Strzebalski
i E. Stepien w poczatkach kariery politycznej (mniej wiecej do roku 1923) byli
dziataczami NZR-NPR, wchodzac w sktad Scistego kierownictwa tego ugrupowania
(Strzebalski byt nawet z jego ramienia postem do Sejmu Ustawodawczego).
W wyborach parlamentarnych 1922 r. Narodowa Partia Robotnicza wystgpita
w Radomiu z odrebng listg (nie weszla, jak to miato miejsce w roku 1919, do
koalicji centroprawicowej) i poniosta dotkliwg Kkleske, tracac gtosy na korzysé
koalicji endecko-chadeckiej (ChZJN)3R Fakt ten zagrozit, jak nalezy przypuszczac,
dalszej karierze politycznej wspomnianych przywodcow, stad tez porzucili oni
szeregi NPR — doprowadzajac w latach 1923-1924 w efekcie do zaniku partii
w Radomiu — i przeszli wszyscy do okrzeplej juz miejscowej organizacji Polskiego
Stronnictwa Chrzes$cijanskiej Demokracji. Stepieri pozostawat w niej az do roztamu
w 1934 r., petnigc m.in. funkcje prezesa Zarzadu Powiatowego (w 1932 r.) oraz
sekretarza (w 1927 r.) i wiceprezesa Zarzadu Okregowego (w 1933 r.). Réwno-
cze$nie piastowat kierownicze stanowiska (etatowe) w Zarzadach Okregowych
Chrzescijanskich Zwigzkow Zawodowych i Stowarzyszeniu Robotnikow Chrzesci-
janskich. Strzebalski w trakcie kampanii wyborzczej w 1928 r. wystapit z PSChD
i podjat, nieskuteczng w ostatecznym efekcie, prébe zorganizowania w miescie
struktur prosanacyjnych NPR-Lewicy. Pdzniej, bez wiekszego powodzenia, dziatat
w BBWR. Matuja natomiast tuz po zamachu majowym byt jednym z organizatoréw
Zwiagzku Naprawy Rzeczypospolitej na gruncie radomskim, pézniej aktywnie dzia-
tat w BBWR, by na koniec Kkariery politycznej znalez¢ sie w 1938 r. na stanowisku
Przewodniczacego Rady Obwodowej OZN. W Ozonie radomskim znalazt sie row-
niez w lutym 1939 r. Stepient (petnigc funkcje sekretarza organizacji miejskiej),
ktory po roztamie w chadecji w 1934 r. stat jaki$ czas na czele okregowych wiadz
prosanacyjnego Zjednoczenia Chrzescijansko-Spotecznego.

Pozostali z omawianych tu radomskich przywddcow oportunistycznych mieli
mniej zawitg kariere polityczng. J. Vorbrodt, do czasu zalozenia organizacji
chadeckiej w Radomiu, dziatat w szeregach Narodowej Demokracji. Po roztamie
z 1934 r. pozostat w nielicznej juz organizacji PSChD, kierujac jej pracami.
Z chwilg zawigzania sie Stronnictwa Pracy nie wszed} jednak w jego sktad, a podjat
dziatalno$¢ w Obozie Zjednoczenia Narodowego. Wybitnym dziataczem endeckim
byt niemal przez caly okres miedzywojenny S. Zdzitowiecki (m.in. wiceprezes
Zarzadu Okregowego i cztonek Rady Naczelnej Stronnictwa Narodowego w drugiej
potowie lat trzydziestych), jednak w czerwcu 1939 r. przeszedt do szeregdw OZN.
Znalazt sie tam réwniez J. Nowachowicz, wcze$niejszy zdeklarowany zwolennik
Walerego Stawka (m.in. wiceprezes Rady Grodzkiej BBWR w 1935 r. oraz prezes
miejscowego oddziatu Federacji Polskich Zwigzkéw Obroincéw Ojczyzny w latach
trzydziestych).

B Zob. P.A. Tusinski, Postawy polityczne, s. 196-200.
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Przedstawione wyzej ewolucje polityczne przywodcoéw oportunistycznych
ukazuja, jak nalezy przypuszczaé, dokonujacg sie po zamachu majowym reorien-
tacje postaw politycznych czesci czotowych dziataczy ugrupowan centrowych
i prawicowych. Zjawisko to jest, jak sie wydaje, dowodem na bezideowos¢ poli-
tykow zyjacych z pracy w aparacie partyjnym. Szczuptos¢ lokalnego zaplecza
spotecznego obozdw, ktdrymi kierowali, oraz malejace systematycznie wplywy
polityczne tychze, nie dawaty im rekojmi awansu i kariery, a tym samym wyjscia
poza lokalny wymiar przywdédztwa. Stad tez przechodzenie do szeregéw sanacyj-
nych wydawato im sie jedyng drogg zaspokojenia osobistych ambicji, ale rdwniez
niejednokrotnie zdobywania srodkéw do zycia. Niestety, same zdolnos$ci organi-
zacyjne, jakimi bezsprzecznie wszyscy sie legitymowali, do osiggniecia zamie-
rzonej kariery politycznej nie wystarczaty. Przyktad dziatalnosci ruchu socjali-
stycznego w miescie dowodzit raczej, iz czynnikiem decydujgcym na tej drodze
byt autorytet spoteczny.

2. AUTORYTET SRODOWISKOWY PRZYWODCOW

W uwagach wstepnych do niniejszego opracowania zaznaczytem, iz nie-
zbednym elementem przywddztwa politycznego jest wystepowanie spotecznej woli
poddania si¢ kierownictwu okreslonych jednostek przez jaka$ grupe oséb. Owg
spotecznag wole, lub inaczej akceptacje poczynan, wplywu, znaczenia i przewagi
jednostki przywdédczej przez grupe spoteczng, czy srodowisko okreslamy mianem
autorytetu. Badanie autorytetu spotecznego przywodc6éw politycznych w minionych
epokach nastrecza wiele trudnosci, gtdwnie ze wzgledu na charakter dostepnych
zrédet3A Przekazy te na ogot zawierajg materiat ujmujacy relacje ugrupowanie
polityczne — srodowisko, przy nieznacznym tylko eksponowaniu autorytetu jedno-
stkowego. Podejmowaniu zabiegéw zmierzajacych do odtworzenia fenomenu auto-
rytetu przywddcéw politycznych towarzyszyé musi $wiadomosé, iz jakkolwiek
odgrywali oni istotng role w ksztattowaniu postaw politycznych spotecznosci miej-
skiej wzgledem ugrupowan, ktore reprezentowali, to nie stanowili jedynych czyn-
nikéw stymulujacych ten proces. Istotne znaczenie miaty w nim bowiem, jak sta-
rano sie to juz wyzej udowodni¢, réwniez czynniki pozasubiektywne, takie jak:
tradycje polityczne, ideologia, program i taktyka ugrupowania, stosunek do ustroju
politycznego (udziat we wiadzy, badz pozostawanie w opozycji) oraz kryterium
adresatow aktywnosci politycznej ugrupowania (warstwy posiadajace, inteligencja,
robotnicy). Stad tez niejednokrotnie trudno jest dzis, z perspektywy historycznej,
stwierdzi¢ $ciéle na ile poparcie oraz wola podporzadkowania sie kierownictwu
danej jednostki wynikaty z autorytetu osobistego, na ile za$ z afirmacji okreslonego
obozu, czy ugrupowania politycznego. Pojawiajgce sie te i inne watpliwosci nie
zwalniajg jednak historyka od préby podjecia operacji zmierzajacej do zbadania
fenomenu autorytetu przywodcy w Srodowisku, w ktérym rozwijat swoja aktyw-
nos¢ polityczna, nawet gdy jej wyniki bedg nosi¢ z koniecznosci charakter hipo-
tetyczny.

Ze wzgledu na kryterium autorytetu spotecznego (Srodowiskowego) wyrdznic
nalezy trzy zasadnicze typy przywddztwa politycznego: przywodztwo nieformalne,

3 Sato przewaznie sprawozdania i meldunki wiadz administracyjnych (starosty i wojewody) oraz
prasa.
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przywédztwo formalne oraz przywodztwo petne. Pierwszy typ oznacza funkcjo-
nowanie przywodztwa bez piastowania stanowisk kierowniczych w strukturach
ruchu politycznego, w drugim przywddztwo oparte jest na wystepowaniu prero-
gatyw organizacyjnych, ktére sg akceptowane przez cztonkéw ze wzgleddw statu-
towych badZz zwyczajowych, w trzecim natomiast przywodztwo jest wynikiem
facznego wystepowania autorytetu osobistego oraz formalnych uprawnien organi-
zacyjnych3a

Analiza wystepowania wymienionych wyzej typow przywodztwa przepro-
wadzona zostanie na przykfadzie omawianej juz wyzej grupy radomskich przy-
wodcow politycznych lat miedzywojnia.

PRZYWODCA NIEFORMALNY

Sciste rozumienie tego terminu oznacza wystepowanie przywédztwa w oder-
waniu od petnienia kierowniczych funkcji w aparacie organizacyjnym obozu czy
ugrupowania politycznego. Faktycznie jednak zaden z wytypowanych do niniejszej
analizy przywddcow radomskiego zycia politycznego lat miedzywojennych nie byt
absolutnie wolny od sprawowania funkcji w lokalnych kierownictwach partii badz
ruchow politycznych. Najczesciej jednak udziat w lokalnych instancjach kierow-
niczych, w przypadku jednostek zaliczonych tu do grona przywodcow niefor-
malnych (Macieja Glogiera, Stanistawy Wronckiej, Jana Wigury, Romana Szcza-
winskiego, Marii Kelles-Krauzowej i Piotra Metery), ograniczat sie do piastowania
drugorzednych funkcji i to z requty w krotkich okresach czasu (np. cztonkostwa
zarzadu lub komitetu partyjnego). Mozna zatem z pewnym uproszczeniem przyjac,
iz autorytet spoteczny, jakim przywaodcy ci cieszyli sie w sSrodowiskach swej dzia-
falnosci nie byt rezultatem ich bezposrednich zabiegéw na forum zycia partyjnego.
Generalnie rzecz bioragc wynikat on z ich doswiadczenia politycznego, nabytego
jeszcze przed odzyskaniem niepodlegtosci (byli to reprezentanci pokolenia nie-
pokornych i starszej generacji pokolenia Polski odrodzonej) oraz z biezacej dzia-
falnosci w pozapartyjnych strukturach ruchéw politycznych, a takze w organach
przedstawicielskich (przede wszystkim w Radzie Miejskigj).

Przywdédztwo nieformalne, a takze pozostatych typéw wyr6znionych na pod-
stawie kryterium autorytetu spotecznego, miato charakter ograniczony w zasadzie
tylko do s$rodowiska adresatéw dziatalnosci organizacji, ktore reprezentowali
uwzglednieni tu przywodcy polityczni. Niekiedy w sytuacjach wyjatkowych, i to
w krotkim przeciggu czasu, autorytet ten byt nieco szerszy.

Znacznym autorytetem wsrod miejscowej inteligencji, urzednikdw oraz drob-
nomieszczanstwa cieszyt sie Maciej Glogier — wybitny prawnik, dziatacz organi-
zacji kulturalno-oswiatowych oraz dobroczynnych, ponadto znany i ceniony nie
tylko na gruncie radomskim muzyk i pedagog muzyki. Nie angazowat sie on czyn-
nie w struktury kierownicze obozu narodowego, ale jako dziatacz o nieposzlako-
wanym morale, wielkiego formatu spotecznik i luminarz kultury muzycznej stano-
wit w propagandzie miejscowej endecji posta¢ bedgcg wzorem ,,narodowych cnot
obywatelskich”. Stad tez jego nazwisko przyciggato skutecznie wyborcéw do
gtosowania na listy endeckie do Rady Miejskiej (byt radnym kurialnie wytonionego
samorzadu w latach 1916-1919 oraz Rady Miejsldej w latach 1919-1923) a takze
na liste wyborczg do Senatu RP (senator w latach 1922-1927). Podobne przestanki
decydowaty o autorytecie Stanistawy Wronckiej, zwkaszcza w srodowiskach kobie-

HPor. JJ. Wiatr, Przywddztwo polityczne w Polsce, s. 20-21.
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cych. Zastyneta ona w Radomiu jako dziataczka oSwiatowa, propagatorka idei
narodowych i katolickich w wychowaniu. Przez wiele lat kierowata organizacjami
kobiecymi zwigzanymi z Narodowg Demokracjg. U progu niepodlegto$ci Wroncka,
podobnie jak Glogier, aktywnie dziatata w miejscowym Srodowisku na rzecz nie-
sienia pomocy dla Gornego Slaska. W czasie akcji wyborczych kierowata zazwy-
czaj, specjalnie powotywanym przez Narodowg Demokracje, komitetem wybor-
czym ,.kobiet narodowych”, co gwarantowato listom endeckim, zwtaszcza przed
zamachem majowym, znaczne poparcie srodowisk kobiecych.

Ograniczonym, w zasadzie tylko do cze$ci Srodowiska inteligenckiego oraz
urzedniczego, autorytetem spotecznym wyrozniat sie adwokat Jan Wigura, przede
wszystkim ze wzgledu na swojg przesztosé niepodlegtosciowa. Byt doskonatym
mowcg i agitatorem, ponadto wyrdzniajgcym sie publicystg. Dzieki tym zaletom stat
sie jednym z filarow pierwszych poczynan organizacyjnych obozu belwederskiego
oraz sanacji na gruncie radomskim.

Nieformalni przywodcy socjalistyczni w Radomiu budowali swoj autorytet
przede wszystkim na dziatalnosci w srodowisku robotniczym. Znaczne poparcie,
jakim sie cieszyli wsréd radomskich robotnikéw, zawdzieczali wyjatkowej dbatosci
0 interesy tej grupy ludnosci miejskiej na forum organéw samorzadu miejskiego
(wszyscy byli wybitnymi dziataczami samorzadowymi). Maria Kelles-Krauzowa
potozyta szczegolne zastugi w dziedzinie upowszechniania o$wiaty i opieki nad
dzie¢mi robotniczymi w czasie ich edukacji szkolnej. Adwokat Roman Szczawiriski
byt znanym na tutejszym terenie dziataczem niepodlegtosciowym, organizatorem
klasowego ruchu zawodowego w czasie okupacji austriackiej, radcg prawnym
socjalistycznych wiadz miejskich, a w latach 1934-1938 prezydentem miasta.
Znaczng popularno$¢ zjednywata mu aktywna postawa podejmowana w obronie
dziataczy robotniczych (w tym réwniez komunistycznych i zydowskich) w czasie
proceséw sadowych. Piotr Metera, oprdcz aktywnej dziatalnosci samorzadowej,
wyrd6zniat sie wyjatkowg dbatoscig o zdrowotnos$¢ robotnikéw. Byt w latach 1926-
-1929 naczelnym lekarzem miejscowej Powiatowej Kasy Chorych, organizatorem
Towarzystwa Swiadomego Macierzyfistwa i wybitnym aktywistg o$wiatowym.
W latach trzydziestych, jako reprezentant lewego skrzydia w PPS i zwolennik
jednolitego frontu klasy robotniczej, cieszyt sie znacznym poparciem catej lewicy
radomskie;j.

Radomscy przywodcy nieformalni w okresie miedzywojennym to przede
wszystkim duzego formatu spotecznicy. Ich postawa i otwarto$¢ na potrzeby
linteresy Srodowiska nie ograniczata sie tylko do wstuchiwania sie w postulaty po-
szczegOlnych grup spotecznosci miejskiej. Bardzo czesto przywddcy ci podejmo-
wali sami liczne inicjatywy zmierzajgce do rozwigzywania problemdw spotecznych.
Stad tez ich autorytet budowany na tych podstawach byt szczegélnie trwaty i mato
podamy na wahania koniunkturalne.

PRZYWODCA FORMALNY

Zdecydowanie najliczniejsza grupa przywodcow politycznych Radomia lat
miedzywojennych reprezentowata typ przywddcy formalnego, a wigc o stosunkowo
najwezszym autorytecie spotecznym, bo ograniczonym tylko do szeregéw czton-
kowskich okreslonego ruchu politycznego. Sam fakt sprawowania funkcji kierow-
niczej nie musiat jednak oznacza¢ automatycznie poparcia wszystkich cztonkow dla
danego przywddcy, bowiem w poszczeg6lnych ugrupowaniach istniaty rézne kry-
teria obsadzania funkcji kierowniczych. Sposrod ugrupowar politycznych, ktérych
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sylwetki czotowych dziataczy poddano analizie w niniejszej czesci pracy, tylko PPS
obsadzata stanowiska partyjne w sposéb wzglednie demokratyczny3 Stad tez moz-
na przyjaé, iz piastowanie okreslonej funkcji w strukturach partyjnych wigzato sie
z zaufaniem dla danego dziatacza wyrazonym przez wiekszo$¢ cztonkéw. Jezeli
wybdr, dokonywany z reguty corocznie, powatarzat sie kilkakro¢, swiadczyto to
zapewne 0 ugruntowanym autorytecie danego przywaédcy w Srodowisku cztonkow
PPS. Podobnie rzecz sie miata ze sprawowaniem funkcji kierowniczych w innych
organizacjach powigzanych wspotpracg z tg partig. W kontekscie powyzszych uwag
tacy przywédcy socjalistyczni, jak Julian Smietanka, Jerzy Radomski i Adam Leb-
kiichler sprawujacy przez dtuzsze okresy czasu cztonkowskie funkcje w Komitecie
Lokalnym PPS awansowali réwniez na funkcje cztonkéw Okregowego Komitetu
Robotniczego, byli delegatami na okregowe konferencje przedkongresowe oraz
delegatami na kongresy PPS (Smietanka i Radomski). Mozna zatem stwierdzi¢, iz
wymienieni przywodcy mieli trwaty autorytet formalny, wyrazajacy sie niegasna-
cym poparciem i zaufaniem rzesz cztonkowskich PPS. Ponadto Radomski i Leb-
kiichler mieli znaczny autorytet wéréd migjscowych cztonkow Towarzystwa Uni-
wersytetu Robotniczego, a Smietanka w klasowym ruchu zawodowym.

Sprawowanie funkcji kierowniczych w pozostatych ugrupowaniach politycz-
nych (endecja, chadecja i sanacja) czesciowo wigzato sie z wyborem, przewaznie
jednak byto wynikiem mianowania przez wyzszg instancje partyjng. Mianowanie to
na szczeblu radomskim odbywalo sie najczesciej zgodnie z wolg miejscowego
aktywu, ktéry desygnowat poszczego6lnych dziataczy na funkcje partyjne. Tak wiec
czynnik demokratyczny bywat tu ograniczany. Dla przyktadu w ruch chrzescijan-
sko-spotecznym obsadzanie stanowiska ptatnego sekretarza okregowego PSChD
oraz ChZZ zalezato w zasadzie od decyzji patrona duchowego, bedgcego delegatem
biskupa oraz od stanowiska centrali tych organizacji. Pozostate funkcje obejmo-
wane byty w drodze wyboru, po uprzednim uzgodnieniu kandydatur z instancja
nadrzedng. W ruchu narodowo-demokratycznym obsadzanie wszystkich funkcji
kierowniczych zalezato od decyzji Rady Okregowej, skupiajacej miejscowa elite
endecka. Wydaje sie, ze stanowiska prezesa zarzadu okregowego Zwiagzku Lu-
dowo-Narodowego i Stronnictwa Narodowego oraz oboznego Obozu Wielkigj
Polski zalezaty od uzgodnienia z centrala. W przypadku radomskim funkcje te
sprawowali zawsze dziatacze miejscowi. W BBWR wybor rad: grodzkiej, po-
wiatowej i okregowej dokonywany byt przez ogét cztonkéw, jedynie skiad pre-
zydium okreslonej rady podlegat zatwierdzeniu przez instancje nadrzedng. Zaréwno
prezydia, jak i prezesi rad pochodzili ze $rodowisk miejscowych. W Obozie
Zjednoczenia Narodowego wszystkie funkcje kierownicze obsadzane byty wy-
facznie w drodze mianowania przez instancje wyzszg. Majgc zatem na uwadze fakt,
iz kierownicze funkcje sprawowali miejscowi dziatacze wspomnianych wyzej ugru-
powan politycznych, wielokrotno$¢ wyboru, mianowana lub zatwierdzania wigzata
sie najprawdopodobniej z zaufaniem znacznej czesci struktur organizacyjnych tych
obozéw. Jednakze nie koniecznie tak musiato by¢ w srodowiskach miejscowych
cztonkéw OZN i ruchu chadeckiego.

¥  Wzglednie demokratyczny — poniewaz cztonkowie komitetéw partyjnych wybierani byli
konferencjach przez delegatéw, a nie przez ogét cztonkéw. Liczba uzyskanych gtoséw decydowata
wowczas o cztonkostwie komitetu i petnionej w nim funkcji. Istotny byt tutaj wptyw cztonkéw
ustepujacych wiadz partyjnych, ktérzy niejednokrotnie decydowali o ksztalcie nowo wybieranych
organéw. Por. J. Holzer, Kulturapolityczna a struktury organizacyjne w ruchu robotniczym
miedzywojennej Polski, [w:] Wokét tradycji kultury robotniczej, s. 462-463.
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Przywodztwo formalne, oparte na autorytecie organizacyjnym, sprawowali
w radomskiej Narodowej Demokracji: Jan Krzeczkowski, Witold NiedZwiecki,
Stanistaw Zdzitowiecki i Bogdan Gajewicz. Wszyscy oni piastowali w réznych
okresach funkcje kierownicze w zarzadzie miejscowym (w latach trzydziestych —
grodzkim) oraz okregowym. Ponadto byli cztonkami rad partyjnych tych szczebli,
a takze delegatami na zjazdy ZLN i SN. W ruchu chrzescijansko-spotecznym ten
typ przywddcy politycznego reprezentowali wszyscy omawiani tu wybitniejsi
dziatacze — Juliusz Vorbrodt, Wactaw Ferencowicz oraz wywodzacy sie z NPR
Wiadystaw Strzebalski i Edward Stepien. O ile jednak przywddcy endeccy utrzy-
mywali sie stosunkowo dtugo w lokalnej elicie tego obozu, o tyle chadeccy pod-
legali czestej rotacji. Stad mozna by wnioskowaé, ze ich autorytet organizacyjny
byt raczej niewielki. Dziato sie tak prawdopodobnie wskutek og6lnej stabosci
radomskiej chadecji, ktéra, zwtaszcza w latach trzydziestych, nie mogta sobie zna-
lez¢ miejsca miedzy walczacymi obozami endecji i sanacji. W efekcie wszyscy ci
przywodcy chadeccy wczesniej czy p6zniej ewoluowali w kierunku obozu rzado-
wego (NPR-Lewica, ZChS i OZN).

Dosy¢ znacznym autorytetem rzesz cztonkowskich BBWR cieszyli sie przy-
wodcy sanacyjni — Edward Kasprzykowski, Henryk Suliga, Wadystaw Roguski
i J6zef Nowachowicz. Od momentu powstania Bloku az do korica jego dziatalnosci
wchodzili w skitad Rady Grodzkiej i zasiadali w jej prezydium. Jedynie Michat
Matuja nie sprawowat funkcji kierowniczych w BBWR, opanowanym tu przez
grupe legionowa, stad tez jako jedyny sposréd przywddcow formalnych, nie zwia-
zany solidarnoscig bytych legionistow, piastowat powazne stanowiska w lokalnych
strukturach OZN. Nowachowicz, jakkolwiek znalazt sie w szeregach Ozonu, nie
sprawowat w nim funkcji kierowniczych.

PRZYWODCA PELNY

Tylko nielicznej grupie radomskich przywodcoéw politycznych lat miedzy-
wojennych udato sie osiagna¢ kierownicze stanowiska w strukturach organiza-
cyjnych, poparte duzym autorytetem spotecznym, wykraczajagcym znacznie poza
rzesze cztonkowskie poszczegélnych ugrupowan i obozéw politycznych. Typ pet-
nego przywddcy politycznego reprezentowali czotowi dziatacze najbardziej wpty-
wowych obozdw politycznych: Narodowej Demokracji — Stefan Soktyk i Witold
Borowski, sanacji — Michat Tadeusz Osinski oraz PPS — Stanistaw Keiles-Krauz
i Jozef Grzecznarowski. Mimo oczywistych réznic miedzy nimi, wynikajacych
z przynaleznosci do przeciwstawnych obozéw politycznych, przywddcéw tych
faczyto wiele cech wspélnych. Jak sie wydaje, stosunkowo sztywny katalog tych
cech decydowat w najwiekszej mierze o szerokim autorytecie lokalnym i wybitnej
roli w miejscowym, i nie tylko, zyciu politycznym.

Przede wszystkim wymienionych tu przywéddcow politycznych taczyty silne
wiezy z terenem ich bezpos$redniej dziatalnosci. Wszyscy oni bowiem rozpoczynali
zycie organizacyjno-polityczne w Radomiu. Poza Borowskim, ktéry byt reprezen-
tantem najmiodszego pokolenia miejscowych dziataczy politycznych, pozostali
brali mniej lub bardziej aktywny udziat w burzliwych wydarzeniach lat 1905-1907
na terenie Radomia. W momencie odzyskania niepodlegtosci posiadali juz znaczy
autorytet Srodowiskowy, ktéry skutecznie rozbudowywali az do wybuchu Il wojny
Swiatowej. Sottyk byt czotlowym przywodcg aktywizujacych sie tu od listopada
1918 r. ugrupowan endeckich, a w styczniu 1919 r., wybrany zostat postem do
Sejmu Ustawodawczego. OsifAski byt wstawionym walecznoscig zotnierzem
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1 putku utanéw | Brygady Legion6w, aktywnym organizatorem zbrojnego prze-
jecia whadzy w miescie w poczatkach listopada 1918 r., awansowany do stopnia
podporucznika wyruszyt w kilkanascie dni pézniej na front lwowski na czele,
stynnego wsrdd kawalerzystéw Polski miedzywojennej, szwadronu radomskiego.
Kelles-Krauz byt w latach okupacji austriackiej przywdédca lewicy niepodlegtoscio-
wej w miescie, przewodniczacym radomskiego OKR PPS oraz przewodniczagcym
Komitetu Pieciu, ktéry dokonatl, najwczesniej na terenie Krolewstwa, lokalnego
zamachu stanu, w wyniku ktérego wiadze w Radomiu przejety zywioty lewicowe
na czele z PPS. Grzecznarowski w pierwszych dniach po odzyskaniu niepod-
legtosci, po powrocie z 10-letniej katorgi i aktywnym udziale w fermencie rewolu-
cyjnym w Rosji, stanat na czele okregowej organizacji Milicji Ludowej oraz Rady
(Klasowych) Zwigzkéw Zawodowych, najpotezniejszej w Radomiu masowej
organizacji zawodowej, liczacej wowczas ok. 4 tys. cztonkow.

Tak wiec, juz od pierwszych miesiecy Il Rzeczypospolitej przywdodcy ci zaj-
mujg najbardziej eksponowane stanowiska w miejscowym zyciu politycznym.
W nastepnych latach wszyscy czterej wstawili sie aktywnym udziatem w wojnie
obronnej 1920 r. Sottyk stuzyt w stopniu kapitana pod rozkazami gen. Jézefa Hal-
lera jako jego adiutant. OsifAski awansowat do stopnia rotmistrza i zostat od-
znaczony krzyzem Virtuti Militari oraz czterokrotnie Krzyzem Walecznych. Kelles-
-Krauz byt na froncie jako lekarz w stopniu majora. Jedynie Grzecznarowski po-
zostat w cywilu, ale aktywnie dziatat na rzecz ochotniczej mobilizacji oraz ma-
terialnej pomocy dla walczacych oddziatow wojskowych, stat rowniez na czele
komisji wojskowej utworzonego przez radomska PPS Robotniczego Komitetu
Obrony Niezawistosci Polski i Praw Pracy.

Nastepna cechg wspo6lng omawianej tu grupy przywodcow plitycznych byto
piastowanie najwyzszych stanowisk kierowniczych w miejskich i okregowych
strukturach partyjnych, w tym réwniez przez Borowskiego, ktdry rozpoczat aktyw-
ng dziatalno$¢ w miejscowej organizacji Miodych Obozu Wielkiej Polski w po-
czatkach lat trzydziestych, jeszcze w okresie nauki w gimnazjum. Podobnie tgczyto
tych przywdédcow zasiadanie we wiadzach naczelnych i centralnych swych ugrupo-
wan politycznych. Czterej starsi przywodcy sprawowali réwniez mandaty parla-
mentarne w Sejmie (Sottyk, Grzecznarowski i Osinski) oraz w Senacie (Sottyk
i Kelles-Krauz). Tak wiec miarg tego typu przywdédcéw politycznych byto wyrazne
wykraczanie ich kariery politycznej poza optotki lokalne.

Wszyscy omawiani tu przywaédcy reprezentowali najwyzszy w miescie stopien
zaangazowania w zyciu politycznym. Nie byto na terenie radomskim zadnej waz-
niejszej akcji politycznej (wybory parlamentarne i samorzadowe, wiece i mani-
festacje, obchody i Swieta organizacyjne) bez ich bezposredniego udziatu, wy-
razajacego sie w agitacji, przeméwieniach i inicjowaniu apeli i kampanii politycz-
nych, zaréwno tych zlecanych z gory, o zasiegu ogo6lnokrajowym, jak i lokalnych.
Na autorytet tych przywddcdw wérdd cztonkdw i sympatykéw reprezentowanych
przez nich obozéw politycznych, a takze powazanie u przeciwnikéw politycznych,
wielki wptyw miat ich talent krasoméwczy. Zrodiem nie stabnacego powazania
i autorytetu byta codzienna, bezposrednia wiez z reprezentowanymi przez nich
grupami spotecznymi, ktéra byta realizowana gtdwnie przez dziatalnos¢ w rozmai-
tych organizacjach spotecznych wiasnego ruchu politycznego. Dla przyktadu Osin-
ski byt czotowym dziataczem Zwigzku Legionistéw oraz Zwigzku Strzeleckiego,
Borowski — Zjednoczenia Zawodowego ,,Praca Polska”, Kelles-Krauz Towarzy-
stwa Uniwersytetu Robotniczego, Grzecznarowski — Rady Zwiazkéw Zawodo-
wych i Stowarzyszenia Bytych Wieznidéw Politycznych.
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Autorytet Srodowiskowy oraz organizacyjny, jakim cieszyli sie przywddcy
petni byt réwniez, jak sie wydaje, efektem umiejetnego wkomponowania wiasnej
kariery politycznej w powszechnie stawiane przywédcom politycznym wymogi
spoteczne. Jak zauwazyt Henryk Zielinski, patriotyczna euforia spoteczenstwa
polskiego, wyzwolona wraz z odzyskaniem niepodlegtosci kreowata na przy-
wodcow politycznych przede wszystkim ludzi zaangazowanych w walke o nie-
podlegtos¢ i jej obrong, zaangazowanych czynnie i emocjonalnie37. W$rdd innych
jeszcze ,,cno6t politycznych” opinia publiczna domagata sie od przywdédcow
politycznych maksymalnego zaangazowania w zycie panstwowe i spoteczne. Cenita
wysoko zwiaszcza tych, ktdrzy majac bogate doSwiadczenie i rozeznanie w zyciu
politycznym, potrafili przetozy¢ wiodace jego problemy na jezyk, mato jeszcze
wowczas wyrobionej politycznie, spotecznosci lokalnej. Spotecznos¢ ta w zamian
za zaufanie oraz poparcie masowe w Kkarierze politycznej (wybory) zadata od
przywodcow réwniez znacznej dyspozycyjnosci oraz reprezentowania lokalnych
intereséw (wobec wiadz administracyjnych, w organach samorzadu oraz na forum
parlamentu). Umiejetne odczytanie wymienionych dezyderatow $Srodowiskowych
oraz wybitna osobowos¢ i ideowo$¢ postaw omawianych tu dziataczy otwieraty im
rézne stopnie kariery i gwarantowaty peiny autorytet lokalny.

*

Poczynione wyzej uwagi na temat przywodztwa politycznego w miedzy-
wojennym Radomiu dowodza bogactwa 6wczesnego lokalnego zycia politycznego,
a takze wielosci stylow kierowania instytucjami systemu politycznego. W oma-
wianym okresie w warstwie przywodczej wystepowali reprezentanci réznych po-
kolen dziataczy spotecznych i politycznych, przy czym widoczna jest, dokonujaca
sie mniej wiecej na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych, zmiana pokolenia
niepokornych na pokolenie Polski odrodzonej oraz wchodzenie do tejze warstwy
reprezentantéw najmtodzszego pokolenia wolnej Polski. Dwudziestolecie miedzy-
wojenne, w zwiazku z wyksztatceniem sie podstawowych instytucji suwerennego
panstwa, bylo tez areng jakosciowej zmiany przywodztwa politycznego. Wyraznie
tracito na znaczeniu przywdédztwo ideowe, ugruntowane w XIX-wiecznym modelu
stuzby i postannictwa inteligencji, a przybierato na sile przywdédztwo pragma-
tyczne. Jak sie wydaje, wynikato to z postepujacej profesjonalizacji sfery polityki
i wykszttcenia sie modelu dziatacza zawodowego, bardzo czesto czerpigcego srodki
do zycia z pracy w aparacie partyjnym, badZ sprawowania mandatu parlamentar-
nego lub samorzadowego. Zjawisko to rodzito, na marginesie niejako, problem
postaw oportunistycznych.

Profesjonalizacja zycia politycznego, przynajmniej w odniesieniu do warstwy
przywodczej, czy — jak kto woli — klasy politycznej, stawiata przed 6wczesnymi
przywodcami politycznymi wymdg statej wiezi ze strukturami partyjno-politycz-
nymi. Dlatego tez niewielkie znaczenie posiadato przywddztwo nieformalne, ale tez
gwoli prawdy trzeba stwierdzi¢, ze i przywodztwo petne, taczace w sobie autorytet
organizacyjny z autentycznym uznaniem rzesz cztonkowskich ruchu politycznego,
nalezato raczej do wyjatkdw. Zatem grupa lokalnych przywodcoéw obdarzonych
charyzma liczyfa zaledwie kilka os6b.

3 Por. H Zielinski, op.cit,s. 238.



