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go$ wiecu czy zgromadzenia. Przekaz ten jednak nie musi odpowiadac rzeczywistosci. Tradycja
poganskich intronizacji mogta zaging¢ zapewne wraz z upadkiem znaczenia dawnego centrum pan-
stwa Schinesghe.

Przyjecie chrzescijanstwa spowodowato recepcje rytéw liturgicznych towarzyszacych inaugu-
racji wtadzy. Wobec wielo$ci stosowanych w Europie rytuatéw istotne jest pytanie, ktéry z nich,
kiedy i dlaczego zostat przyswojony w Polsce. W rozwazaniach tych autor wykorzystat obszerny
materiat poréwnawczy.

Waznym osiggnieciem pracy jest szczegdtowe omdwienie obrzedu koscielnej benedykcji ksie-
cia, wpisanej do Xl-wiecznego pontyfikatu krakowskiego. Autor wykazuje, ze formuly takie, wzoro-
wane na koronacyjnych, stosowano na dworach ksigzat aspirujacych do suwerennej pozycji. Zrozu-
miate jest wiec postugiwanie sie nig przez ksigzat polskich od drugiej potowy X1 w. i przez princep-
s6w w poczatkowym okresie rozbicia dzielnicowego. Natomiast mniej przekonuja préby potwier-
dzenia stosowania tej formuty w X111 w. poprzez analize atrybutéw ksigzat dzielnicowych, zwilaszcza
z innych dzielnic niz krakowska, ktdrych status i zakres wiadzy réznit sie od ksiecia niepodzielnej
Polski czy tez ksigcia zwierzchniego w mysl testamentu Krzywoustego. Nie mozna wiec zestawiac
obrzedu inauguracji np. Witadystawa Hermana i Bolestawa Poboznego. Tekst formuly wpisany do
pontyfikatu krakowskiego niewatpliwie z myslg o ksieciu Polski niepodzielnej, mégt by¢ na mocy
tradycji wykorzystywany przez ksigzat krakowskich nawet po utracie przez nich wtadzy pryncy-
packiej. Ale rytuat nasladujacy koronacje krélewska nie mogt by¢ stosowany przez ksigzat dzielni-
cowych podlegtych princepsowi w pierwszym okresie rozbicia dzielnicowego, gdy ich pozycja réz-
nita sie wyraznie od statusu ksiecia zwierzchniego. Czy wraz z uniezaleznieniem sie od ksiecia
krakowskiego siegneli takze po przystugujagcy mu dotad ceremoniat, nie sposoéb chyba udowodnié.
Sprawa wymaga jednak bardziej precyzyjnego omdéwienia.

Whikliwa analiza ceremoniatu koronacji krélewskich znacznie wzbogacita, a niekiedy takze
skorygowata, ustalony przez Kutrzebe obraz tych ceremonii. Przekonywajaco wykazano, ze porzadek
koronacyjny wigzany dotad z sakrg Jagietty zostat utozony juz dla ktérego$ z jego poprzednikow.
Rozwazania autora pokazujg pokrewienistwo stosowanych w Polsce rytéw i obrzedéw inauguracji
wiadcow czerpanych, jak w catej Europie, z liturgii i symboliki chrzescijanskiej i stanowigcych jedng
z wielu wersji religijnej ceremonii namaszczenia. Recepcja nowych form obrzedéw nastepowata
réwnie szybko, czasem, jak w wypadku przyjecia Ordinis Durandusa, nawet szybciej, niz w innych
krajach europejskich. Nie przeszkadzato to jednak wigcza¢ do przyswajanych rytuatéw dodatkowych
elementéw, odzwierciedlajgcych aktualne tresci polityczne. Przekonywajaco zostato tez wykazane,
ze koronacja kroélewska i benedykcja ksigzeca byly tylko elementami szerszego ciggu wystapien
publicznych, symbolizujgcych wobec poddanych rézne aspekty wtadzy monarszej.

Praca Zbigniewa Dalewskiego stanowi znaczacg pozycje w badaniach nad ceremoniatem dwor-
skim w Sredniowiecznej Polsce.

Maria Starnawska

Marian Chac haj, Zagraniczna edukacja Radziwittéw od poczatku XV 1 do potowy
XVII wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 1995, s. 171.

Problematyka zagranicznej edukacji mtodziezy z ziem Rzeczypospolitej w XVI-XVII w. od
dawna przyciaggata uwage badaczy i zaowocowata wieloma opracowaniami. W wiekszosci dotyczyty
one badania spotecznosci studiujacej i peregrynujacej (co stanowito cze$¢ sktadowq edukacji) po
Europie Zachodniej, na poszczegélnych uczelniach (gtdwnie wtoskich, niemieckich, szwajcarskich,
niderlandzkich i francuskich); po czesci tez badano losy pojedynczych studentéw. Brak jest jednak
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prac poswieconych poziomowi wyksztatcenia poszczegélnych rodéw — zwtaszcza odgrywajacych
istotng role w zyciu publicznym Rzeczypospolitej tego okresu. Jest to zas przeciez sprawa niezwykle
istotna, zwazywszy na fakt, ze juz wiele lat temu Adam K erste n postulowat, by poziom wy-
ksztatcenia uznac¢ za jedno z pieciu kryteriéw wyrdzniajagcych magnaterie od reszty stanu szlachec-
kiego; ze, by w petni rozumie¢ mechanizmy zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego, nalezy
dobrze pozna¢ warstwy i grupy spoteczne, ktére na te dziedziny zycia miaty wptyw znaczny lub
decydujacy. Od dawna zresztg zgtaszano postulaty wszechstronnego zbadania poszczegélnych rodéw
magnackich, gdyz umozliwi to w przyszto$ci stworzenie monografii tej warstwy w duzo petniejszym
wymiarze niz dotychczasowe préby. Recenzowana praca wychodzi po czesci (bo konczy sie na
potowie XVII w. i dotyczy gtéwnie edukacji zagranicznej) temu naprzeciw i to od razu w postaci
opracowania bodaj najwazniejszego, odgrywajacego wiodaca role w dziejach catej Rzeczypospolitej
(nie tylko Wielkiego Ksigstwa Litewskiego) rodu Radziwittdw. Trzeba zreszta przyznaé, ze pro-
porcjonalnie jest to tez jeden z najlepiej chyba znanych pod tym wzgledem rodéw, gdyz na temat
studiow i podrozy poszczegélnych jego przedstawicieli napisano wiele tekstéwl

Jak stwierdzit sam autor, jego ksigzka to rozszerzona (gtéwnie zrédtowo) wersja pracy doktor-
skiej powstatej w latach 1978-1979 (pod opiekg wtasnie Adama Kerstena), a wiec wiele lat temu. Od
tego czasu Marian Chac h aj stat sie uznanym autorytetem (cho¢ nie wyraza sie to — niestety —
w publikacjach) w sprawach edukacji mtodziezy z epoki nowozytnej, na co wptyw mialy przede
wszystkim wielokrotne kwerendy zrédtowe w osrodkach uniwersyteckich w Europie, do ktérych
przybywano na nauke z Rzeczypospolitej (gtéwnie Witochy i Francja). Gruntowne przygotowanie
zrédtowe rzuca sie zresztg w oczy przy lekturze omawianej ksigzki. Chachaj postawit sobie wiec
zadanie odtworzenia przebiegu edukacji zagranicznej Radziwiltdw (uwzglednia przeciez tez nauke
w kraju) i zarysowania jej wptywu ,na pézniejsza publiczng i kulturalng dziatalno$¢ najwybit-
niejszych przedstawicieli tego rodu” (s. 9). Powiedzmy od razu, ze ostatnie jest rzeczywiscie tylko
zarysowane w ostatnim, do$¢ krotkim (11 stron) rozdziale. Gtdwny wysitek autor skupit za$ na
gruntownym przedstawieniu edukacji poszczeg6lnych Radziwiltdw zaczynajac od synéw Mikotaja
(zm. 1521), wojewody wilenskiego i kanclerza litewskiego (z linii gonigdzko-rajgrodzkiej), ktérzy
jako pierwsi z rodu wyprawili sie po nauke na Zachdd, a kofczac na Michale Karolu i Janie Wiady-
stawie (z linii kleckiej), Januszu i Bogustawie (z linii birzanskiej) oraz Michale Kazimierzu (z linii
nieswieskiej).

Praca, précz wstepu, zakonczenia, indeksu nazwisk oraz ,, Tablicy studiéw i podrézy Radzi-
witéw” (bardzo utatwia orientacje w temacie!), sktada sie z pieciu rozdziatéw tematycznych utozo-
nych chronologicznie. | tak w pierwszym autor pokazat przede wszystkim ,,mtodzieficze wojaze”
synéw Mikotaja Radziwita ,,Czarnego”, a wiec Mikotaja Krzysztofa ,,Sierotki”, Jerzego, Albrychta
i Stanistawa. W efekcie za$ skonstatowat, ze ,,dokonali [oni] prawdziwego odkrycia Europy, bowiem
w czasie wieloletnich wojazy zwiedzili Niemcy, Szwajcarie, Witochy, Francje i Hiszpanie, a wiec
niemal wszystkie kraje (z wyjatkiem Anglii) liczace si¢ na 6wczesnej mapie kulturalnej. Poznali oni
osiggniecia intelektualne tych krajéw, ustréj polityczny, dwory, obyczaje, nawigzali liczne kontakty
w sferach politycznych i koscielnych, co nie byto bez znaczenia dla ich przysziej dziatalnosci
w kraju” (s. 32).

Rozdziat drugi poswiecony zostat studiom birzanskich przedstawicieli rodu — Janusza,
Krzysztofa i Jerzego, syndw i bratanka Krzysztofa ,,Pioruna”, ktérzy z op6znieniem w stosunku do
linii nieswieskiej wyruszyli po zagraniczng edukacje ,,protestanckim szlakiem”. Ograniczala si¢ ona
do dos¢ plytkich studiéw w uczelniach luteranskich i kalwinskich Niemiec, Szwajcarii i Francji,
a gtébwnie nawigzywania prestizowych kontaktow towarzyskich z arystokracja europejska.

1Najblizsze zainteresowaniom M. Chachaja satuprace Alojzego Sajkowskiego —
przede wszystkim Zagraniczne wyjazdy Radziwiéw po nauke (poczatek XVII wieku), [w:] Miscella-
nea Historico-Archivistica t. 111, 1989 — i Henryka W isne ra, Miodziencze peregrynacje Janusza
i Krzysztofa Radziwittow po Europie (schytek XV1— poczatek XVII w.), ,,Zapiski Historyczne” t. LV,
1990, zesz. 1.
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W rozdziale trzecim przedstawione zostaty peregrynacje pieciu synéw i trzech bratankéw ,,Sie-
rotki”, ktérzy mieli juz zdecydowanie ukierunkowane trasy i uczelnie. Jak stwierdzit w podsumo-
waniu autor, ,,ksztatcgc swych synéw i bratankéw »Sierotka« nie czerpat wzoréw z wtasnej miodosci,
poniewaz sam uzyskat wychowanie protestanckie------- , lecz z charakterystyczna dla konwertytow
gorliwoscig uzaleznit swoje poglady od jezuickich koncepcji wychowawczych i edukacyjnych.-------
Gtéwna role w kierowaniu zagraniczng edukacja nieswieskich Radziwitéw odgrywali jezuici lub
katoliccy duchowni”, a terytorialnie ograniczata sie ona do uczelni wtoskich, francuskich i hiszpan-
skich Niderlanddw.

Rozdziat czwarty poswiecony zostat studiom i podrézom edukacyjnym ostatnich kalwinistow,
czyli Janusza (syna Krzysztofa Il) i Bogustawa (syna Janusza, rokoszanina), zdecydowanie od-
miennych charakterem (wzorcami edukacyjnymi), na co wptyw miaty dos$¢ rygorystyczna opieka ojca
nad pierwszym i duza swoboda poczynan drugiego. W efekcie jednak Chachaj podkresla duzo lepsze
przygotowanie do dziatalnosci publicznej Janusza, ktéry procz standardowego nawigzania towa-
rzyskich kontaktéw zdobyt pewien zaséb wiedzy szkolnej, gdy tymczasem Bogustaw ,,uksztattowat
sie na zawadyjackiego dworaka, bardziej obywatela Europy niz Rzeczypospolitej” (s. 88). Nawiasem
mowigc takie poréwnywanie pokolen linii birzanskiej (jakze nielicznej) z nieswieska (rozrodzong),
majace jakby sugerowac¢ prymat tej pierwszej, nie wydaje si¢ najszczesliwsze i prowadzi niekiedy do
btednych wnioskdéw.

Wzmiankowany juz rozdziat piaty omawia polityczne, spoteczne i kulturalne konsekwencje
zagranicznej edukacji RadziwiHow i jest zasygnalizowaniem bardzo istotnych probleméw zwigzkow
miedzy edukacjg a polonizacja, ksztattowaniem s$wiadomosci narodowej, pozycja polityczna,
horyzontami intelektualnymi, a wreszcie szeroko pojetym mecenatem kulturalnym. Sam autor
w kazdym razie uwaza, ze: 1) wychowanie domowe i edukacja zagraniczna Radziwitéw w otoczeniu
Polakoéw juz od poczatku ,,miaty istotny wptyw na [ich] trwate zwigzanie sie z kultura polskg”, co
jednak nie oznaczato utraty poczucia odrebnosci narodowej; 2) kontakty zagranicme wzmacniaty
poczucie wielkosSci rodu (ksiazeta Rzeszy), a byé moze stanowity nawet rekompensate za spadek
znaczenia w kraju (dla linii birzanskiej); 3) istniat zwigzek miedzy edukacjg zagraniczng Radzi-
witdéw a ich postawa polityczna; 4) studia i peregrynacje zagraniczne odegraty duzg role w ksztat-
towaniu religijnosci Radziwittow (dla linii birzanskiej kalwinizm stat sie ,,niejako ideologig™);
5) zdobyta za granica wiedza miata wptyw na wojskowe poczynania Radziwitdéw jako hetmanoéw;
6) niezwykta przydatno$¢ w dziatalnosci Radziwitéw miata znajomos¢ jezykéw obcych; 7) wiedza
zdobyta w trakcie edukacji miata wptyw na tres¢ publicznych wystgpien i dziatalno$¢ pisarska (wyjat-
kowa w skali kraju) Radziwitéw, ich horyzonty myslowe, zamitowanie do podrézy, gromadzenia
i czytania ksigzek, kolekcjonerstwa; 8) pobyt za granicg musiat ksztattowa¢ gusta artystyczne Radzi-
wittéw, z ktorych linia nieSwieska brata wzory gtéwnie z Wioch i katolickich Niemiec, a birzanska
— z Niemiec protestanckich, Francji i Niderlandow; 9) studia w orszakach Radziwittéw tworzyty dla
nich z czesci szlachty wykwalifikowanych urzednikéw, oddanych klientdw w dziataniach publicz-
nych; 10) studia zagraniczne miaty istotny wptyw na mecenat Radziwitéw, przy czym autor uwaza,
ze linia birzanska miata w tej dziedzinie niezaprzeczalny prymat nad linig nieSwieska.

W zakonczeniu (ale po czesci w podsumowaniach poszczegélnych rozdziatow) Chachaj daje
istome spostrzezenia dotyczace charakteru studiéw Radziwiltdw i réznic miedzy koncepcjami eduka-
cyjnymi obu linii rodu. Podkresla wiec, ze owe studia ograniczaty sie w zasadzie do opanowania
wiedzy w zakresie szkoty Sredniej i pierwszego szczebla szkolnictwa wyzszego, uzupetnionej znajo-
moscig jezykdw obcych. Wybor oSrodka edukaciji i tras peregrynacji zalezat od przekonan religijnych,
tradycji rodowej, wzgledéw naukowych (stawa uczelni) i politycznych. Wyraznie przy tym widaé
odmiennos$¢ wyksztatcenia zdobywanego przez obie linie rodu — nieSwieska preferowata kulture
wioska i potudniowoniemiecka, silnie przesiakniete religijnoscig potrydencka; birzariska — surowos¢
protestancka z wyraznym naciskiem na ksztatcenie wojskowe. Wspo6lne byto tylko nawigzywanie
towarzyskich kontaktéw z arystokracja (kazdy jednak z wtasnego kregu wyznaniowego) i zwigzki
z Francja. W sumie wyksztatcenie Radziwittow nie zawsze doréwnywato ich pozycji w Rzeczy-
pospolitej, ale bez watpienia byto im wielce pomocne w dziatalnosci publicznej, utrzymywaniu
pozycji rodu w kraju i poza granicami.
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Pod zdecydowang wigkszoscig wnioskéw autora recenzent sie podpisuje, co nie znaczy jednak,
ze nie ma pewnych zastrzezen i uwag réznej natury. Przede wszystkim ta tadnie wydana ksigzka nie
jest zbyt obszerna (101 stron tekstu, 42 strony przypiséw!), by nie pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze
szkoda, iz Chachaj szerzej nie potraktowat rozdziatu pigtego. Poruszone w nim bowiem problemy
wydaja sie na tyle istotne, ze stuszne skadingd nawet wnioski wymagatyby szerszej dokumentacji
i wnikliwszej argumentacji. Watpliwosci budzg tez niektére twierdzenia autora, jak to, ze synowie
»Sierotki” ,,nie otrzymali wyksztatcenia, ktore pozwalatoby im na dochodzenie do wysokich godnosci
panstwowych” (s. 91). Trudno bytoby to udowodnié. Czy Radziwittowi byto ono zreszta tak bardzo
potrzebne? Badania (w tym i samego Chachaja) wykazuja przeciez, ze chociaz czynnik wyksztatcenia
odgrywat wazng (ale nie decydujaca) role w polityce nominacyjnej Wazéw, to jednak znanych jest
wielu senatoréw bez studiéw krajowych i zagranicznych2 Co wiecej, znamy tez przypadki oséb po-
chodzacych ze ,,starozytnych”, senatorskich rodzin i gruntownie wyksztatconych, ktére miaty ogrom-
ne kiopoty z objeciem jakiegokolwiek urzedu senatorskiego lub dygnitarskiego3, gdy jednoczes$nie
senatorami zostawali ludzie bardzo stabo wyksztatceni, a nawet analfabeci4.

Brak w pracy Chachaja takze szerszego poréwnania wyksztatcenia Radziwittéw z innymi czoto-
wymi rodami Rzeczypospolitej — kilka poréwnan z Leszczynskimi, czy Sapiehami to zbyt mato dla
dobrej orientacji w temacie.

Pewne watpliwosci budzi teza o wyznaniowym uwarunkowaniu i réznicy modeléw wycho-
wawczych w obu liniach rodu, co tylko po czesci uwazam za stuszne. Podobnie ma sig rzecz z tezg
o ich kulturowych ijezykowych preferencjach.

| na koniec musze zasygnalizowac kilka drobiazgéw. Jak juz wzmiankowatem, praca Chachaja
wyroznia si¢ bardzo bogata bazg zrédtowa i wykorzystaniem literatury — polskiej5i obcej. Niemniej
tekst mozna bytoby wzbogaci¢ jeszcze przez wykorzystanie archiwaliow z Wilna (np. kopie listow
Janusza do ojca Krzysztofa Pioruna z lat 1596-1602)6, pewnej korespondencji z archiwum Sapiehéw
przechowywanej w Bibliotece Narodowej w Warszawie7, czy innych zbioréw, w ktérych na uwage
zastugujg listy Krzysztofa ,,Pioruna” do Lwa Sapiehy i S. Rysinskiego do tego pierwszego. Z nich
mozna za$ dowiedzie¢ sie m.in. jak to mocno pochorowat sie Krzysztof (11) w Lipsku, gdy z tam-

2 O roli wyksztatcenia w przygotowaniu do dziatalnosci publicznej pisali zwtaszcza W. Czap -
linski i J Dttugosz, Zycie codzienne magnaterii polskiej wXVII wieku, Warszawa 19786,
s. 23-24; A. M ac z ak, Rzadzacy i rzadzeni. Wtadza i spoteczefistwo w Europie wczesnonowo-
zytnej, Warszawa 1986, s. 219-231; M. Chachaj, Wyksztatcenie Swieckich senatorow w Wielkim
Ksiestwie Litewskim za panowania Zygmunta 111 Wazy, [w:] Studia z dziejéw Rzeczypospolitej Szla-
checkiej, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 66, Wroctaw 1988, s. 257-262; K. Chta -
powski, Elita senatorsko-dygnitarska Korony za czaséw Zygmunta Ill i Wtadystawa IV, War-
szawa 1996, s. 38-40.

3 Np. Mikotaj Sapieha (ok. 1581-1644), ktéry mimo spedzenia wielu lat na studiach i peregryna-
cjach zagranicznych, pochodzenia senatorskiego, poparcia kanclerza litewskiego Lwa Sapiehy,
dtugo nie mogt sie doprosi¢ urzedu (nawet podkomorstwa brzesko-litewskiego) i dopiero w 1627 r.
otrzymat chorgstwo wielkie litewskie.

4 Bardzo skromnym wyksztatceniem dysponowat np. Pawet Jan Sapieha (1609-1665), ostatecznie
przeciez wojewoda wilenski i hetman wielki litewski, a analfabetg byt Samuel Karol Franciszek
Wilczek (ok. 1630-1696), kasztelan smolenski od 1665 r.

5 Chyba chochlik sprawit, iz w spisie wykorzystanej literatury brak pracy W. S o k o -
towskiego o edukacji Janusza Radziwilta, na ktérg autor si¢ zresztg czesto powotuje, a i do
dotgczonego zestawu lektur mozna by to i owo (gtéwnie z zakresu dziatalnosci kulturalnej i mecenatu
Radziwitébw — np. prace M. Jarczykowej, MB. Topolskiej, T. Sulerzyckiej,
W. Kriegseisena) dorzucié.

6 Vilniaus Universisteto biblioteka, rankras¢iu skyrius, F 3-273.

7 Stad autor dowiedziatby sie, iz Zygmunt Karol Radziwitt zostat kawalerem maltanskim nie
w poczatku 1612, ale miedzy 10 a 20 grudnia 1611 (BN, Biblioteka Ordynacji Zamojskiej, rkps 942;
J. Sapieha do L. Sapiehy, Malta 20 grudnia 1611), a takze kilku innych szczegétéw do przygéd
wioskich tegoz.
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tejszych gazet dowiedziat sie o klesce ojca i niewoli krewnych w bitwie pod Ryga (wiadomos¢ fatszy-
wa, rozsiewana przez propagande szwedzka), co porabiat w Lipsku i Heidelbergu, ze Aleksander
Tryzna byt nie synem Andrzeja (jak chce Chachaj) a Jana, etc.8.

Wreszcie, juz zupetnie na marginesie, musze nie zgodzi¢ sie z identyfikowaniem tukasza
Felicjana i Aleksandra Mossalskich z kniaziowska rodzing Massalskich; Otto Rap. to z pewnoscig
przedstawiciel znanej rodziny inflanckiej (von der Ropp) i stad jego dobra znajomo$¢ niemieckiego;
Katarzyna de Bourbon byta ksiezng (nie ksiezniczka) de Bar.

W sumie ksigzke Chachaja uwazam za wazng pozycje w dorobku historiografii studiéw za-
granicznych magnaterii Rzeczypospolitej epoki nowozytnej, cho¢ jest ona utrzymana w konwencji
dos¢ tradycyjnej i nie odpowiada na liczne istome pytania cisngce sie przy okazji lektury, a po czesci
stawiane zresztg przez autora w rozdziale V.

Andrzej Rachuba

Andrzej Kamienski, Stany Prus Ksigzecych wobec rzadéw brandenburskich
w drugiej potowie XVII wieku, Rozprawy i Materialy Osrodka Badan Naukowych im.
Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, nr 148, Olsztyn 1995, s. 181.

Proces przebudowy monarchii stanowej w monarchi¢ absolutna jest zagadnieniem podatnym na
przedstawienie go w sposéb uzalezniony od subiektywnego nastawienia piszacego. Dziatania elektora
Fryderyka Wilhelma, ktéremu historiografia niemiecka wcze$nie nadata przydomek Wielkiego
Elektora i ktéremu mimo sporéw wokdt tej tytulatury ten przydomek udato sie utrzymac, sg
doskonaty ilustracjg tego zjawiska.

Pomimo znacznego postepu badan nad tym okresem, na spojrzeniu zaréwno polskiej, jak
i niemieckiej historiografii nadal cigzy ujecie wypracowane przez dziewietnastowieczne dziejo-
pisarstwo. Z jednej strony akcentowano teze o odwiecznym antagonizmie stowiansko-niemieckim.
Kazimierz Piw arski pisat o, Nemezis dziejowej”, ktéra ,,wczesniej czy pézniej przebudzi sie

, by pomsci¢ wszystkie wiekowe krzywdy Stowianszczyzny”l We Fryderyku Wilhelmie wi-
dziano przede wszystkim wiarotomnego lennika, knujacego niecne intrygi na przyszta zgube Rzeczy-
pospolitej. Z drugiej strony powstawaly dzieta gloryfikujgce wiadce ijego poczynania, o ile tylko
stuzyty one dobru dynastii i — poprzez interes dynastii widzianemu — dobru panstwa. Fryderyk
Wilhelm stawat sie w oczach badaczy niemieckich prekursorem jednoczacego Rzesze Wilhelma I,
a niepodzielna wiadza panujacego — najwyzszym celem polityki wewnetrznej. Dazenia stanowe
ujmowano jednoznacznie jako opdzniajace rozwoj form panstwowych, co w klasycznej formie przed-
stawit Otto H i ntze: Ware es nach dem Sinn der Stdnde gegangen, so wére der Staat der Hohen-
zollern ein lockerer Bund halbselbststandiger Kleinstaaten geblieben, wie es etwa die Republik der
Vereinigten Niederlande im 17. und 18. Jahrhundert war. Der Einheitsstaat, der im 17. Jahrhundert
vorbereitet, im 18. gefdedert, im 19. vollendet wurde, istgegen den Willen der einzelnen Landschaften
und ihrer stdndischen Vertretungen geschaffen worden, und der GroRe Kurfirst ist der Urheber
dieser grofer Umwandllung geworden.-------- Es handelt sich dabei um eine grofRe historisch-
-politische Notwendigkeit.

8 Kserokopie korespondencji Radziwittéw z jakiej$ biblioteki lub archiwum w Polsce otrzymat
ks. Eustachy Sapieha z Kenii, ale nie zanotowat od kogo; ja dysponuje odpisami.

1K. Piwarski. Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowozytnych, Gdansk-Bydgoszcz 1946,
s. 312.

20. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk, Berlin 1915, s. 202-203.



