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W indeksie (oprécz zmian proponowanych wyzej w odniesieniu do niektorych wystepujacych
w tekscie ksiagzki postaci) nalezatoby poprawi¢ imie kréla Szwecji, ojca Gustawa Il Adolfa z Karo-
la IV na Karola IX. Umieszczony w skorowidzu Maksymilian | Habsburg to w rzeczywistosci ksiaze,
a nastepnie elektor Bawarii — Maksymilian | Wittelsbach. Niedopatrzeniem jest pominiecie w indek-
sie postaci (wystepujacego na s. 66) ksiecia Krzysztofa Zbaraskiego. Niezhyt Scisty jest podpis pod
ilustracja 3 po s. 48. Czytamy tam, iz przedstawia ona: ,,Slub Wiadystawa IV z Ludwika Marig”.
W rzeczywistosci na miedziorycie autorstwa J. Ganiére’a uwieczniono moment zawarcia w Paryzu
tzw. $lubu per procura pomiedzy wiadcg Polski a ksiezniczka de Nevers. Na ilustracji wyraznie
wida¢ bowiem zastepujacego krdla podczas tej uroczystosci wojewode poznanskiego, Krzysztofa
Opalinskiego oraz uczestniczacych w ceremonii paryskich zaslubin: regentke Francji, Anne
Austriaczke, mtodziutkiego kréla Ludwika X1V oraz pozostatych cztonkéw poselstwa polskiego,
jak réwniez dygnitarzy dworu francuskiego.

Podsumowujac swoje uwagi stwierdzi¢ musze, ze otrzymaliSmy ksigzke kontrowersyjna,
sktaniajaca do gtebszej refleksji i pobudzajaca do dyskusji. Henryk Wisner buduje tu wiasny obraz
postaci Wihadystawa 1V i wkasng ocene czas6w jego zycia i panowania. Z wielomajego tezami mozna
polemizowac. Z wieloma mozna si¢ po prostu nie zgodzié. Ostatecznie jednak historyk ma prawo do
wihasnej interpretacji przesztosci i odmiennej, od dotychczas obowigzujacej, oceny faktéw historycz-
nych. Szkoda jednak, ze do tekstu omawianej ksiazki wkradto sie tak wiele btedéw i uproszczen.
Uwazam bowiem, ze w pracy napisanej przez tak znanego autora, wydanej przez tak renomowang
i zastuzong oficyne wydawniczg podobne ,,wpadki” w ogdle nie powinny mie¢ miejsca.

Zbigniew Anusik

Eugeniusz Niebelski, Zmierzch powstania styczniowego w Lubelskiem i na
Podlasiu (1864-1872), Lubelskie Towarzystwo Naukowe, Lublin 1993, s. 309.

Powstanie styczniowe posiada olbrzymig literature, co wcale nie oznacza, ze wszelkie aspekty
tego najtragiczniejszego zrywu narodowo-wyzwolenczego zostaty do korica rozpoznane i wiasciwie
ocenione. Po ukazaniu sie w 1972 roku obszernej syntezy piora Stefana Kieniewicza wy-
dawalo sie, ze zainteresowanie dziejami 1863 roku wyraznie ostabnie, tymczasem w latach nastep-
nych pojawito sie wiele publikacji podejmujacych problemy przebiegu walki zbrojnej w poszcze-
golnych regionach, czy tez charakteryzujacych dziatalnos¢ wojskowa wybitniejszych dowddcoéw
powstanial Wreszcie w 1990 r. pod redakcjg Stawomira K ale mb ki ukazata sie wielka publi-
kacja pod znamiennym tytutem: ,,Powstanie styczniowe 1863-1864. Wrzenie — Bdj — Europa
— Wizje”, w ktorej ponad dwudziestu historykéw prezentuje swe wyniki badawcze, a jedno-
czesnie podejmuje sie nowych, petniejszych ocen, bo wzbogaconych o coraz wiekszg literature
przedmiotu.

Lubelskie i Podlasie nalezaty do tych obszaréw, gdzie prowadzone byty intensywne dziatania
partyzanckie, a tamtejsza ludno$¢ wykazata sie duzg ofiarnoscia na rzecz prowadzonej walki. Podjecie

zatem przez Eugeniusza Niebelskiego opracowania dziejow 1863 roku na tym obszarze jest
ze wszechmiar uzasadnione.

1Przyktadowo: Powstanie styczniowe. Sprawy, regiony, ludzie, pod red. W. Sladkow -
skiego, Lublin 1993; A. Kunisz UdziatZiemi Tarnowskiej w powstanju styczniowym,
Krakéw 1990; W. Caban, Z dziejowpowstania styczniowego w rejonie Gor Swietokrzyskich,
Warszawa-Krakéw 1989.
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Autor zrezygnowat z szerszego przedstawiania kwestii zwigzanych z przygotowaniem, wy-
buchem i przebiegiem walki w pierwszym etapie, poniewaz na ten temat ukazato sie juz sporo publi-
kacji2 skupit sie natomiast na ostatnich chwilach powstania, czyli na okresie trauguttowskim oraz na
charakterystyce postaw spoteczenstwa wobec represji carskich stosowanych w Lubelskiem i na
Podlasiu do 1872 r. Takie ujecie tematu zaowocowato ciekawymi wynikami badawczymi.

Praca Niebelskiego oparta jest na materiatach zrédtowych znajdujacych sie przede wszystkim
w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie oraz w Archiwum Panstwowym w Lublinie.
Zastuga autora jest petne wykorzystanie materiatéw policyjnych przechowywanych w zespole Kan-
celaria Gubernatora Lubelskiego. Tu nalezy podkresli¢, iz na og6t zachowaty sie kancelarie wszy-
stkich gubernatoréw urzedujgcych w Krdlestwie Polskim, ale znaczenie kancelarii gubernatora
lubelskiego jest jednak szczegdlne, bo w zadnej innej nie ma tylu informacji o sytuacji spoteczno-
-politycznej po upadku powstania styczniowego co whasnie w lubelskiej. Trudno sie jednoznacznie
wypowiada¢, dlaczego kancelaria gubernatora lubelskiego charakteryzuje sie tak szczeg6towymi
raportami policyjnymi, ale na pewno $wiadczy to o szczeg6lnej postawie spoteczenstwa Lubelskiego
i Podlasia wobec powstania styczniowego.

Omawiana tu praca sktada sie z czterech rozdziatéw oraz anekséw. W rozdziale pierwszym
autor wprowadza czytelnika w przygotowania i przebieg powstania w 1863 roku, po to by przejs¢
wrozdziale drugim do charakteryzowania przebiegu walki i postaw spoteczeristwa w okresie schyt-
kowym czyli trauguttowskim. W rozdziale tym autor po dokonaniu analizy dziatan wojsk narodo-
wych sporo miejsca poswiecit tzw. partyzantce chtopskiej. Na ogét przyjmuje sie, ze w ostatniej fazie
powstania chtopi aktywnie popierali ruch zbrojny3 ale Lubelskie i Podlasie jest ewenementem, jezeli
idzie o zjawisko samorodnych oddziatow chtopskich. Dlaczego tak sie dziato? Niebelski stusznie
tlumaczy to samodzielne formowanie sie grup chtopskich ogtoszeniem w grudniu 1863 roku przez
Rzad Narodowy dekretu o realizacji uwkaszczenia oraz wielu odezw apelujacych do ludu o po-
wszechne ruszenie wiosng 1864 r. do walki z caratem (s. 99). Sadze jednak, ze byty tez inne powody.
Ot6z poza kwestig uwtaszczenia zwrdcitbym uwage na czynniki lokalne. Jezeli w danej wsi dziedzic
i ksigdz aktywnie wspierali toczaca sie walke, to ich postawa miata réwniez wptyw na zachowanie,
jezeli nie wszystkich, to duzej czesci chtopow. Niebelski winien réwniez zwréci¢ uwage, czy chiopi
tworzacy samodzielne oddziaty wywodzili sie z dobr rzadowych czy prywatnych. Na ogét przyjmuje
sig, ze chiopi z dobr rzagdowych w wigkszym stopniu sprzyjali walce narodowo-wyzwolericzej4. Autor
zatem winien odpowiedzie¢, czy podobnie byto w Lubelskiem i na Podlasiu.

Analizujac postawy chtopéw wobec toczacej sie walki nalezato réwniez zwréci¢ uwage na inng
kategorie ludnosci wiejskiej, a mianowicie na postawe niemieckich kolonistéw, ktorzy na opisy-
wanym obszarze stanowili pokazny odsetek mieszkaincéw wsis Tymczasem Niebelski wspomniat
otej sprawie jedynie mimowolnie (s. 109), a szkoda, bo byta doskonata okazja do przedstawienia
stosunku niemieckich kolonistéw, mieszkajacych na Lubelszczyznie juz w drugim pokoleniu, do
walki Polakéw o niepodlegtosc.

Mam jeszcze jedng uwage do tego rozdziatu. Otdz autor piszac o administracyjno-policyjnych
metodach zwalczania powstania wspomina réwniez o adresach, ktore staty wszystkie grupy spoteczne

2Przykladowo: S. G o6ra, Partyzantka na Podlasiu 1863-1864, Warszawa 1976;
T. Mencel, Walenty Lewandowski i poczatki powstania styczniowego na Podlasiu, .Jocrnik
Lubelski” t. VI, 1963; tenze, Pigty oddziat wojewddztwa lubelskiego Kajetana Cieszkow-
skiego-Cwieka w powstaniu styczniowym, tamze; J. Tomczyk, Organizacja cywilno-wojskowa
powstania styczniowego w Lubelskim i na Podlasiu, tamze.

3Por. W. Zajcew, Socjalno-sostownyjsostaw uczastnikow wosstanija 1863 g. (Opytstatisti-
czeskogo analiza), Moskwa 1973, tabele; W. Caban, Udziat chtopéw z rejonu Gor Swieto-
krzyskich w powstaniu styczniowym, ,,Rocznik Swietokrzyski t XVI, 1989.

4H. Brodowska, Swiadomoséé chtopéw pokolenia powstania styczniowego, [w] tejze,
Chtopi o sobie i Polsce. Rozw6j $wiadomosci spoteczno-narodowej, Warszawa 1984, s. 60-109.

5Por. W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka wpotudniowo-wschodniej czesci Krélestwa

Polskiego w latach 1815-1915, Lublin 1969.
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Krolestwa Polskiego do cara. Wiadomo, ze akcja ta byta prowadzona przez rosyjski aparat represyjny
i inicjatorzy dobrze sobie zdawali sprawe, ze przedsiewziecie organizowane jest gtownie na pokaz dla
europejskiej opinii publicznej, ktéra mogta w prasie przeczytac, ze nad Wislg jest juz spokdj, a pod-
dani cara proszg go o przebaczenie za chwilowe klopoty, ktdre wynikty z ich nieprzemyslanej
decyzji. W gruncie rzeczy wtadze wojskowe zdawaty sobie sprawe, ze jezeli kto$ podpisze adres to
automatycznie stanie sie zwolennikiem carskiego panowania w Krolestwie Polskim. Do czego zmie-
rzam? Ot6z na podstawie liczby podpiséw pod adresem jednej czy drugiej grupy spofecznej nie
wyciaggatbym zbyt daleko idacych wnioskow. Skoro w Lubelskiem 800 ziemian i dzierzawcéw pod-
pisato adresy (s. 106) i byto to wiecej niz stanowita $rednia krajowa, to wcale to nie uprawnia do
twierdzenia, ze ziemianstwo byto grupa najbardziej ulegta nakazom wiadz. Trzeba bowiem pamietaé
tez o drugiej stronie medalu. Ot6z podpisy sktadali najchetniej ci, ktorzy brali udziat w powstaniu,
a teraz wraz z jego upadkiem bali sie zsyki i utraty majatku. Kalkulacja byfa prosta: jezeli tylko
podpis mogt uratowaé przed represjami, albo chociazby je zmniejszyé, to nalezato go ztozy¢. Oczy-
wiscie trzeba pamietac, ze byli i tacy co woleli i$¢ na Syberie, a podpisu nie ztozyli. Przy okazji
dodam, ze carat po upadku powstania wrecz rozdawat medale upamigtniajace likwidacje mjatieza.
Gdyby na podstawie wykazow znajdujacych sie w spisach carskich wiadz wojskowych informuja-
cych o przyznanych medalach ocenié¢ postawe patriotyczna, to wiele oséb nalezatoby uznaé¢ za
zaprzancow sprawy narodowej. Publiczne pokazanie sie z medalem tez byto sposobem ratowania
sie przed represjami.

Rozdziat 111 (,,Zanik partyzantki i nastroje polityczne. Lipiec 1864-1872") i rozdziat IV (,,Re-
presje wobec uczestnikéw powstania”) to moim zdaniem najciekawsze fragmenty tej ksigzki. To
wiasnie tu sg zawarte interesujace diagnozy stanu umystow spoteczerstwa Lubelskiego i Podlasia
w ciggu dziesieciu lat od upadku powstania. Wszelkie analizy oparte sg na zachowanych materia-
fach policyjnych. Oczywiscie do materiatdw policyjnych trzeba podchodzi¢ z duzg ostroznoscia,
bo bardzo czesto policja tez chciata sie wykaza¢ swoja przydatnoscig. Autor jednak do tych zrodet
podszedt z ogromnym krytycyzmem i wydaje sie, ze bardzo trafnie przedstawit stan nastrojow
spotecznych. Mozna tylko zatowac, ze Niebelskiemu nie udato sie dotrze¢ do stynnego fondu 109
w Paristwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, gdzie znajdujg sie raporty policyjne
z wszystkich czesci Krolestwa Polskiego za lata 1867-1880. Na podstawie tych materiatdw autor
zapewne mogtby okresli¢ na ile stan nastrojow spotecznych w Lubelskiem i na Podlasiu w latach
1864-1872 byt odmienny niz w pozostatych regionach Krdlestwa Polskiego. Nie jest to oczywiscie
zarzut, bo autor pracowat nad ksigzka, kiedy do tego typu materiatow whadze archiwdw rosyjskich nie
dopuszczaty jeszcze Polakéw.

Problematyka zawarta w dwu ostatnich rozdziatach sprawia, ze z ksigzki Niebelskiego korzysta¢
beda nie tylko badacze dziejow 1863 roku, ale takze interesujacy sie problemem postaw spoteczen-
stwa polskiego w pierwszym dziesiecioleciu po upadku powstania, a jest to zagadnienie rozpoznane
tylko w niewielkim stopniu.

Ksigzke zamykaja trzy aneksy zawierajace spis straconych za udziat w powstaniu, skazanych
na Syberie i skkad osobowy ostatniego oddziatu ks. Brzozki. Z jednej strony dodatkowo informujg
one o wkladzie spoteczenstwa Lubelskiego i Podlasia w walke 1863 roku, a z drugiej moga by¢ wy-
korzystywane do badar nad losami poszczegdlnych zestancéw na Syberie.

Na zakorniczenie chciatbym zwréci¢ uwage na pewng sprawe. Otz w 1990 r. ukazato sie znako-
mite studium Andrzeja Szwarca poswigcone ksztattowaniu sie obozu ugody z Rosjg6. Z pracy
tej wynika, ze chetnych do wspdtpracy z Rosjg po upadku powstania nie byto wielu. Pogtebiong
odpowiedz, dlaczego tak sie dziato, znajdujemy wiasnie w rozprawie Niebelskiego. Byloby zatem
dobrze, by obydwie prace staty sie zaczynem szerszych badan poswieconych zachodzacym prze-
mianom w postawach politycznych wszystkich klas i warstw spotecznych Krdlestwa Polskiego
w drugiej potowie XIX wieku.

Wiestaw Caban

6 A Szwarc, OdWielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej. Zwolennicy ugody z Rosja,
ich poglady iproby dziatalnosci politycznej (1864-1905), Warszawa 1990.
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Marlis Sewering-Wollanek, Brotoder Nationalitat? Nordwestbdhmische
Arbeiterbewegung im Brennpunkt der Nationalitatenkonflikte (1889-1911), Herder Institut,
Historische und Landeskundliche Ostmitteleuropa-Studien, 14, Marburg 1994, s. XI +
1nlb +262.

Napisac inteligentng prace z historii regionalnej, ktora nie ugrzeZnie w antykwarycznym przy-
czynkarstwie, lecz ukaze wielkie kwestie historii powszechnej w losach konkretnego regionu —
to jedno z najbardziej chyba ambitnych wyzwan dla historyka. Praca Marlis Sewering -
*Woli an ek o ruchu robotniczym w trzech okregach Czech pétnocnozachodnich, Duchcov
(Dux), Most (Brux) i Chomutov (Komotau) nie osigga tego putapu, jest jednak warta uwagi zaréwno
w swych osiaggnieciach jak i uchybieniach.

Monografia, powstata na podstawie obronionej w roku akademickim 1992/1993 na uniwer-
sytecie w Marburgu pracy doktorskiej, oparta jest na archiwaliach wiedenskich i praskich oraz zréd-
fach drukowanych (prasie i publicystyce) czeskich i niemieckich. Autorka wykorzystata szeroko
czeska i niemiecka literature przedmiotu, co zwazywszy dwuetnicznos¢ badanego regionu, nalezy
podkresli¢ z uznaniem. Region ten, w przededniu industrializacji niemiecki etnicznie, w miare roz-
woju przemystu stat sie celem imigracji czeskich robotnikéw, a co za tym idzie terenem wzrasta-
jacych konfliktow spotecznych i narodowych. Praca poswigecona jest zaréwno czeskiemu jak i nie-
mieckiemu ruchowi socjalistycznemu, cho¢ w praktyce dzieje socjalizmu niemieckiego dominuja.

Ksigzka sktada sie z pieciu gtdwnych rozdziatéw, z ktorych pierwsze trzy omawiajg kolejno
wptyw niemieckiej socjaldemokracji na austriacki ruch robotniczy (s. 7-17), spoteczno-gospodarcza
sytuacje regionu (s. 18-74), postawe austriackiego ruchu robotniczego wobec kwestii narodowos-
ciowej we wczesnej fazie rozwoju tego ruchu, tj. do zjazdu hainfeldzkiego w 1889 r. (s. 75-108).
Rozdziat czwarty omawia te samg problematyke od roku 1889 do kryzysu zwigzanego z rozpo-
rzadzeniami jezykowymi Badeniego w 1897 r. (s. 109-157), ostatni za$ rozdziat pigty nosi nieco
zagadkowy tytut: ,,Partia jako catos¢ oraz lokalny ruch robotniczy na drodze do bmenskiego progra-
mu narodowosciowego” (s. 158-199). ,,Dygresja” (Ausblick) poswiecona jest stosunkowi austriackiej
socjaldemokracji do gtosowania powszechnego (s. 200-208).

Kompozycja nie jest wiec jasna: prawie potowa pracy (do s. 108) zajmuje sie zagadnieniami
wstepnymi z punktu widzenia tytutowej problematyki, za$ ostatnie dziesieciolecie okresu podanego
w tytule omoéwione zostato jedyne w koricowej dygresji. Nie chodzi tutaj o niezgodno$¢ granic
chronologicznych pracy z jej tytutem (zarzut taki bytby recenzencka pedanteria); gorzej, ze granice
te rozmywaja sie i nie jest jasne, jaki wiasciwie okres stanowi dziedzing zainteresowan autorki.

Podobnie nieostre jest okreslenie tematyki. Autorka podkresla, ze interesuje jg nie tyle sam
omawiany region, ile préba uchwycenia na poziomie lokalnym tych cech zycia spotecznego epoki,
ktorych nie da sie zauwazy¢ z lotu ptaka. Zapowiedz we wstepie, ze informacje socjoekonomiczne
traktowane beda nie jako Hintergrund, lecz jako integralna cze$¢ analizy (s. 5) brzmi nieco naiwnie
— kazdy chyba historyk chciathy, zeby tzw. tto stanowito integralng czes¢ pracy i rzecz nie polega
na zadeklarowaniu lecz na znalezieniu odpowiedniej metody owej integracji.

Otdz pewne elementy owego tta s3 nadmiernie rozbudowane, inne za$ zupetnie pominiete. Do
tych pierwszych nalezy historia austriackiej socjaldemokracji na szczeblu centralnym, opisywana
miejscami tak doktadnie, ze usuwa w cier gtdwng tematyke. Rozbudowana analiza struktury geo-
logicznej regionu stuzy¢ ma lepszemu zrozumieniu charakteru gospodarki. Bytoby to interesujace,
gdyby nie ograniczyto sie do prawd mato odkrywczych (gérnictwo weglowe rozwija sie zazwyczaj
tam gdzie sg ztoza wegla, itp.). Rowniez satelitarne zdjecie badanego regionu, wydrukowane w ko-
lorze na s. 262, naprawde nic nie wnosi do tematu. W rezultacie czytelnik nie moze wyzby¢ sie
wrazenia, ze historia trzech miasteczek — paradoksalnie — jest pozbawiona kontekstu. Bowiem
ujmujac prace na tle historii socjalizmu autorka niemal zupetnie pominetfa szersze tto narastajacego
w monarchii habsburskiej konfliktu etnicznego; a przeciez problem narodéw i nacjonalizmu posiada,
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jak wiadomo, olbrzymig literature historyczna i socjologiczna, w ktorej wtasnie w ostatnich kilku-
nastu latach ukazato sie wiele prac o zasadniczym znaczeniu.

W tej kiepsko skonstruowanej i niejasno skonceptualizowanej pracy znajdujg sie jednak
spostrzezenia i interpretacje godne uwagi i warte zastanowienia. Nalezy do nich spostrzezenie, ktére
mozna uzna¢ zajedna z gtéwnych tez pracy: otz socjaldemokracja w badanym regionie trzymata sie
na uboczu konfliktu narodowo$ciowego nawet wtedy jeszcze, kiedy konflikt dw dominowat juz na
szczeblu centralnym zycia politycznego (m.in. s. 120). Czy oznacza to, ze — zdaniem autorki —
konflikt narodowo$ciowy w monarchii habsburskiej szedt ,,z géry na dét”, to znaczy byt ,,wnoszony”
w masy przez skonfliktowane elity poszczegdlnych narodowosci? Autorka nie odpowiada na to
jednoznacznie, lecz wydaje sie, ze przedstawione przez nig dane prowadza w kierunku takiego
wniosku. Implicite zdaje sie ona twierdzi¢, ze znaczenie nacjonalizmu i konfliktu narodowosciowego
w Austro-Wegrzech w przededniu | wojny Swiatowej byto w literaturze przedmiotu na ogot prze-
ceniane. Mysle, ze taka perspektywa stanowi bardzo obiecujacy i daleki od wyczerpania kierunek
badar nad dziejami monarchii habsburskiej w przededniu | wojny $wiatowejl

Charakteryzujac postawy socjaldemokracji wobec ruchu narodowego autorka wychodzi od
znanych analiz kwestii narodowosciowej, dokonanych przez Otto Bauera. Bauer pisat o ,,naiw-
nym kosmopolityzmie” wczesnego ruchu socjalistycznego, ktérego dziatacze — zgodnie z klasykami
marksizmu — sadzili, ze w socjalizmie nie ma miejsca na konflikt narodowosciowy. Dopiero pdzniej,
w konfcu XIX wieku socjalisci przekonali sie o realnosci tego konfliktu i zaczeli tworzy¢ wiasne
programy jego rozwigzania. Autorka za$ przekonywajaco dowodzi, ze interpretacja Bauera przecenia
znajomos$¢ marksistowskiej teorii wsrdd szeregowych dziataczy ruchu socjalistycznego. Inter-
nacjonalistyczne nastawienie wczesnych socjalistow rzeczywiscie byto faktem, jednak — twierdzi
M. Sewering-Wollanek — wynikato nie tyle z lekcewazenia problematyki narodowej przez Marksa
i Engelsa, ile ze Swiadomego nawigzania do dziedzictwa demokracji mieszczanskiej i do zmitolo-
gizowanej nieco intemacjonalistycznej tradycji 1848 roku.

Autorka przytacza zamieszczong w socjalistycznej gazecie entuzjastyczng ocene konsty-
tucyjnego projektu opracowanego przez sejm w Kromieryzu w 1849 roku (s. 184); ocene rzeczy-
wiscie bardzo zblizong do tej, ktorg formowali niektérzy z austriackich liberatow. Jeszcze bardziej
charakterystyczna jest zacytowana w pracy wypowiedz, wedtug ktorej niemieccy robotnicy nie moga
poddac sie szowinizmowi, gdyz by¢ Niemcem, znaczy wsp6tczu¢ uciskanym (s. 176). Tutaj juz
ewidentne jest pokrewienstwo z dawna, o$wieceniowg jeszcze wizjg Niemcdw jako Menschheit-
nation, narodu, ktérego postannictwem jest gtoszenie ideatéw ogdlnoludzkich, wizjg wyrazajaca sie
w aforystycznej formule dass es undeutsch sei, bloss Deutsch zu sein2

Takie spojrzenie na stosunek socjalistow do kwestii narodowosciowej warte jest refleksji
i szkoda, ze autorka nie wyczerpuje ukrytych w nim mozliwosci interpretacyjnych. Czytelnikowi
polskiemu bowiem narzuca si¢ poréwnanie z polska socjaldemokracja, czerpigca petnymi garsciami
z tradycji powstaniczej demokracji polskiej (most miedzy tymi dwiema tradycjami przerzucaty dzieta
Bolestawa Limanowskiego). Jezeli austriacki ruch robotniczy rozpoczynat sie pod kuratelg
mieszczanskich demokratéw, aby dopiero pdzniej sie usamodzielni¢, to podobnie byto przeciez
z rozwojem polskiego socjalizmu w Galicji3 Warto sie zastanowi¢, czy owa ewolucja jest jakas
prawidtowoscig srodkowowschodnioeuropejska, a moze szerzej — europejska (lecz jedynie konty-
nentalng, bo w Anglii, jak wiadomo z doskonalej pracy E. P. Thompsona, rozw6j ruchu
robotniczego przebiegat zupehnie inaczej).

' Na ten temat szerzej pisatem w artykule Monarchia habsburska w przededniu | wojny Swiatowej
— sita czy stabo$¢ ruchow narodowych?, w tomie zbiorowym: Trudna tozsamo$¢. Problemy narodo-
wosciowe i religijne w Europie Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX wieku, red. J. Lew an -
dowski, Lublin 1996, s. 11-20.

2 Aforyzm zacytowany przez F. Meineckego, Weltbiirgertum und Nationalstaat, Miinchen
1922, s. 20.

3Por. W. Najdus, Polska Partia Socjalno-demokratyczna Galicji i Slaska 1H90-1919, War-
szawa 1983, s. 17-19.
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Autorka z sympatig odnosi sie do programu narodowosciowego austriackiej socjaldemokracji,
zmierzajacego do reformy parfistwa w oparciu 0 zasade autonomii personalnej. W ciekawym dla
polskiego czytelnika fragmencie kontrastuje kompromisowg postawe socjaldemokracji austriackiej
ze sztywnym stanowiskiem socjaldemokracji niemieckiej, niezdolnej do utozenia stosunkow z Polska
Partig Socjalistyczng Zaboru Pruskiego (s. 12-15, 209). Ksigzka przynosi réwniez interesujgce
spostrzezenia dotyczace innych nurtéw ideowych: oto informacja o wspotpracy podjetej na lokalnym
szczeblu przez niemieckich liberatéw z dziataczami stronnictwa Freialldeutsche (roztamowe ugrupo-
wanie ultraszowinistycznego ruchu wszechniemieckiego kierowanego przez Georga von Schoene-
rera) stanowi interesujacy przyczynek do dziejéw dezintegracji niemieckiego liberalizmu w monarchii
(s. 217).

Podobnie interesujacych, czesto jedynie zarysowanych, perspektyw badawczych jest w pracy
wiecej. Nie jestem pewien, czy moga one rownowazy¢ niewatpliwe niedociagniecia, do ktorych
nalezy chaotyczna konstrukcja i nieumiejetnos¢ stworzenia catoSciowego obrazu badanej prob-
lematyki; sprawiajg jednak, ze warto poleci¢ ksigzke uwadze badaczy dziejow kwestii narodowos-
ciowej w monarchii habsburskiej.

Maciej Janowski

lain R. Smith, The Origins of the South African War, 1899-1902, Longman,
London-New York 1996, s. 455.

W ciggu ostatnich 25 lat dokonaty sie gtebokie zmiany w historiografii dotyczacej Potudniowej
Afryki. Podstawowym ich przejawem bylo ,,zauwazenie” catych sfer historii tego regionu, ktére
dotychczas byty albo marginalizowane, albo zupelnie pomijane. Przede wszystkim zaczeto zwracaé
uwage na aktywny udziat ludéw afrykanskich w ksztattowaniu historii Potudniowej Afryki. W trady-
cyjnej historiografii widziano Afrykanéw jako ,,widzéw” wielkich wydarzer''. Obecnie za$ narasta
tendencja, zgodnie z ktdrg sa oni podmiotem, a nie tylko przedmiotem zainteresowania historykdow.
Za fundamentalng prace rozpoczynajaca ten nowy trend nalezy uzna¢ ,, The Oxford History of South
Africa” wydang w latach 1969-1971 (dwa tomy) pod redakcjg Leonarda Thompsona i Moniki
Wilson.

Najnowsza praca dotyczaca genezy wojny burskiej miesci sie w tym nurcie historiografii. Co
prawda autor poswieca w niej niewiele miejsca udziatowi Afrykandéw w wydarzeniach prowadzacych
do jej wybuchu, ale wskazuje na ich aktywny udziat w samej wojnie i to znacznie wiekszy niz do
niedawna uwazata historiografia2 Te wzglednie nowg tendencje w spojrzeniu na problemy wojny
burskiej wida¢ w samym tytule ksigzki. Autor nawiazujac do innego, od kilkunastu lat obowigzu-
jacego trendu, nazywa te wojne — potudniowoafrykanska, a nie burska3

1Rayne Kruger, Goodbay Dolly Gray, London 1959, s. 421.

2 Kwestiami aktywnego udziatu Afrykanéw w wojnie burskiej historycy zajeli sie po 1973 roku,
kiedy to opublikowano pamietniki jednego z Afrykanéw bioracych udziat w obronie Mafeking.
T. Plaatje The Boer War Diary ofSol, wyd. J. Comaroff, London 1973; Chyba naj-
bardziej syntetyczne podejscie do problemu udziatu Afrykanéw w waojnie burskiej przedstawit Peter
Warwick, Black People and the South African War, 1899-1902, Cambridge 1983.

3Zob. A. N. Porter, The Origins ofthe South African War: Joseph Chamberlain and the
Diplomacy oflImperialism, 1895-1899, Manchester 1980; The South African War: The Anglo-Boer
War, 1899-1902, Wyd. P. Warwick, Harrow, Essex 1980.



