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EDWARD DABROWA

Propaganda dynastyczna w polityce Domicjana

Od chwili objecia wtadzy jednym z zasadniczych priorytetéw polityki we-
wnetrznej Augusta bylo pragnienie zbudowania solidnego i trwatego fundamentu
wlasnej pozycji politycznej. Osiagnigcie tego celu wymagato skomplikowanych
dziatan, niezwyklej ostroznoscei politycznej oraz czasu. Upér Augusta w dazeniu do
jego urzeczywistnienia podyktowany byt koniecznoscia takiego ustabilizowania
narzuconego Rzymowi nowego ustroju politycznego, aby w nadanym mu ksztalcie
bez zaklocen i zagrozen funkcjonowat on rowniez po jego $mierci. Brak wtasnego
meskiego potomka sprawil, ze problem sukcesji bardzo wczesnie pojawit si¢ w po-
lityce pierwszego princepsa. Dla Augusta kwestia wyznaczenia nastgpcy nie spro-
wadzata sie jednak wytacznie do pragnienia zachowania wtadzy w obrebie rodziny.
Miata ona jeszcze inny bardzo istotny aspekt. Wczesniejsze wskazanie sukcesora
umozliwiato bowiem zaréwno wlasciwe przygotowanie go do sprawowania wiadzy
i przyzwyczajenie poddanych do jego osoby.

Chociaz problem sukcesji zostal przez Augusta pomy$lnie rozwiazany, to
jednak samej procedury desygnowania nastepcy nie udato mu si¢ definitywnie
ustalié. Przyjety przez niego sposob rozwiazania tej kwestii byl owocem kompro-
misu podyktowanego realiami sytuacji politycznej, w jakiej przyszto mu dziatac.
Jednakze jego nastepcy, przyjmujac to rozwiazanie za wzor, wyraznie odczuli jego
niedostatki. Przede wszystklm zmuszato ich ono kazdorazowo do usﬂnych zabie-
géw o pozyskanie poparcia ze strony senatu dla kandydatury naste;pcy Uznanie
zasady dziedzicznosci tronu w obrebie rodziny panujacej udato sie dopiero przefor-
sowa¢ Wespazjanowi’.

Uzyte skroty:
BMCRE 1l — H. Mattingly, Coins of the Roman Empire in the British Museum t. II:

Vespasian to Domitian, London 1930.

LTUR — Lexicon Topographicum Urbis Romae, wyd. EM. Steinby, t. I-III, Roma 1993-1996.
RICIl — H. Mattingly, EA. Sydenham, The Roman Imperial Coinage t. II: Vespasian

to Domitian, London 1926.

! Zob. m.in. D. Timpe, Untersuchungen zur Kontinuitit des friihen Prinzipats, Wiesbaden
1962; B. P arsi, Désignation et investiture de I’empereur romain (I et II° siécles aprés J.-C.), Paris
1963; K.H. W aters, The Second Dynasty of Rome, ,Phoenix” t. XVII, 1963, s. 198-207;
M. P ani, Tendenze politiche della successione al principato di Augusto, Bari 1979.

2Por. KH. Waters, op.cit,s. 211 nn.
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Nadzieje na objecie przez Flawiuszy najwyzszego stanowiska w panistwie po-
jawity sie w planach Wespazjana do$¢ wczesnie. One to zapewne w duzym stopniu
mialy wplyw na jego decyzje o wiaczeniu sie w 69 roku do rywalizacji o cesarskg
purpure. Posiadanie dwéch synéw pozwalato mu zywi¢ uzasadniona nadzieje, ze
w wypadku zwycigstwa najwyzsza wladza w panstwie moze pozosta¢ na diugo
W jego rodzinie. Rzekomy plan adop¢ji Tytusa przez Galbe (por. Tac., Hist. 2.1.2;
Suet., Titus 5,1) najprawdopodobniej nigdy nie istnial. Jest on wytworem pro-
pagandy flawijskiej majacym ex post usprawiedliwi¢ uzurpacje Wespazjana.

O tym, ze zaloZenie wiasnej dynastii byto jednym z waznych celow polityki
Wespazjana, §wiadczy obecnos$¢ w jego propagandzie od pierwszych dni rzadow
haset o tresci dynastycznej’. Szczegélnie wyraznie eksponowane sg one w men-
nictwie nowego wladcy. Przedstawione przez Wespazjana, najprawdopodobniej
wkrotce po przybyciu do Rzymu, zadanie formalnego uznania przez senat prawa
Jego synow do objecia po nim wiadzy (Suet., Vesp., 25; Dio 65,12,1) bylo naturalna
konsekwencja tej postawy. Zostato ono wkrétce spetnione dzieki mistrzowskiemu
manipulowaniu nastrojami spotecznymi i wykorzystywaniu atmosfery obaw wobec
mozliwosci wybuchu kolejnej wojny domowej po $mierci Wespazjana miedzy
pretendentami do wiadzy. Kolejnym przejawem duzej zrecznosci politycznej
Wespazjana byto systematyczne ,,oswajanie” poddanych z osobami przysztych
wiadcow Rzymu. Stuzylo temu state podkreslanie wspétuczestnictwa Jjego synow
w rzadach (Suet., Titus 6,1).

Zabiegi Wespazjana majace zapewni¢ trwale zachowanie wladzy w rekach
Flawiuszy oraz sposob, w jaki udato mu si¢ ten cel osiagnaé, byty Jjuz wielokrotnie
przedmiotem analiz i dyskusji, dlatego nie bedziemy ich tutaj szczegdlowo przed-
stawiac. Chcieliby$Smy natomiast skoncentrowaé nasza uwage na problemie miejsca
1rangi propagandy dynastycznej w dziataniach jego nastepcow.

Szczeg6lnie interesujacy — z tego punktu widzenia — jest okres panowania
Domicjana. Mimo ze dysponujemy w miare zréznicowang i obszerng bazg zrodlowa
odnoszacg si¢ do rzadoéw ostatniego z Flawiuszy, problem polityki dynastycznej
tego wiadcy nie doczekat sie szczegétowej analizy. Dopiero niedawno niektére
przejawy propagandy dynastycznej uprawianej przez tego cesarza staty sie przed-
miotem zainteresowania badaczy. Punktem wyjscia dla wszelkich rozwazan na ten
temat jest, podobnie jak w przypadku Wespazjana, jego mennictwo. Znalezé w nim
mozna nie tylko hasta tej propagandy, lecz takze pozwala ono w miare doktadnie
ustali¢ czas i kolejnos¢ ich pojawiania sie*.

Jednakze przed przystapieniem do préby scharakteryzowania propagandowych
tresci umieszczonych na monetach Domicjana nalezy zdefiniowaé pojecie pro-
pagandy dynastycznej. Rozumiemy przez nia tutaj wszelkie przejawy odwotywania
si¢ do tradycji rodziny panujacej oraz wykorzystywanie odniesiei zaréwno do zy-

? Zatozenie przez Wespazjana dynastii glosity znaki zapowiadajace zdobycie przez niego wladzy
cesarskiej: Tac., Hist. 1.10.3; 2.78.2-3; Suet., Vesp.5.2; M. Gwyn Morgan, Vespasian and
the Omens in Tacitus Histories 2.78, ,Phoenix” t. L, 1996, s. 41-55;zob. tez A. Vigourt, Les
présages impériaux et le temps dans le De vita Caesarum de Suétone, ,Ktema” t. XVIII, 1993 [1996],
s. 131-145.

“Zob. L Carradice, Coinage and Finances in the Reign of Domitian, A.D. 81-96, Oxford
1983; tenze, Coin Types and Roman History: The Example of Domitian, [w:] Essays in Honour of
Robert Carson and Kenneth Jenkins, wyd. M. Price, A. Burnett, R. Bland, London
1993, s. 161-175.
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wych, jak i zmartych czlonkéw dynastii dla osiagniecia okreslonych korzysci
politycznych przez sprawujacego wiadze jej czlonka.

Smier¢ Tytusa dos¢ nieoczekiwanie otworzyla droge do witadzy Domicjanowi.
Mimo zawoalowanych oskarzer o przyczynienie si¢ do $mierci Tytusa’, formuto-
wanych pod adresem Domicjana (Suet., Dom. 2,3), byt on dla wszystkich jedynym
legalnym sukcesorem zmartego. Wprawdzie Tytus zadnej formalnej deklaracji w tej
sprawie nie ogtosit (por. Suet., Dom. 2,3), lecz tytul Cezara, ktorym postugiwat sie
Domicjan od 69 roku®, a takze brak meskiego potomka Tytusa, predestynowal jego
brata do tej roli. Tytulatura nowego wiadcy Rzymu umieszczona na srebmych i zto-
tych monetach, bitych w rzymskiej mennicy od pierwszych dni jego rzadéw, pod
wzgledem swej konstrukcji nie odbiega od tej, ktore; uzywali jego poprzednicy.
Natomiast jest rzecz charakterystyczna, Ze na monetach brazowych bitych w latach
81-84 przez rzymska mennice’, i w latach 81-82 przez mennice w Lugdunum (7%
tytulatura ta ma inna posta¢: IMP CAES DIVI VESP F DOMITIAN AVG P M lub
IMP DOMITIAN CAES DIVI VESP F AVG P M TR P PP COS VII. Zwraca uwage
zaakcentowanie w niej pokrewieristwa taczacego Domicjana z Wespazjanem. Od-
wotanie sie do postaci zatozyciela dynastii moze nieco dziwi¢. Z cala pewnoscia
nie stuzyto ono jednak przypomnieniu oczywistych zwiazkow krwi. Nie ulega
watpliwosci, ze miato stanowi¢ legitymacje uprawniajaca Domicjana do sprawo-
wania wiadzy. Tytus rowniez odwotywat si¢ w uprawianej przez siebie propagan-
dzie do synowskich zwiazkéw z Wespazjanem. Czynit to jednak z pozyciji starszego
syna, ktorego sukcesja byta od dawna ustalona. Zatem wykorzystanie przez niego
na monetach motywu pokrewieristwa z ubostwionym wtadca miato stuzy¢ raczej
okazaniu pietas wobec ojca i pozyskaniu dzigki temu szacunku 1 sympatii w oczach
poddanych’.

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze zwiazki rodzinne Domicjana z Wespa-
zjanem po raz pierwszy zostaly wykorzystane propagandowo jeszcze W czasie
rzadéw Tytusa. Rownoczesnie z wprowadzeniem do obiegu monet Tytusa akcentu-
jacych jego pokrewienstwo z divus Vespasianus, zostaty wybite monety z podobna
legenda odnoszace si¢ do Domicjana. Legendy gtoszace pokrewienstwo Domicja-

5 Domicjana jako sprawce $mierci Tytusa wskazuja Swetoniusz (Dom. 2.3) i Dio Kasjusz
(66.26.2; 26.4). Wiekszo$¢ antycznych autoréw uwaza jednak, ze $mier¢ Tytusa byta wynikiem
choroby (por. Dio Kasjusz 66.26.2): Epit. de Caes. 10.15: Eutropius 7.22.1; Orosius 7.9.15; Hiero-
nymus, ed. Helm, s. 174. Zob. takze uwagi Ch.L. Murison, The Death of Titus: A Re-
consideration, ,,The Ancient History Bulletin” t. IX, 1995, s. 135-142.

¢ Dio Kasjusz 66.1.1. Od zolnierzy tytul ten dostat jeszcze wczesniej: Tac. Hist. 3.86.3.

TRICIL s. 183-184,nr232-42D; 1. Carradice, Coinage,s. 24n., 111 n., 115. Dopiero od
niedawna znane sa dwie emisje aureuséw z 84 roku roézniace si¢ nieco trescia legendy. J ednak kazda
z nich podkresla zwiazki krwi laczace Domicjana z ,,boskim Wespazjanem™ 1. Carradice,
Coinage, s. 24-25.

8 RIC 11, 5. 210-211, nr 444-52. Cze$¢ numizmatykow akceptuje poglad H. Matt ingly’ego
(BMCRE 11, s. xii, xcvii; 418 n.), ze monety te zostaly wybite przez mennice w Lugdunum. Nie brak
jednak innych hipotez. Zdaniem m.in. G.M. Kraaya i A. Burnetta (Some Observations
on the Titulature of Domitian, ,Numismatic Chronicle” 1990, s. XV n.) tytulatura Domicjana umiesz-
czona na tych monetach przemawia raczej za ich pochodzeniem z jakiej$ mennicy dziatajacej we
wschodniej czesci imperium. I. Carradice (Coinage, s. 118, 121) uwaza natomiast, ze zostaty
one wybite przez rzymska mennicg.

9 RIC 11 133, nr 143-146; BMCRE 1I: 269-271, nr 221-29.



4 EDWARD DABROWA

na z ,boskim Wespazjanem” znajdowaty sie na denarach'’, sestercach!’, dupondiu-
sach'?i asach®.

Z pierwszych lat panowania Domicjana znane s takze emisje monet z portre-
tami innych cztonkéw domus Augusta i odnoszacymi sie do nich legendami'*. Spo-
$rod nich na specjalna uwage zastuguja monety poswiecone Tytusowi'®, ktérego
ubostwienie Domicjan przeprowadzit w pierwszych miesiacach swego panowania
(Suet., Dom. 2,3). Portret ubostwionego brata pojawit sie kilkakrotnie w tym czasie
zar6wno na monetach brazowych, jak i ztotych'®. Na ztotych monetach Domicjana
pojawia si¢ takze portret boskiego ojca'’ i jego siostry, Flavii Domitilli, rowniez
zaliczonej do grona divae; jej portret widnieje tez na srebrnych monetach'®. Sposrod
najblizszej rodziny samego Domicjana na monetach zlotych, srebrnych i brazowych
pojawia si¢ portret jego zony, nie tylko jako cesarskiej matzonki', ale rowniez jako
matki jego zmarlego i ubdstwionego syna®.

Kolejne emisje monet z portretami cztonkéw rodziny cesarskiej pojawig sie
dopiero po uptywie kilku lat. Na aureusach wybitych prawdopodobnie w latach
88-89 zostaly umieszczone portrety zony Domicjana, Domitii*! oraz Julii, corki
Tytusa®. Ostatnie z monet Domicjana wybitych w mennicy cesarskiej, odnosza-
ce si¢ do czlonkéw rodziny panujacej datowane sa na poczatek lat dziewieédzie-
siatych. Sa to aureusy, denary i sesterce ku czci zmarlej i ubdstwionej Julii®*. Nie
oznacza to jednak wcale, ze odwotania do tradycji rodzinnej w propagandzie dyna-
stycznej Domicjana na tym si¢ wyczerpuja.

Mamy podstawy, aby sadzi¢, ze propaganda dynastyczna uprawiana przez
Domicjana nie byta kierowana do wszystkich poddanych z jednakowym nasile-
niem. Najwazniejszym terenem oddziatywania propagandowego byla stolica
imperium. Na gruncie Rzymu za narzedzie propagandy dynastycznej Domicjan
wybral, tak jak wczesniejsi wladcy Rzymu, architekture. Tym, co wyraznie od-
roznia jego dziatania na tym polu, zwlaszcza w poréwnaniu z dziataniami po-
przednikow z dynastii julijsko-klaudyjskiej, jest skala jego aktywnosci oraz zawarty

' BMCRE 1I: 238-241, nr 86-104a.

W RICII: 135-136, nr 155-162A; BMCRE 1I: 271-273, nr 230-36: CAES-DIVI AVG- VESPASIA-
NI- F-DOMITIANVS COS VIL

2 RIC 11: 137, nr 164-67; BMCRE 11: 273-274, nr 237-42; CAES DIVI VESP F DOMITIANVS
COS VII: BMCRE 1I: 291, nr 303-304.

13 RIC 1I: 136, nr 163; 137-139, nr 168-74; 209, nr 439; BMCRE 1I: 274-276, nr 243-48.

“1 Carradice, Coinage, s.20-21.

S RIC 1I: 181, nr 216.

'“RIC I1: 208, nr 437-38; 1. Carradice, Coinage,s. 117; por. tenze, Coin Types, s. 171,
przyp. 24.

" RIC 1I: 124, nr 69; 125, nr 75 (Efez).

'8 RIC 1I: 124, nr 69 (por. BMCRE1], s. 84); 124, nr 70-73; 1. Carradice, Coinage, s. 20.

" RIC 11: 179, nr 210-11; 179-180, nr 212-14; 1. Carradice, Coinage, s. 20.

* RIC I: 179, nr 209; 209, nr 440-43; BMCRE 1I: 413, nr 501-503; J.-L. Desnier, DIVVS
CAESAR IMP DOMITIANI F., ,Revue des Etudes Anciennes” t. LXXXI, 1979, s. 54-64;
I Carradice, Coinage,s. 17 n., 20-21, 117, 124, przyp. 11-12; 125, przyp. 13; tenze, Coin
Types, s. 162, 163.

Y RICTI: 180, nr 215-215B; 1. Carradice, Coinage,s. 35 n.

2 RICTI: 181,nr218-218A; I. Carradic e, Coinage, s. 35 n.; tenze, Coin Types, s. 167.

B RIC II: 181, nr 217; 181, nr 219-22; 204, nr 400; 205, nr 411; I. Carradice, Coinage,
s. 38, 118; tenze, Coin Types, s. 168.
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w nich i podkre§lany przy kazdej okazji aspekt dynastyczny. W przekonaniu
M. Torelli’ego, jego eksponowanie bylo zamierzona konfrontacja propa-
gandowa; jej celem byto rozpropagowanie nomen Flavium i przeciwstawienie go
nomen lulium oraz wyparcie tego ostatniego ze swiadomosci spotecznej*. Stusz-
no$¢ tej opinii potwierdza takze i to, ze wérdd licznych budowli wznoszonych przez
Domicjana, zarbwno w samym centrum Rzymu, jak i niemal w kazdej innej jego
regio, byty obiekty, ktdre upamietnialy czyny i osoby zmartych cztonkéw gens
Flavia, nie tylko Wespazjana, ale rowniez i Tytusa®. Zaliczy¢ do nich nalezy
w pierwszej kolejnosci templum Divorum®® wzniesione na terenie Campus Martius
prawdopodobnie w miejscu, gdzie wczesniej istniata Villa Publica®, w ktorej oby-
dwaj Flawiusze, tak jak przed nimi inni triumfatorzy, spedzili noc poprzedzajaca
odbycie przez nich triumfu z okazji zwycigstwa w Judei (Jos., BJ, 7.5.4). Do tej
samej kategorii budowli zaliczy¢ nalezy roéwniez Templum Divi Vespasiani u pod-
néza Kapitolu oraz tuk Tytusa. Niestety, doktadnego czasu powstania tych budowli
nie znamy. Mozemy go ustali¢ jedynie w przyblizeniu biorac pod uwage, ze zostaty
zbudowane dopiero po consecratio obydwu tych cesarzy?®.

Przez wiele lat panowania Domicjan w swej propagandzie podkreslat zwiazki
krwi z ubdstwionymi Wespazjanem i Tytusem. Akcentujac je dowodzil swoich
praw do politycznej sukcesji i deklarowat che¢ kontynuacji dzieta poprzednikow.
W poréwnaniu z okresem wczesniejszym, ostatnie lata panowania Domicjana przy-
niosty nasilenie propagandy dynastycznej i jej wzbogacenie o nowe tresci. Nie-
watpliwie najbardziej znanym $wiadectwem jego dziatani propagandowych ze
schylkowego okresu rzadéw jest zbudowane przez niego templum gentis Flaviae
(Suet., Dom. 5).

Przyczyny owego nasilenia akcentdw dynastycznych w polityce i dziataniach
Domicjana probowali$my juz wskazaé¢ w innym miejscu®. Aby unikna¢ ponownego
szczegblowego rozpatrywania argumentéw i powtarzania przedstawionych tam
opinii ograniczymy si¢ tutaj jedynie do przedstawienia wyptywajacych z nich naj-
istotniejszych wnioskow. Brak wlasnego potomstwa oraz z uptywem czasu coraz

¥ M. Torelli, Culto imperiale e spazi urbani in eta flavia. Dai rilievi Hartwig all’Arco di Tito,
[w:] L’Urbs. Espace urbain et histoire (I siécle av. J.-C —III° siécle aprés J.-C.). Actes du colloque
international organisé par le Centre Nationale de la Recherche Scientifique et I’Ecole Frangaise de
Rome (Rome, 8-12 mai 1985), Rome 1987, s. 561-582. Zob. takze uwagi T. H61scher, Monu-
menti politici di Domiziano: stabilita e sviluppo dell’ iconografia politica romana, [w:] La storia, la
letteratura e I’arte a Roma da Tiberio a Domiziano. Atti del Convegno (Mantova Teatro Accademico
4-7 octobre 1990), Mantova 1992, s. 296-297.

% Por. E. D’Ambra, Private Lives, Imperial Virtues. The Frieze of the Forum Transitorium
in Rome, Princeton, N.J. 1993, s. 32 n.

¥ CIL V110234 = ILS 7213. Do$¢ czesto uzywana w literaturze przedmiotu nazwa tej budowli
porticus Divorum pojawita si¢ w uzyciu dopiero w okresie p6éznoantycznym: Eutropius 17.23.5;
por. F. Coarelli, s.v. Divorum, porticus, templum, LTUR 11, s. 20.

L. Richardson,jr, The Villa Publica and the Divorum, [w:] In memoriam Otto J. Brendel.
Essays in Archaelogy and the Humanities, wyd. L. Bonfante, H.von Heintze, Mainz
1976, s. 159-163; F. Coarelli, LTURI], s. 20; tenze, I/ Campo Marzio dalle origini alla fine
della Repubblica, Roma 1997, s. 159, 170 n., 190 n.

% Odnosnie do czasu powstania tuku Tytusa i templum Divi Vespasiani zob. M. P f anner, Der
Titusbogen, Mainz am Rhein 1983, s. 91-92; S. De Angeli, Templum Divi Vespasiani, Roma
1992,s.137; J. Arce, s.v. Arcus Titi (Via Sacra), LTUR 1, 110 n.

Y E. Dabrow a, Templum Gentis Flaviae — pomnik polityki dynastycznej Domicjana, Poznan
1996.
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bardziej malejace nadzieje na jego posiadanie u§wiadomity Domicjanowi koniecz-
no$¢ podjecia krokéw majacych zapewnié dalsze zachowanie wladzy w rekach
Flawiuszy. W tym celu zdecydowat si¢ na adopcje dwoéch miodocianych synéw
swego kuzyna Flawiusza Clemensa (Suet., Dom. 15.1). Jednakze ani przekaz
Swetoniusza, ani Kwintyliana (Institutio oratoria IV, proem. 2-3) nie zawiera zad-
nych danych umozliwiajacych datowanie tego waznego wydarzenia. Pozwalajg
jedynie ustali¢, ze akt ten mial miejsce na pewno przed koricem 94 roku, cho¢
istnieja przestanki, aby datowaé go na okres jeszcze wczesniejszy. Adoptowani
synowie Domicjana otrzymali imiona Wespazjan i Domicjan. Dobdr imion nie
pozostawia watpliwosci, co do roli, jaka mieli do spelnienia w planach dyna-
stycznych cesarza. Mamy podstawy, aby przypuszczac, ze przysztym sukcesorem
zostat wyznaczony starszy z nich — Wespazjan. Wskazuje na to umieszczenie jego
portretu wraz ze stosowna legenda na monetach wybitych w poczatku lat dziewigé-
dziesiatych I wieku n.e. przez mennice miejska Smymny®. Fakt ten zastuguje na
podkreslenie z tego wzgledu, Ze w tej samej mennicy w okresie panowania Do-
micjana bite byty monety z portretami takze innych cesarskich cztonkéw rodziny
Flawiuszéw. Mamy wigc prawo sadzi¢, ze monety z portretem miodego Wespazja-
na s §wiadectwem posiadania przez niego w domus Augusta wyraznie okre$lonej
pozycji. Wagi tego §wiadectwa nie mozna lekcewazy¢ przede wszystkim ze wzgle-
du na range mennicy Smyrny; byla ona jedna z najaktywniejszych i najwigk-
szych na terenie Azji Mniejszej’'. Mozna wyrazi¢ przypuszczenie, ze to nie adop-
cja synéw Flawiusza Clemensa byla powodem wspomnianej emisji. Za jego
zasadno$cia przemawia brak monet z portretem drugiego z nich. W przeciwnym
wypadku sytuacja ta bylaby zupelnie niezrozumiata.

Wspominajac o monetach z portretem miodego Wespazjana warto zwrécié
uwage na to, ze ich emisja miata miejsce niemal w tym samym czasie, co roz-
poczgcie przez Domicjana budowy templum gentis Flaviae. Na podstawie wzmia-
nek i aluzji zawartych w dzietach poetoéw, ktérzy tworzyli w okresie panowania
Domicjana, Stacjusza i Marcjalisa, mozemy bowiem ustali¢ z do§¢ duza doza
prawdopodobieristwa, ze poczatek prac budowlanych zwiazanych z jej wznosze-
niem przypadt na lata 94-95 n.e.** Ta zbiezno§¢ w czasie dwéch waznych przed-
sigwzig¢ dynastycznych uzasadnia przypuszczenie, ze budowa §wiatyni przezna-
czonej na potrzeby kultu rodziny panujacej i dynastyczne plany Domicjana wobec
syna/synéw Flawiusza Clemensa byly cze$ciami sktadowymi wiekszego planu.
Mozemy wigc sadzié, ze nadanie kultowi gens Flavia odpowiednich ram organi-
zacyjnych mialo przygotowaé polityczny fundament dla przejecia wladzy przez
przedstawiciela innej galezi rodziny Flawiuszy. Nie ulega watpliwosci, ze kon-
cepcja templum gentis Flaviae odwolywala si¢ do pewnych wzoréw kultu gens
Iulia, wyksztalconych w okresie rzadéw dynastii julijsko-klaudyjskiej, a zwlaszcza
tych, ktére uczynily z mauzoleum Augusta wazny element propagandy dynastycz-
nej i ideologii cesarskiej’’. Jak dla tradycji dynastycznej rodziny julijsko-klau-

® B.V. Head, A Catalogue of the Greek Coins in the British Museum: Ionia, London 1892,
s. 275, nr 315; 275-276, nr 316-22; J-L. Desnier, op.cit,s. 65 D.O.A. Klose, Die
Miinzpragung von Smyrna in der romischen Kaiserzeit, Berlin 1967, s. 245 i tab. 31; tenze, OYEZII-
AYIANOX NEQTEPOZX ,,Chiron” t. XIV, 1984, s. 193 n.

*'Por. A. Kunisz Lemonnayage de Domitien (81-96), ,,Wiadomosci Numizmatyczne”
t. XXI1II, 1979, s. 14.

2E Dabrowa, op.cit, s. 6-8.

¥ E. Dabrowa, op.cit,s. 23 n. i przyp. 36.



PROPAGANDA DYNASTYCZNA W POLITYCE DOMICJANA 7

dyjskiej wazne bylo mauzoleum Augusta, tak dla Flawiuszy podobnym punktem
odniesienia sta¢ si¢ miato templum gentis Flaviae, w ktérym ztozone zostaty prochy
zalozyciela dynastii i innych zmartych jej czlonkow. Dzigki tej $wigtyni Domicjan
1 jego ewentualni nastgpcy mogli uprawia¢ i rozwija¢ propagande dynastyczna
wylacznie dzigki tradycji gens Flavia, bez potrzeby ciaglego odwotywania sie do
postaci pierwszego princepsa, co dos$¢ czesto musiat czyni¢ Wespazjan®*.
Hipoteza o formalnym desygnowaniu przez Domicjana na nastepce starszego
z synéw Flawiusza Clemensa moze budzi¢ pewne watpliwosci gtownie z tego
powodu, ze tak donioste w Zyciu dynastii wydarzenie polityczne nie znalazto od-
bicia we wspotczesnych zrédtach pochodzacych z terenu samego Rzymu. Wiadomo
jednak, ze w1arygodnosc zrodel dla okresu panowania ostatniego z Flawiuszy po-
zostawia wiele do zyczenia®™. Znana jest powszechnie zdecydowanie wroga wobec
Domicjana postawa autoréw antycznych piszacych o jego rzadach. Wyraza sie ona
nie tylko w nieprzychylnych mu opiniach i ocenach, lecz takze w tendencyjnym
doborze informacji. Swiadcza o tym m.in. réznice w treéci informacji zawartych
w mennictwie Domicjana i w jego biografii piora Swetoniusza®. Uwzglednié¢ na-
lezy takze i to, ze po $mierci Domicjana tre$¢ niektorych dziet literackich, po-
wstalych i opublikowanych w czasie jego rzadow, ulegla gruntownemu przereda-
gowaniu®’. Oprocz tendencyjnosci przekazéow zrodlowych trzeba tez wziaé pod
uwage konsekwencje uchwaty senatu skazujacej Domicjana na damnatio memoriae
(Suet., Dom. 23,1). W jej nastgpstwie w pierwszej kolejnosci na zapomnienie zo-
staly zapewne skazane te wszystkie informacje, ktore nie tylko przedstawialy go
w pozytywnym $wietle, ale rowniez dotyczyly jego dalekosieznych planéw poli-
tycznych i dynastycznych. Perspektywa dalszego zachowania wladzy w rekach
Flawiuszy musiata by¢ dla duzej czesci rzymskiej arystokracji trudna do zaakcep-
towania. Z nastrojow panujacych w senacie po $mierci Domicjana, znanych nam
dzigki Pliniuszowi Mtodszemu, mozna jednak wywnioskowac, ze grupa senatorow
zachowywata postawe wroga wobec Nerwy (Plin., Epp. 9,13,11; por. Suet., Dom.
23,1), nie baczac na poparcie dla jego kandydatury ze strony reszty senatu. Lojal-
nos¢ tych senatorow wobec woli zamordowanego wladcy mogta wziaé sie stad, ze
zawdzigezali mu swoje kariery, a w chwili zachwiania stabilnosci politycznej
W paristwie wystepowanie przez nich w obronie praw pominigtego sukcesora mogto
mie¢ dodatkowe uzasadnienie — pragnienie zachowania wiasnej pozycji.
Twierdzenie o calkowitym braku dowodéw na dokonanie aktu desygnacji
nastepcy przez Domicjana w zrédtach pochodzacych z terenu Rzymu wymaga
dyskusji. Sposréd wielu dziet sztuki powstalych w okresie panowania ostat-
niego z Flawiuszow na szczegdlna uwage zastugujg dwa wielkie reliefy odkryte
w Rzymie w trakcie prac archeologicznych prowadzonych pod koniec lat trzy-

“E. Dabrowa, op.cit, s. 30 n.

BPor. St. Gsell, Essaisurle régne de I'empereur Domitien, Paris 1893, s. 339-349;
H Nesselhauf, Tacitus und Domitian, ,Hermes” t. LXXX, 1952, s. 222-245; R. Urban,
Historische Untersuchungen zum Domitiansbild des Tacitus, Miinchen 1971.

%Zob. I. Carradice, Coin Types,s. 171 n.

%7 W nowej rzeczywistosci politycznej ich autorzy w ten spos6b starali sie usunaé z pamieci wspot-
czesnych kompromitujace §wiadectwa swej stuzalczoéci wobec zamordowanego cesarza (por. Marcja-
lis X, 72; X1, 33; XII, 6; 15). Takze z checi usprawiedliwienia haniebnych zachowarn i czyndw czesci
artystokracji gorliwie stuzacej Domicjanowi zrodzita si¢ po jego $mierci spora liczba dziet historycz-
nych ukazujacych go jako najgorszego z tyranow. Warto jednak dodag, ze autorzy niektérych z nich
nie oszczgdzali réwniez i arystokratow, por. Pliniusz, Epp. IX,27; 31; St. Gsell, op. cit., s. 340 n.
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dziestych pod Palazzo della Cancelleria®™. Od chwili odkrycia reliefy te sa przed-
-miotem niestabnacego zainteresowania badaczy, ktérego efektem jest juz co
najmniej kilkadziesiat studiow™. Z jednej strony wynika ono z wysokiej wartosci
artystycznej obu obiektow, ktéra sprawia, ze ich opis mozna znalez¢ w kazdym
opracowaniu po$wieconym sztuce rzymskiej. Z drugiej strony zainteresowanie nimi
spowodowane jest ciagle ponawianymi probami zinterpretowania scen, ktére przed-
stawiajg. Najwiecej kontrowersji w tym wzgledzie wzbudza zwlaszcza relief,
oznaczany litera B¥. Stan jego zachowania jest duzo gorszy niz reliefu A i utrudnia
prawidlowe zrekonstruowanie szczegdlow przedstawionej na nim sceny, ale nie
uniemozliwia jej zrozumienia*'. Na reliefie przedstawiono scene, w ktorej uczest-
niczy wiele postaci*. Jego lewa strone zajmuje apparitor towarzyszacy grupie

* Pierwsze informacje na temat tego odkrycia podali m.in. A.M. Colin i, Notiziario di scavi,
scoperte e studi intorno alle antichita di Roma a del Lazio — 1936-1937-1938, ,Bulletino della
Commissione Archeologica Communale di Roma” t. LXVI, 1938, 5. 270; F. M a gi [w:] Notiziario
di scavi, scoperte e studi intorno alle antichita di Roma e Campagna romana, ,,Bulletino della Com-
missione Archeologica Communale di Roma” t. LXVII, 1939, s. 205-206; H. Fuhrman n,
Archdologische Grabungen und Funde in Italien und Lybien (Tripolis und Kyrene), ,,Archiologischer
Anzeiger” 1940, s. 467 n.; B. N o g ara, Monumenti romani-scoperti negli anni 1938-XVI —
1939-XVII nell’area del Palazzo della Cancelleria, (Quaderni di Studi Romani — 9), Roma 1941,
s. 15-17. Zob. takze waine uwagi na temat dokumentacji archeologicznej tych wykopalisk:
M. R oy o, Elements antiques sous le Palais de la Cancellerie. Présentation critique du dossier
d’A. Prandi, ,Mélanges d’Archéologie et d’Histoire de I’Ecole Frangaise de Rome (Antiquité)”
t. XCVI, 1984, s. 861-863, 880.

* Pelng ich bibliografie do 1983 roku zestawia G.M. K o e p p el, Die historische Reliefs der
rémischen Kaiserzeit. 11: Stadtromische Denkmdiler unbekannter Bauzugehdrigkeit aus flavischer
Zeit, ,Bonner Jahrbiicher” t. CLXXXIV, 1984, s. 34. Zob. tenze, Official State Reliefs of the City of
Rome in the Imperial Age, [w:] Aufstieg und Niedergang der rémischen Welt, Reihe 11, Bd. 12,1,
Berlin-New York 1982, s. 490-491.

“ Interpretacjom tego reliefu odmiennym od tej zaproponowanej przez F. Magiego (por. nizej
przyp. 43) poswiecono wiele uwagi, zadna z nich nie zyskala jednak powszechnej aprobaty.
Por. G. Bendinelli, Irilievidomizianei di Palazzo della Cancelleria in Roma, Torino 1949,
s.24n; E. Simon, Zuden flavischen Reliefs von der Cancelleria, ,Jahrbuch des Deutschen
Archéologischen Instituts” t. LXXV, 1960, s. 134n.; A. Linfert, Propaganda und Programm
—eine Deutung des Cancelleriareliefs, , Klner Jahrbuch fiir Vor- und Friihgeschichte” t. X, 1969,
s. 56-62; M. Bergmann, Zum Fries B der flavischen Cancelleriareliefs, Marburger
Winckelmann-Program 1981 [1982], s. 19-31; H.-W. Ritter, Ein neuer Deutungsvorschlag
zum Fries B der Cancelleriareliefs, Marburger Winckelmann-Program 1982 [1983], s. 25-36;
E. Simon, Virtus und Pietas. Zu den Friesen A und B von der Cancelleria, ,Jahrbuch des
Deutschen Archéologischen Instituts” t. C, 1985, s. 545-554; F. Ghedini, Riflessi della politica
domizianea nei rilievi flavi di Palazzo della Cancelleria, ,,Bulletino della Commissione Archeologica
Communale di Roma” t. XCI, cz. 2, 1986 [1988],s. 291 n.; E. Kéhne [w:] T. Holscher,
op. cit,, 5. 300-301; T. Hélscher, op.cit., s. 301.

#! Opis stanu zachowania obu reliefow i ich wymiary zob. F. M a g1, I rilievi flavi del Palazzo
della Cancelleria, Roma 1945; G.M. Ko eppel, Die historischen Reliefs, s. 29 i 31. Zestawienie
graficznych propozycji rekonstrukcji brakujacych ich czeéci zob. M. O p permann, Rémische
Kaiserreliefs, Leipzig 1985, s. 44-62.

2 Szczegblowe identyfikacje kazdej z przedstawionych w nim postaci dajg F. M agi (Rilievi)
oraz GM. Koeppel (Die historische Reliefs, s. 31 n.); nie wszystkie z nich zyskaly jednak
uznanie badaczy. Zob. tez E. Keller, Studien zu den Cancelleria-Reliefs. Zur Ikonographie
der Personifikationen und Profectio- bzw. Adventus-Darstellungen, ,Klio” t. XLVII, 1967, s. 195-
-217.
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Westalek otaczajacych posag zeriskiego bostwa umieszczonego na podwyzszeniu.
Po przeciwnej jego stronie najwazniejszymi figurami, bedacymi rzeczywistymi
bohaterami przedstawionej sceny, gdyz to ku nim zwracaja si¢ oczy prawie wszy-
stkich jej uczestnikéw, sa dwie postaci; jedna z nich to mtodzieniec w todze, druga
— starszy mezczyzna o rysach cesarza Wespazjana. Obydwaj sa ku sobie zwrdce-
ni. Uwage przyciaga gest cesarza, ktory otwarta dlonia swej prawej reki dotyka
lewego ramienia mlodzierica. Otoczenie obydwu gtéwnych postaci stanowia
liktorzy niosacy na ramieniu symbol ich funkcji — pek rézeg z wetknietym wen
toporem.

Autorem naukowej publikacji tych reliefow by} uznany za najlepszego ich
znawcg whoski archeolog Filippo M a g i, ktory takze zaproponowat ich komplek-
sows interpretacje. Jego sady na wiele lat zaciazyly na licznych studiach po-
$wigconych tym monumentom. W opinii F. Magiego fryz B przedstawia scene
adventus Wespazjana do Rzymu w 70 roku n.e. i powitania z Domicjanem, ktéry
wyszedt do granic Miasta na spotkanie ojca®; interpretacja ta zostata zaakcep-
towana bez powazniejszych zastrzezen przez wielu badaczy*'. Nowe elementy do
dyskusji nad znaczeniem tego reliefu wnidst dopiero opublikowany w 1972 roku
atykut AM. McCann po$wigcony problemowi datacji obu relieféw, w ktérym
autorka przedstawila takze wazne argumenty przemawiajace przeciwko orygi-
nalnosci znajdujacego si¢ w nim portretu Wespazjana. Zwrocita uwage na to, ze jest
on efektem przerébki portretu innej postaci®. Poniewaz specjalisci obecnie dosé
zgodnie datujg reliefy z Palazzo della Cancelleria na schyltkowy okres panowania
cesarza Domicjana®, wniosek wyptywajacy z argumentéw A.M. McCann Spro-

®F. Magi, Rilievi,s. 106-110 (zwlaszcza s. 106 i 110).

“Zob. m.in. JM. Toynbee, JRSt XXXVIIL 1947,s. 188; H. Las t, On the Flavian
Reliefs from the Palazzo della Cancelleria, JRS t. XXXVIII, 1948,s. 10nn.; JM. Toynbee, The
Flavian Reliefs from the Palazzo della Cancelleria in Rome (Charlton Lectures on Art — 39),
London-New York-Toronto 1957,s. 4nn.; E. Simon [w:] W. Helbig, Fiihrer durch die
Offentlichen Sammlungen klassischer Altertiimer in Rom, 4. wyd., t. 1, Tiibingen 1963, s. 9-10;
E Keller, op.cit,s 211i215; I. Richmond, Roman Archaeology and Art. Essays and
Studies by Sir L.R., wyd. P. Salway, London 1969, s.224n; A. Linfert, op.cit,s. 56;
GM. Koeppel, Die historische Reliefs, s. 31; M. Oppermann, op.cit., s. 55 nn.;
N.Hannestad, Roman Art and Imperial Policy, Aarhus 1986, s. 134 nn. Trzeba jednak zazna-
czy¢, ze niemal natychmiast po przedstawieniu przez F. Magiego wstepnych spostrzezen, roz-
winigtych pézniej w jego publikacji na temat reliefow z Palazzo della Cancelleria, pojawit sie glos
kwestionujacy stusznos¢ tej interpretacji: H. Fuhrmann, Archdologische Grabungen und Funde
inltalien und Lybien (Oktober 1939 — Oktober 1941), ,,Archéologischer Anzeiger” 1941, s. 544 n.

#Zdaniem AM. Mc Cann (A Re-dating of the Reliefs from the Palazzo della Cancelleria,
JMitteilungen des Deutschen Archiologischen Instituts (Rémische Abteilung) t. LXXIX, 1972,
5. 251, 254 nn., 275) portret Wespazjana jest efektem przerobki portretu innej postaci. Przeciwko
temu pogladowi wystapit F. M a gi (Brevi osservazioni su di una nuova datazione dei rilievi della
Cancelleria, ,Mitteilungen des Deutschen Archiologischen Instituts (Romische Abteilung)” t. LXXX,
1973, 5. 289-291). Jakkolwiek sugestie A.M. McCann w kwestii datowania relieféw zostaty od-
rucone przez specjalistow, to jej obserwacje na temat wtérnego charakteru portretu Wespazjana w
reliefie B zyskaty ich aprobate, zob. M. Bergmann, op. cit., s. 20-24; E. Simon, Virtus und
Pietas,s. 543; F. Ghedini, op.cit,s. 291. Podobna opinig, jak amerykarska badaczka wyrazita
wezesniej JM. T oy nb e e (Flavian Reliefs, s. 7), jednakze pozostata ona wowczas bez echa.

% Obecnie powszechnie akceptowany jest poglad, ze reliefy znalezione pod Palazzo della Cancel-
leria powstaly w ostatnich latach panowania Domicjana, por. m.in. E. Nogara, op. cit, s. 21, 26;
IM. Toynbee, ,Journal of Roman Studies” t. XXXVII, 1947, s. 189, tejze, Flavian Reliefs, s. 4,
16-19; G. Gulini, Archeologia Classica” t. I, 1949, s. 112; E. Sim on, Zu den flavischen
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wadza sie do stwierdzenia, ze portret tego wiadcy umieszczony byl nie tylko
w reliefie A (co juz wezesniej byto wiadome®), ale takze i w reliefie B*. Oznacza
to tym samym, ze zaproponowana przez F. Magiego interpretacja sceny przedsta-
wionej na reliefie B z oczywistych powodéw stracita swoj sens®.

Odczytanie i zinterpretowanie fryzu B nie stalo si¢ jednak przez to fatwiejsze.
Przedmiotem ciagle trwajacej dyskusji sa bowiem niektore doé¢ istotne szczegoty
ikonograficzne przedstawionej na nim sceny. Chodzi zwlaszcza o te z nich, ktore
odnoszg sie zarowno do grupy postaci skupionych wokot cesarza, jak i grupy
Westalek. Dla naszych rozwazan szczegélnie wazna jest pierwsza grupa. W naszym
przekonaniu najwazniejsza w niej jest posta¢ mtodego mezczyzny™. Uwage zwra-
caja dwa szczegOly w jego portrecie: wyraznie zaznaczony zarost na twarzy ozna-
czajacy, ze nie osiagnat on jeszcze wieku meskiego oraz noszone przez niego obu-
wie wskazujace na to, ze nie jest on cztonkiem stanu senatorskiego®'. Szczegoty te
nie pomagaja jednak w identyfikacji tej postaci. Z cala pewnoscia wiadomo jednak,
7e whrew temu co sadzit F. Magi®, nie jest to portret mtodego Domicjana™.

Wyjatkowo interesujacym elementem ikonograficznym sceny jest gest cesarza
dotykajacego reka ramienia mtodzierica. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze nadaje on
scenie szczegolny charakter; otacza ja aura oficjalnej i podniostej atmosfery (pod-
kreslona réwniez strojem miodzierica), a rownoczesnie towarzyszy jej uczucie
serdecznosci i poufatosci ze strony Domicjana w stosunku do stojacego obok
towarzysza, jaka zazwyczaj okazuje si¢ raczej osobie dos¢ bliskiej™*. By¢ moze
wiagnie ten gest ma dla zrozumienia catej sceny najistotniejsze znaczenie.

Reliefs, s. 151, tejze [w:] W. Helbig, op.cit,s. 11; F. Ghedini, op. cit., s. 299. W trakcie
dyskusji nad datowaniem tych zabytkéw wysuwane byly argumenty zaréwno za ich znacznie
wezesniejszym powstaniem (w pierwszych latach panowania Domicjana) (zob. F. Ma g i, Rilievi,
s.141-142; G. Bendinelli, op. cit, s. 34), jak i duzo pozniejszym (okres panowania Nerwy-
-Trajana, epoka Hadriana): A. R um p f, Romische historische Reliefs, ,Bonner Jahrbiicher”
t. CLV/CLVI, 1955/1956, s. 116 nn.; AM. Mc Cann, op. cit., s. 249-276. Z krytyka poznego ich
datowania wystepowali juz ok. potowy lat pie¢dziesiatych F. Ma gi (Sui rilievi della Cancelleria,
,,Bonner Jahrbiicher” t. CLV/CLVI, 1955/1956, s. 309-313) i JM. Toynbee (Flavian Reliefs,
s. 22-24).

4 Por. F. M agi, Rilievi, s. 60-69.

¥ B Simon, Virtus und Pietas, s. 544-545.

4 Por. M. Bergmann, op. cit, s. 26, 28.

50 W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ wiele propozycji dotyczacych identyfikacji tej postaci
(ich zestawienie do 1963 roku daje E. Keller, op. cit., s. 217). Jedna z najezescie] powtarzajacych
sie jest jej identyfikacja z mtodym Domicjanem.

51 Zob. A. Rump f, op.cit,s. 116.

2F, Magi, Rilievi,s. 70 n.,s. 111.

M. Bergmann, op. cit., s. 24 n. Pomimo dostrzegania w rysach mtodzienica w todze pew-
nych cech charakterystycznych dla portretéw Domicjana, nawet specjalisci przyznaja, ze ten ,,portret”
cesarza jest wyidealizowany i odmienny od innych znanych jego wyobrazen: H. Jucker, Das
Bildnis in Blitterkelch. Geschichte und Bedeutung einer rémischen Portrdtform t. I, Lausanne —
Freiburg i.B. 1961,s.55; G. Daltrop i M. Wenger, [w:] G. Daltrop, U. Haus-
mann, W. Wen ger, Die Flavier, Berlin 1966, s. 36, 107.

54 Wsr6d badaczy istnieje zgodnosé opinii co do wyjatkowo emocjonalnego charakteru tego gustu,
por. m.in. W. Fuhrmann, AA 1940, s. 471; F. Magi, Rilievi,s.70,11; G. Ben dinelli,
op. cit., s. 14; JM. Toynbee, Flavian Reliefs,s. 5; E. Simon, Zuden flavischen, s. 153; tejze
[w:] W. Helbig, op.cit,s. 9-10; M. Bergmann, s.28-29; F. G hedini, op.cit,s. 298;
T. Hélscher, op.cit,s. 299; L. Kéhne [w] T. Holscher, op. cit., s. 300.
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Biorac te przestanke pod uwage sadzimy, ze mozna zaproponowac nowg inter-
pretacje sceny umieszczonej na fryzie B z Palazzo della Cancelleria. W naszym
przekonaniu moze ona przedstawia¢ moment publicznego aktu desygnowania przez
Domicjana nastepcy w osobie mtodego Wespazjana™. Szczegotowe uzasadnienie
tej hipotezy wymaga duzo czasu i miejsca (dlatego jego przedstawieniu zamierzamy
osobno po$wieci¢ wiecej uwagi), jednakze przytoczenie tutaj przynajmniej nie-
ktérych argumentow na jej poparcie wydaje si¢ konieczne.

Zwrécono uwage, ze mtody togatus z reliefu posiada niektore cechy fizjonomii
charakterystyczne dla Flawiuszy*®. Mlodziericzy zarost na jego twarzy wskazuje na
stosunkowo mtody wiek®’. Wprawdzie Swetoniusz wspomina, ze adoptowani przez
Domicjana synowie Clemensa Flawiusza byli tum parvulos (Suet., Dom. 15.3), ale
informacji tej nie mozemy bra¢ dostownie. Za tym, ze w chwili adopcji musieli oni
mieé¢ co najmniej kilka, jesli nie kilkanascie lat, przemawia fakt powierzenia ich
wychowania Kwintylianowi. Takze portret mtodego Wespazjana umieszczony na
monetach ze Smymy pozwala sadzi¢, ze w chwili ich emisji mo6gt mie¢ co najmniej
kilkanascie lat™. Informacje te nie wykluczaja wiec zasadnos$ci przypuszczenia, ze
w reliefie B mozemy mie¢ do czynienia z jego oficjalnym portretem. Rodzaj obu-
wia, jakie nosi togatus, nie pozostaje tez w sprzecznosci z jego statusem spotecz-
nym”. Obecnoé¢ kolegium Westalek podkresla range i doniosto$¢ wydarzenia.
Wiadomo, ze niejednokrotnie uczestniczyly one w publicznych uroczystoSciach
zwiazanych z zyciem paristwowym Rzymu®, a sam Domicjan po$wigcat Westal-
kom wiele uwagi w swej polityce religijnej (Suet., Dom. 8,3-4). Niemal w kazdej
z proponowanych interpretacji podkresla sig to, ze scena rozgrywa si¢ na granicy
Miasta®. Wskazuja na to przede wszystkim topory wetkniete w rozgi towarzysza-
cych cesarzowi liktorow. Zgodnie z przyjeta w tym wzgledzie praktyka ustalong
jeszeze w okresie republiki byty one symbolem imperium urzednika, ktéremu
towarzyszyli liktorowie poza miejskimi granicami Rzymu. Jednakze skodyfikowane
zasady okreSlajace ich liczbe dla poszczegdlnych kategorii urzednikow rzymskich
oraz obyczaj dotyczacy toporow znany nam jest tylko z okresu republikaniskiego.
Nie jest nam natomiast znane zadne tego typu uregulowanie z okresu cesarstwa.
W tej sytuacji ogot badaczy przychyla sie do koncepcji, w mysl ktorej zasady
republikariskie w niezmienionej postaci funkcjonowaty nadal. Koncepcja ta jest
trudna do podwazenia, gdyz na wiekszosci kompletnie zachowanych z I-II wieku

% Dynastyczny charakter sceny podkreslita E. S im o n, Virtus und Pietas, s. 544-545: Die
Tatsache, daf3 der verhafte Flavier Domitian durch den ,,guten” Flavier Vespasian ersetzt wurde,
spricht dafiir, daf3 Fries B einen fiir die Gens Flavia spezifischen Inhalt hatte — — Wie ich an-
nehmen méchte, gehérte die Handlung des Frieses B urspriinglich in den Rahmen des Gentilkultes
der flavischen Dynastie, der auch nach deren Ende im Jahre 96 weiterbestand.

% por. uwagi E. Simon, Virtus und Pietas, s. 549.

'E. Magi, Rilievi,s.70; M. Bergmann, op. cit, s. 27.

%J-L. Desnier, op.cit,s. 65; D.A.O. Klose, OTEXIIAZIANOZ NEQTEPOZ, s. 193 nn.;
E. Dabrowa, op.cit, s. 29, przyp. 56.

% Por. wyzej przypis 51.

®F Magi, Rilievi,s. 128; M. Bergmann, op. cit, s. 29; H.-W. Ritter, op.cit,s. 31,
35 F. Ghedini, op.cit,s.297; T. Holscher, op.cit,s. 298 n.

8 Zob. F. M a gi, Rilievi,s. 98, przyp. 1; H. Last, op.cit,s. 10; G. Bendinellij,
op. cit, s. 20; JM. T oy nbee, Flavian Reliefs, s. 5; Keller, op.cit, s 196, 214;
A Linfert, op.cit,s. 56; H-W. Ritter, op.cit,s.33; F. Ghedini, op. cit,s. 299;
E. Kéhne, [w:] T. Holscher, op.cit, s. 300-301.
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n.e. relieféw cesarskich, na ktdrych wyobrazeni sa liktorzy z rézgami, nie sposdb
dostrzec, czy tkwia w nich topory, czy tez nie, gdyz w zdecydowanej wigkszosci
przypadkéw przestoniete sa one ich wiasnymi glowami. Przeczy jej jednak scena
przedstawiona na jednym z relieféw pochodzacych z tuku Trajana z Benewentu,
rozgrywajaca si¢ na Forum Boarium w poblizu §wiatyni Apollona Caelispex®. Nie
budzi najmniejszych watpliwoéci, ze w peku roézeg towarzyszacego cesarzowi likto-
ra tkwi topér. Nie ma wiec podstaw do wyrazania stanowczego twierdzenia, ze
topory w rézgach liktoréw przedstawionych w reliefie B z Palazzo della Cancelleria
dowodza ponad wszelka watpliwo$¢, Ze scena rozgrywa sie poza granicami Miasta.

Bardzo czesto obydwa reliefy z Palazzo della Cancelleria uwaza sie za czgsci
jednej catosci. Takie stanowisko ma niematy wplyw na ich interpretacje. Tym-
czasem poza tym, ze zostaly one razem znalezione, nie wiemy nic pewnego ani
o monumencie, z ktérego pochodza, ani o tym czy relieféw tych bylo wigcej, ani
tez o miejscu, w ktérym pierwotnie byty eksponowane®. Z tego tez wzgledu kazdy
z nich powinien by¢ interpretowany z osobna.

W uprawianej przez Domicjana propagandzie dynastycznej dostrzec mozna
wyrazne dwa okresy réznigce sie trescig prezentowanych hasel. Pierwszy z nich
obejmuje lata 81-84 n.e., kiedy to Domicjan umacnial swa pozycje polityczna.
Odwotlujac si¢ do zwiazké6w rodzinnych z poprzednikami staral si¢ wowczas uza-
sadni¢ swoje prawa do tronu. Drugi z tych okreséw trwal od korica lat osiem-
dziesiatych I wieku n.e. do $mierci cesarza. W tym czasie propagandowe poczy-
nania cesarza byty zwiazane z dazeniem do zachowania w rgkach Flawiuszy naj-
wyzszej wladzy w panstwie i przygotowaniem politycznego gruntu dla nastepcy
wywodzacego si¢ z bocznej linii rodu. Dla uzyskania pozadanych efektéw Do-
micjan odwotywat si¢ wowczas zaréwno do postaci zatozyciela dynastii, jak i tra-
dycji rodzinnej gens Flavia.

Stworzenie i rozwijanie przez wiele lat kompleksowego programu propagan-
dowego dowodzi, ze Domicjan byl wladca posiadajacym zaréwno wazna umie-
jetno$¢ perspektywicznego widzenia najistotniejszych dla wtasnej rodziny celoéw,
jak i zdolno$¢ wybierania stosownych sposobdw ich osiagniecia. To, Ze jego dziata-
nia nie zostaly uwienczone sukcesem, niekoniecznie dowodzi braku ich skutecz-
nosci. W osiagnieciu koricowego sukcesu stanely bowiem na przeszkodzie czynniki
niezalezne od woli Domicjana: zbyt krétki czas urzeczywistniania planu majacego
zagwarantowac przejecie wladzy przez wskazanego nastgpce oraz dramatyczny
splot wydarzen historycznych, ktére spowodowaty upadek Flawiuszy. Trzeba pod-
kresli¢, ze chociaz Domicjan korzystat szeroko z wzoréw propagandy dynastycznej
stworzonych w okresie panowania dynastii julijsko-klaudyjskiej, to realizowany
przez niego program byl w pelni oryginalny zaréwno co do tresci, jak i hasel.

© Por. F. Coarelli,s.v. Apollo Caelispex, LTUR 1, s. 49 oraz 371 fig. 29.

® Wszelkie sady i opnie wypowiadane na temat pierwotnej lokalizacji reliefow i ich liczby maja
charakter spekulacji, ktdrych prawdopodobieristwa i stusznosci wobec braku zrédet w zaden sposob
nie mozna zweryfikowa¢. Na zaufanie zastuguja tylko te wyptywajace z analizy sposobu eks-
ponowania obu reliefow: M. P fanner, Technische Beobachtungen an dem Cancelleriareliefs,
,2Archiologischer Anzeiger” 1981, s. 514-518 (zob. zwlaszcza s. 518).
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