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mieszkaja tam wlasnie Chorwaci (o czym juz pisatem); historycznie dalmatyniska, obecnie w Czarno-
gorze Boka Kotorska, zamieszkata rowniez przez Chorwatéw; klin Czarnogéry miedzy Albania a
Adriatykiem (rejon Ulcinja) ma charakter albariski.

Mapy, przedstawiajace rozmieszczenie grup narodowych w pétnocnej czgéci Europy Srodkowo-
-Wschodniej (paristwa baltyckie, Biatoru$, Ukraina, Czechy, Stowacja, Polska), znajduja si¢ na s. 337
(dla roku 1930) i s. 357 (stan na 1990 r.).

Na mapie dla 1930 r. brak oznaczenia obecnosci stowackiego elementu etnicznego na tzw.
Moravskym Slovensku i to w sytuacji gdy jest on uwzgledniany w migedzywojennej literaturze
czechostowackiej i polskiej?®. Brak kilku, do$¢ duzych wysp niemieckich na terenie Stowacji i Rusi
Zakarpackiej, szczegdlnie w dolinie Hnilca we wschodniej Stowacji.

Brak jest oznaczenia polskiego obszaru etnicznego na Stowacji. Wigcej — polskie czesci Orawy
i Spisza autor oznaczy! jako stowackie w sytuacji, gdzie ani stan etniczny, ani jezykowy, ani wyniki
spisdw na nic takiego nie wskazywaty.

Stanowczo zbyt daleko posunieta jest granica etniczna stowacko-wegierska na korzy$¢ Wegrow,
obejmujac (wbrew rzeczywistosci) nawet pétnocne przylegtosci Bratystawy i Koszyc oraz siggajac
niemal pod Zwoleni i to w sytuacji gdy przed II wojna $§wiatowa to osady stowackie ciagnely si¢
niemalze do zakola Dunaju koto miasta Vac (stow. Vécov)*™. Nie oznaczono zreszta tego faktu na
mapie na s. 358 (przypominam — stan z 1930 r.).

Brak tez na tej mapie ludnosci czeskiej w potudniowej cze$ci powiatu raciborskiego i glub-
czyckiego (wlasc. tzw. Ladréw — to odrebne, ztozone zagadnienie). Wreszcie brak ,,wyspy” etnicz-
nie polskiej — Stowincdw nad Battykiem.

Mapana s. 357 przedstawia wspodlczesng sytuacje narodowosciowa w powyzszych panstwach
(8 krajow + obwéd kaliningradzki). Obok kwestii stowacko-polskiej (oméwionej juz wyzej) po-
nownie nieprecyzyjny jest zasieg Wegroéw, cho¢ nie az tak jak na mapie poprzedniej, a za to czgécio-
wo na ich niekorzy$¢. Brak mianowicie ,,wyspy” wegierskiej koto Nitry. Brak tez oznaczenia skupisk
stowackich na terenie Jesionikéw i Szumawy w Republice Czeskiej (powiaty Sumperk i Cesky
Krumlov)®'. Sa to skupiska powstate po II wojnie §wiatowe;.

Swoje uwagi i zastrzezenia przedstawilem dos¢ szczegdétowo ale, jak podkreslitem wczesniej,
nie sq to kwestie, ktére moglyby w szczegdlny sposéb rzutowaé na calo§ciowy obraz przedstawiony
przez autora. Prof. Piotr Eberhardt wykonat bardzo dobrze prace ogromnie potrzebng i pozyteczna.

Marek Skawinski

Aleksandra J. Leinwand, Sztuka w stuzbie utopii. O funkcjach politycznych
i propagandowych sztuk plastycznych w Rosji Radzieckiej lat 1917-1922, Instytut Historii
PAN, Mazowiecka Wyzsza Szkota Humanistyczno-Pedagogiczna w Lowiczu, Warszawa
1998, s. 252, 83 il.

Mogloby sie zdawaé, ze do naszej wiedzy o systemie propagandy uprawianej przez organa
wladzy radzieckiej u poczatku jej istnienia, podobnie jak do charakterystyki pdzniejszych metod,
znanych nam z autopsji, niewiele nowego mozna juz dorzucié. Zyje wszak jeszcze pokolenie, ktore
opisywane przez autorke plakaty widziato na wlasne oczy, a omawiane chwyty propagandowe od-
czuto na wlasnej skérze. A jednak...

®Np.W. Sworakowski, op.cit,s. 11.
0] Sveton, Slovdci v Mad arsku, Bratislava 1942.
3 Atlas CSSR, Bratislava 1986.
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A jednak okazuje sie, ze to, co — zda si¢ — tak dobrze znane i zapamigtane przy blizszej
i bardziej szczegétowej analizie, wcale nie jest tak proste i oczywiste, jakby si¢ z pozoru mogto
zdawac. Ksigzka Aleksandry L ein w and przekonuje o tym dowodnie. Ukazuje bowiem na
imponujaco bogatym materiale Zrédtowym réznej proweniencji, w jaki sposob sztuki plastyczne —
w najszerszym tego stowa pojeciu — wprzegniete zostaly ,,w stuzbe utopii”, uzyte w sposéb prze-
mys$lany i skuteczny na rzecz rodzacego si¢ nowego systemu, ktory dopiero po latach uznany zostanie
powszechnie za jedna ze strasznych odmian totalitaryzmu.

Zaleta tej pracy jest nie tylko gruntowna znajomo$¢ epoki i dotyczacej jej literatury przedmiotu:
polskiej, rosyjskiej, europejskiej i amerykariskiej, bynajmniej — jak si¢ okazuje — nie ubogiej. Nie
tylko rozeznanie w istniejacych na §wiecie kolekcjach radzieckiej sztuki stosowanej, zbioréow plaka-
téw, fajanséw i porcelany, katalogach wystaw itp. Poszukiwania, ktére prowadzita latami, czesto
w miejscach, gdzie by si¢ tego rodzaju przedmiotéw najmniej mozna byto spodziewaé, przyniosty
obfity plon. Szkoda tylko, ze wspaniata wystawa (i pigkny katalog) w Muzeum Rosyjskim w Peters-
burgu ,,Kolor czerwony w sztuce rosyjskiej” miata miejsce juz po czasie: kiedy ksigzka Aleksandry
Leinwand byla gotowa... Znalazlaby tam potwierdzenie niejednego ze swych twierdzen, zwtaszcza
odnos$nie do rodzimych tradycji, do ktérych siegata ,,agitka” pierwszych lat rewolucji. Korzystata
natomiast obficie z materialdéw zgromadzonych na wystawie Paryz-Moskwa 1900-1930 i jej kata-
logéw (Paris 1979; Moskwa 1981). Byla to zaiste znakomicie przygotowana ekspozycja. Pamietam,
jakim szokiem bylo dla nas zetknigcie si¢ na tej wystawie po raz pierwszy z serig talerzy agitacyjnych,
zwlaszcza z tym z dookolnym napisem: ,,Kto nie pracuje, ten nie je”. Bo tez liczne z dzietl sztuki
postawionej w stuzbie nowego kultu zdumiewajg i szokuja. Skad si¢ to bierze i jakim konkretnym
celom bylo podporzadkowane — to takze stara si¢ wyjasni¢ monografia ,,Sztuka w stuzbie utopii”.

Ogromny material zostat pracowicie posegregowany, autorka musiata wszak dokonac¢ selekcji
i trzeba przyzna¢, ze dobér przyktadéw jest nader trafny. Sproblematyzowanie podjetego tematu,
przejrzysta konstrukcja catoéci takze nie budzi zastrzezen: w o$miu rozdziatach, poprzedzonych
wstepem i uwiericzonych podsumowaniem, czytelnik ma mozno$¢ poznania zaréwno Zrddet, z jakich
czerpano koncepcje ,,nowej sztuki”, jej podbudowe teoretyczng (rozdziat I ,,0d Czernyszewskiego
do bolszewickich koncepcji kultury”), poprzez charakterystyke srodowisk artystycznych i ich sto-
sunkéw z nowa wiladza (rozdziat II), analize ,,Srodkéw propagandy wizualnej” (rozdziat III) i dwa
kolejne po§wiecone ,.inspiracjom zachodnim” oraz ,,wptywowi tradycji rodzimej”. Kiedy mowa
o inspiracjach zachodnich, wydaje sig, ze niestusznie pominieto zupetnie rosyjskie fascynacje eks-
presjonizmem (widoczne choéby w stynnym plakacie Dmitrija Moora ,,Poméz!” z 1921 roku (ilu-
stracja 53). Dziwi tez fakt, ze nazwisko Fernanda Légera pojawia si¢ jedynie w cytacie Leszka Ko-
takowskiego; czyzby zdaniem autorki nie wywarl on wptywu na awangarde rosyjska i jej sztuke
agitacyjna, zafascynowana dymiagcymi kominami fabryk, §rubami, kotami zebatymi, surowg kreska
fabrycznych zaktadéw? Osobno potraktowano okres wojny domowej, interwencji i zagadnienie
,»kompleksu polskiego”, ktére dawato o sobie zna¢ niemal od zarania (rozdziat VI), a takze propa-
gandy ateistycznej (rozdzial VII ,,Opium dla ludu”), by doj$¢ do omédwienia wizji ,,nowego czlo-
wieka” w ikonografii mtodego panstwa radzieckiego (rozdziat VIII ,Narodziny nowego cztowieka”).
Catos¢ uzupelniajg bardzo dobrze dobrane ilustracje, nie tylko te najbardziej znane, ale takze te za-
pomniane, rzadko pokazywane. Sporo miejsca po§wieca Aleksandra Leinwand oprawie pociagow
i statkow agitacyjnych oraz obchodom nowych §wiat pafistwowych. Znacznie mniej — i chyba nie-
stusznie — masowym widowiskom i ich scenografii (nazwisko organizatora jednego z najglosniej-
szych — pos§wieconego Zdobyciu Patacu Zimowego, do ktérego zaangazowano ttumy statystow,
Mikotaja Jewrieinowa — w ogodle w ksiazce nie pada). Oczywiscie — jak juz wspomniatam —
z ogromu materiatu trzeba byto wybiera¢, a kazdy wybér jest subiektywny, a zatem musi rodzi¢ znaki
zapytania.

Niby jest rzecza wiadoma, ze poczatkowo awangardowa sztuka entuzjastycznie przyjeta rewo-
lucje i tylko z biegiem czasu zostala przez nig odrzucona, jednakze dopiero zgromadzony w jednym
miejscu, uporzadkowany materiat daje o tym konkretne pojecie. Ksigzka ta mogta sie ukazaé¢ wlasnie
teraz, cho¢ autorka do pracy przystapita w minionej epoce, zapewne nie do korica zdajac sobie spra-
we, na jakie pozamerytoryczne trudnosci natknie sig, gdy dojdzie do publikacji ksiazki. Zaréwno sam
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temat wykorzystywania do celow propagandowych, np. §rodkéw ekspresji wiasciwych dla sztuki
religijnej mogt juz jako taki stanowi€ tabu, nie méwiac o wielu nazwiskach zupetnie niecenzuralnych
do czasu pieriestrojki wlacznie.

Autorka nalezy szczesliwie do pokolenia, ktére zdumiewa sie, kiedy znajduje w zbiorach by-
tej ZSRR plakaty z wymazanym tuszem nazwiskiem autora; zapewne nie zetkneta sie nigdy z ksiaz-
kami z powyrywanymi przedmowami, nie miata w reku znakomitych wydawnictw ,,Academii”, ktorej
dyrektorem byt przed procesem i kaznig Lew Kamieniew, totez kazdy niemal tom w tamtejszych
bibliotekach nosi piecze¢ swoistej cenzury: czarny tusz przestania nazwisko redaktora, autora usu-
nietej przedmowy itd. Ten ,,sposob” falszowania ksiggozbioréw uzna¢ wypadnie zresztg moze za
Jlepszy” od wycofania i niszczenia ksiazek badz wiaczania ich w najlepszym wypadku do prohibi-
tow. Aleksandra Leinwand ma wszakze §wiadomos¢, ze luki w zbiorach sa wynikiem nie tylko tego,
ze np. plakaty jako ,,sztuka uzytkowa” przeznaczona do okreslonego, jednorazowego z reguly celu,
po prostu ,,zuzywaja si¢”, ging same przez sig, czgsto nie zachowujac si¢ nawet w jednym egzempla-
rzu z racji obiektywnych, lecz takze z powodu $wiadomego ich wycofywania ze zbioréw, celowego
niszczenia z tych samych przyczyn, dla ktérych pojawiat si¢ czarny tusz na rozmaitych ksigzkach.

Nie jest chyba rzecza przypadku, ze nie udalo si¢ znalez¢ wlasciciela praw autorskich wyrazi-
stego plakatu na okladce: jezeli nawet przezyli jacy$ krewni Wiktora Deniego, to z cata pewnoscia do
tego wlasnie plakatu woleli si¢ dziesigcioleciami nie przyznawa¢, a — kto wie — moze leku tego nie
wyzbyli sie po dzi$ dzien (notabene szkoda, ze autorka nie wspomina, kto z 6wczesnych twoércow
sztuki agitacyjnej zmart $miercig naturalna, a komu odejécie z tego §wiata przyspieszono). A swego
czasu afisz ten nalezal do wyjatkowo popularnych i nim oraz wykonywanymi na jego wzor i po-
dobieristwo, czesto oklejano budynki miast i miasteczek. Starano si¢ jednak latami o istnieniu tego
dzieta nie wspomina¢, bynajmniej nie z racji $wietokradczego potraktowania ikony, rzecz jasna, lecz
zpowodu owej nieszczesnej ,,glowy”. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze nawet z tekstu jednego
zopowiadan Andrzeja Platonowa we wszystkich radzieckich wydaniach powojennych zniknat ten oto
akapit (przepuszczony w wydaniach polskich, jako ze nasi cenzorzy, na szczescie, nie zajmowali sie
porownywaniem edycji z lat dwudziestych z ich wznowieniami): ,,Plakaty byly rozne. Jeden z nich
przerobiony zostat z wielkiej ikony przedstawiajacej §wietego Jerzego walczacego ze smokiem na
dnie piekiet. Do tutowia $wietego Jerzego doklejono glowe Trockiego, a smokowi dorysowano glowe
burzuja; krzyze za$ na szatach §wietego Jerzego-Zwycigzcy zarysowano gwiazdami, ale farba byla
ej jakosci i spod gwiazd przeswitywaty jednak krzyze” (A. Platonow ,,Powrdét i inne utwory”, thum.
R. Sliwowski, Czytelnik, Warszawa 1975, s. 116-117).

To tylko drobna dygresja na marginesie omawianej ksiazki, ktora budzi rozmaite refleksje —
o postawach twoércéw, o polityce wiadzy, burzac utrwalone przekonania, ze byta ona prymitywna
i glupia. Autorka pokazuje, ze 6w prymitywizm byt §wiadomie stosowanym chwytem, ze pomagat
przemawia¢ do wyobrazni mas, nawigzywat do tego, co znaly, ku czemu od wiekow przywykty.
W ostatecznym rachunku dochodzi ona do wniosku, ze ,,ideologia partyjna poniosta wprawdzie
kleske na polu gospodarczym (wprowadzono NEP), ale zdecydowanie umocnita si¢ w kulturze.
Sprawy ducha byty juz woéwczas kontrolowane przez rozbudowany aparat administracyjny” (s. 55).
Polemizujac z traktowaniem — zwlaszcza przez badaczy zachodnich — epoki porewolucyjnej i lat
dwudziestych jako okresu ,,bujnego rozkwitu kultury i wolno$ci w sztuce”, zwraca uwage, ze awan-
garda przezywala w tym czasie swoj okres schytkowy, za$ ,,bujnie, z biegiem lat coraz lepiej” roz-
wijala si¢ jedynie sztuka powstajaca na potrzeby propagandy. Cho¢ trudno odmoéwié Aleksandrze
Leinwand racji: lata dwudzieste wymagaja istotnie obiektywnej oceny, bez owego zachlystywania
si¢ przejawami ,,wolno$ci” na polu réznych dziedzin sztuki, wydaje sie jednak, ze nieuprawniona
jest réwniez teza, jakoby wladza juz wowczas sprawowata w tej dziedzinie peing kontrole. Gdyby
tak bylo, nie powstatyby w tych latach dziela tej miary co proza Buthakowa, Oleszy, Platonowa,
Zoszczenki, a takze ptotna malarzy (np. Pietrowa-Wodkina i Malewicza), prace grafikow (Rodczenki)
iinnych. Jezeli nawet zgodzimy sig, ze byt to ,,okres schytkowy”, to wypadnie zarazem przyznac, ze
schylek ten promieniowat talentami i obfitowat w dzieta o nieprzemijajacej wartoéci. A skoro tak —
to teza o calkowitej kontroli aparatu administracyjnego nad kulturg budzi niejakie watpliwosci, nie
mniejsze nizli ta o rozkwicie stowa drukowanego i sztuki.
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Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze Aleksandra Leinwand potrafi zachowa¢ umiar w charaktery-
stykach, pisa¢ jezykiem zrozumiatym, unikajac przesmiewczych tonéw, o ktére dzi§ tak latwo,
pogardliwych epitetéw, obnizajacych poziom pracy, nawet wtedy, kiedy sa w pelni zasadne. W sumie
otrzymali$my ksiazke nie tylko dobrze udokumentowana, ale w dodatku autentycznie interesujaca
w lekturze, pokazujaca $wiat, ktory po wielokro¢ byt opisywany — i przez apologetéw i przez za-
gorzatych przeciwnikéw — od zupetnie innej strony. Innej, a zarazem scisle powiazane;j z jego istota.
Lektura ksiazki przekonuje, ze podjeta problematyka fascynuje sama autorke, ktéra pragnie nie tylko
opisa¢ zjawisko jedyne samo w sobie, cho¢ zakorzenione w wielorakiej tradycji, ale tez je zrozumie¢,
$wiadoma, ze tatwo jest z perspektywy kilkudziesieciu lat przybra¢ poze wszechwiedzacego krytyka
wzruszajacego ramionami nad lekkomyslnoscia i tatwowiernoscia, a czestokro¢ zwyczajnym konfor-
mizmem tworcéw, ktérzy dali si¢ prowadzi¢ na pasku rewolucyjnego patosu i wiary w powszechne
szczescie. Wywazony stosunek, spokojna, cho¢ krytyczna relacja, umiejetnie sformutowane wlasne
zdanie — to dodatkowe zalety tej pracy.

Wiktoria Sliwowska

Dariusz M atelski, Mniejszo$¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Historia nr 187, Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 1997, s. 592

W toczacych sie od wielu lat dyskusjach wokot zagadnieri mniejszosci niemieckiej w Polsce,
ksiazka Dariusza Matelskiego stanowi istotny krok naprzod, a zarazem jaskrawo ujawnia
stabosci naszej historiografii w tej dziedzinie, wywotane nie tylko ograniczeniami o politycznym
charakterze w minionych latach (jakby wynikato to z krytycznych uwag autora), lecz takze przyczy-
nami tkwiacymi w charakterze wykorzystywanych zrédet. Imponujaca erudycja autora powoduje,
ze ksiazka stanowi swego rodzaju podsumowanie naszej wiedzy w zakresie wyznaczonym tytutem,
a takze encyklopedie niemieckich organizacji oraz instytucji, dziataczy i wydarzen. Zarazem dostrzec
mozna, jak malo jeszcze wiemy o tresci dziatan, o postawach spotecznych, programach i podstawach
ideologicznych, zwlaszcza tych nieujawnianych publicznie i niewypowiadanych nawet w prywatnej
korespondencji (przynajmniej tej zachowanej w archiwach), lecz traktowanych przez 6wczesnych
mieszkancédw Wielkopolski jako oczywisto$¢ niewymagajaca wyjasnien.

Dariusz Matelski przyjat rzeczowa strukture calej pracy, co wprawdzie pozwolito na analize
rozmaitych aspektéw zycia mniejszosci niemieckiej, lecz w niektérych przypadkach utrudnito uka-
zanie proceséw przemian. Ksiazka dzieli sie na dziewie¢ rozdziatow, w ktérych kolejno zostaty
omoéwione: liczba i rozmieszczenie Niemcéw, polityka Polski i Niemiec wobec mniejszosci nie-
mieckiej w Wielkopolsce, zycie polityczne spotecznosci niemieckiej, zycie gospodarcze, zycie religij-
ne, kultura i o$wiata, a wreszcie stanowisko mniejszo$ci niemieckiej wobec Rzeszy i panstwa pol-
skiego. Uklad ten jest logiczny i zrealizowany konsekwentnie pozwolil na niemal wyczerpujace
ukazanie badanej problematyki. W tekscie i w aneksie znajdujemy liczne tablice statystyczne, mapki,
ilustracje, obszerna bibliografig, starannie opracowane indeksy, a wreszcie (43 strony) streszczenie
w jezyku niemieckim.

Mocna strong ksiazki, ktéra czyni ja wrecz niezastapiong dla wszystkich zainteresowanych
dziejami Niemcéw w Polsce, jest obfitosé szczeg6téw dotyczacych zycia organizacyjnego, stowa-
rzyszen, partii, instytucji itp. Znacznie stabiej natomiast zostaty przedstawione inne zagadnienia,
a zwlaszcza postawy spotecznosci niemieckiej wobec rozmaitych zagadnien zycia w miedzywojen-
nej Rzeczypospolitej Polskiej. Zarazem autor niejednokrotnie podejmuje polemike z dawniejszymi



