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Rajd Jamesona. Geneza, znaczenie i skutki

Kiedy 29 grudnia 1895 dr Leander Starr Jameson przekroczyt granice Transwalu, na
czele ok. 600 ludzi', niewielu wspotczesnych zdawato sobie sprawe, ze otwarto wiasnie
nowy rozdzial w dziejach Potudniowej Afryki. Cala eskapada trwata krotko. Zakoficzyta
si¢ 2 stycznia 1896, juz po pigciu dniach uciazliwych marszdw, star¢ i wymykania si¢ siftom
burskim. Jameson i jego oddziat zostal osaczony przez burskie komanda pod Doornkop,
niespetna 25 km od Johannesburga, i po kilkugodzinnej walce musiat skapitulowaé’.

Ta, jak to okreslit jeden z autoréw, po amatorsku przygotowana, niefachowo wyko-
nana i haniebnie zakoficzona proba zamachu stanu’, miata decydujacy wplyw na dzie-
je Poludniowej Afryki w drugiej potowie lat dziewigcédziesiatych XIX wieku. Dlaczego
to tak niewielkie wydarzenie bylo takie wazne? 7. jakiego powodu miato tak dalekosi¢z-
ne skutki? Co sprawilo, Ze uznaje si¢ je za kluczowe dla dziejow Poludniowej Afryki
w ostatniej dekadzie poprzedniego stulecia? To sg pytania na ktdére ma nadzieje¢ odpowie-
dzie¢ niniejszy artykul.

Analizujac rajd Jamesona pierwsze co zwraca uwage wickszosci badaczy, to fakt, ze
nie tyle on sam, co jego uwarunkowania i geneza zadecydowaly o jego znaczeniu. Dlatego
aby w pelni zrozumie¢ wage tego wydarzenia nalezy uwaznie przyjrzed si¢ jego ttu poli-
tycznemu i korzeniom.

W latach osiemdziesiatych i dziewiecdziesiatych XIX wieku doszio w Poludniowe;j
Afryce do daleko idacych zmian w uktadzie sil. Do tej pory polityczny Srodek ciezkoSci
tego regionu znajdowal si¢ w Kolonii Przyladkowej. Pozostale obszary byly wyraZnie

! W réznych opracowania mozna znalez¢ rézne informacje w kwestii liczebnosci sit ktérymi dyspono-
wal dr L. S. Jameson. Wszystkie one jednak mieszcza si¢ w przedziale miedzy 500 a 700 Zotnierzy. Wedtug
H. M. Hole, The Jameson Raid., London 1930, s. 291 Jameson dysponowat 511 zotnierzami; Th. Pakenham,
The Boer War., London 1979, 5.3, podaje za F. E. Garrett, E. J. Edwards, The Story of an African Crisis...
The Jameson Raid and Johannesburg Revolt of 1896, London 1897, s. 90, liczbe ponad 600 ludzi. Réznice te
wynikaja przede wszystkim z kwestii wliczania lub nie okoto 150 tubylcow, ktorzy brali udziat w rajdzie jako sity
pomocnicze (przewodnicy, wywiadowcy i woznice). Wiemy, ze poczatkowo Rhodes i Jameson mieli nadziejg
zmobilizowaé ok. 1500 ludzi. Zob.J. P. Fitz P atrick, The Transvaal from Within, London 1899, s. 98.

2 W niniejszym tekscie nie ma miejsca na dokltadniejszy opis rajdu. W sprawie szczegdtow zob.: H. M. Ho-
le,op.cit.,;J.van der Poel, The Jameson Raid, Oxford 1951; E.Lon gford,Jameson’s Raid, London 1982.

3 Zob. . Fisher, Paul Kruger. His Life and Times, London 1974, s. 178.
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zacofane. Natal, mimo doskonalego portu w Durbanie, ciagle szukal swojej drogi rozwoju.
Co wiecej az do roku 1877 zyt w poczuciu zagrozenia ze strony panstwa Zuluséw. Repu-
bliki burskie natomiast wegetowaly na marginesie cywilizowanego Swiata, bedac catkowi-
cie uzaleznione od brytyjskich kolonii.

Znaczenie Kolonii Przyladkowej wzrosto w 1872 r., kiedy uzyskata tak zwany Respon-
sible Government*. Oznaczato to zdobycie praktycznie catkowitej swobody ksztattowania
polityki wewnetrznej, a w warunkach Poludniowej Afryki, takze pewne uprawnienia w po-
lityce regionalne;j.

W roku 1886 dotychczasowy uktad sit ulegt zmianie, w Transwalu odkryto bowiem
bogate ztoza zlota’. Dzieki temu odkryciu w krotkim czasie republika z najbiedniejszego
stala si¢ najbogatszym krajem regionu. W efekcie to tutaj przenioslo si¢ centrum Zycia
politycznego Poludniowej Afryki. Taki rozwoj wypadkéw wzbudzal niepokoj politykow
brytyjskich. Obawiano si¢, ze Transwal w sojuszu z Orania bedzie dazyt do obalenia
brytyjskiej dominacji w regionie’. Co prawda na mocy konwencji londyfiskiej z 1884 r.,
suwerenno$¢ Pretorii w polityce zagranicznej byta ograniczona’, ale politycy angielscy
zdawali sobie sprawe, ze w sytuacji tak znacznego wzrostu sily republiki same traktaty nie
wystarcza dla zachowania dotychczasowej pozycji Wielkiej Brytanii. Dysponujac znaczny-
mi Srodkami finansowymi, oraz korzystajac ze zblizenia z Orania, Pretoria mogta si¢
pokusi¢ o zlekcewazenie traktatu, czy wrecz wypowiedzenie go. Taka ewentualno$¢ wy-
magala bardziej zdecydowanej postawy Londynu.

Wielka Brytania przez dlugi czas traktowala Potudniowa Afryke jako obszar wysoce
ktopotliwy i mato przydatny. Chcac jako§ zniwelowad ciezary rzadzenia regionem, w la-
tach siedemdziesiatych politycy brytyjscy zdecydowali si¢ na realizacj¢ idei stworzenia
pod brytyjska flaga federacji panhstw i kolonii. Po porazce w wojnie z Transwalem (1880—
—1881) Anglia zrezygnowala z prob sitowego jej wprowadzenia. Pojawily sie wowczas glosy
o potrzebie utworzenia w Potudniowej Afryce unii celnej i kolejowej. Ich realizacja miata
by¢ waznym etapem na drodze do utworzenia unii politycznej. Problemem byta jednak
postawa Kolonii Przyladkowej, ktdra byta im zdecydowanie przeciwna. Jej elity polityczne
uwazaly ja za szkodliwa dla sytuacji finansowej i gospodarczej Przyladka. Ich stosunek
zmienil si¢ w polowie 1886 r. Odkrycie bogatych 7167 zlota w Transwalu uczynito wspdi-
prace gospodarcza z Pretoria wigcej niz korzystna. Kupcy, farmerzy i przemystowcy z Ko-
lonii Przyladkowej chcieli w jak najwiekszym stopniu partycypowaé¢ w nowoodkrytym
bogactwie republiki. Zaakceptowali wigc pomyst unii celnej i kolejowej. Co wigcej stali sie

* W brytyjskim systemie kolonialnym wyrézniano dwa podstawowe stopnie autonomii kolonii osadniczych:
Representative Government, co oznaczalo prawo ludnoSci kolonii do wybierania legislatyw, podczas gdy guber-
nator mianowat rzad; Responsible Government, gdzie ludno§¢ kolonii wybierata zardwno parlament, jak i rzad.

5 O wielkosci 767 zota w Transwalu §wiadczy fakt, ze w 1898 r. wydobywano tam 27,55% $wiatowej pro-
dukgji tego kruszeu. Zob. The South African War. The Anglo—Boer War, 1899-1902, wyd. P. W arwi ck, Harlow,
Essex 1980, s. 19.

¢ Cho¢ nalezy podkresli¢, ze w ostatecznym ksztalcie teoria zagrozenia supremacja Transwalu pojawita sie
juz po Rajdzie Jamesona. Zob. Memorandum by Colonial Office Under—Secretary, Lord Selborne, 26 March 1896,
[w:] The Crisis of British Power. The Imperial and Naval Papers of the Second Earl of Selborne, 1896-1910, wyd.
D.George Boyce, London 1990, s. 34-37.

7 Zwlaszcza na mocy czwartego artykutu konwencji londyfiskiej. Zob. The London Convention of 1884, [w:]
Selected Constitutional Documents lllustrating South African History, 1795-1910,wyd. G.W.Eyebers, London
1918, s. 469-474.
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jego glownymi propagatorami, przejmujac inicjatywe z rak wladz imperialnych. Szczegdl-
na rola w tym wzgledzie przypadta Cecilowi Johnowi Rhodesowi®.

Rhodes, wlasciciel De Beers, najwickszej spotki wydobywajacej diamenty w Kimberley,
od poczatku swojej kariery parlamentarnej byt zwolennikiem ekspansji na pdinoc, a takze
SciSlejszego powiazania ze soba kolonii i republik w Potudniowej Afryce’. Podzielat bar-
dzo modna wowczas wizje Imperium Brytyjskiego, jako olbrzymiej wszech§wiatowej
federacji. Miata ona obejmowac¢ Wielka Brytani¢ i polaczone z nig wigzami partnerstwa
kolonie osadnicze. W jego planach Potudniowa Afryka miala zosta¢ zjednoczona w fede-
racje obejmujaca obszary od Kapsztadu do rzeki Zambezi, ktéra obejmowataby takze
burskie republiki. Owa federacja miata by¢ waznym etapem w rozwoju federacji imperial -
nej'’. W oczywisty sposéb czynito to z niego zwolennika unii celnej i kolejowej. Cecil
Rhodes dawal temu wyraz w licznych przemowieniach. Jeszcze przed odkryciem ztota
w Transwalu glosit konieczno$¢ ustepstw wobec republik, co umozliwiloby stworzenie unii
celnej i kolejowej. Przestrzegal, Ze jezeli Kolonia Przyladkowa nie zmieni swojego stano-
wiska, to moze straci¢ szans¢ na rozwdj handlu i zblizenie z republikami, a co za tym idzie
na powstanie unii potudniowoafrykafskiej'’. Jego nawolywania nie odniosty skutku.
Egoistyczna polityka Kapsztadu zaprzepascita szanse fatwego zjednoczenia subkontynen-
tu. Prezydent Kruger poczul si¢ gleboko urazony odmowa i zrezygnowat z dalszych prob
nakfaniania Kolonii Przyladkowej do zawarcia unii celnej. Tymczasem wraz z potwierdze-
niem istnienia w Transwalu bogatych z16z ztota, dobiegt kofica okres ubostwa republiki.
Nie potrzebowala juz wsparcia Kolonii Przyladkowe;j. Stala si¢ ekonomicznym centrum
Potudniowej Afryki, o ktérego wzgledy zabiegaly sasiednie kolonie i pafistwa. Teraz to
ona dyktowata warunki'.

Rhodes nie rezygnowal ze swoich planéw. W tym czasie pozyskal bowiem nowego,
waznego sojusznika w osobie Jana Hendrika Hofmeyra, przywddey Afrikaner Bond,
najwigkszej partii politycznej w Kolonii Przyladkowe;j. Zblizenie to wkrotce zaowocowato
zawiazaniem sojuszu politycznego (na przetomie 1889 i 1890 r.). Na pierwszy rzut oka ten
sojusz brytyjskiego imperialisty i przywodcy narodowej partii Afrykaneréw moze wydawad
si¢ nieco dziwny. W rzeczywistosci jednak obie strony wiele faczyto: przede wszystkim
wspomniane wyzej zblizone stanowisko w kwestii unii celnej. W tym wypadku zreszta
przywddcee Afrikaner Bond popchnat w objecia Rhodesa sam Kruger, odrzucajac w ro-
ku 1889 kolejna propozycje unii celnej z Kolonia Przyladkowa i Orania®’. Rhodes zdotat
tez przekona¢ Hofmeyra do idei ekspansji Kolonii Przyladkowej na pdioc, na tereny

8 Posta¢ Cecila Rhodesa jest jedna z najbardziej fascynujacych w dziejach Potudniowej Afryki i brytyj-
skiego imperium. W niniejszym artykule nie ma miejsca na zamieszczanie jego wezeniejszej biografii. Zob.:
B. Williams, Cecil Rhodes, London 1921; J. Flint, Cecil Rhodes, London 1976; R. R o tb e r g, The Founder.
Cecil Rhodes and the Pursuit of Power, Oxford 1989.

® Zob.J.Rose Innes,Autobiography, Cape Town-London—New York 1949, s. 65-66..

1% 0 ideach i wizjach Rhodesa patrz: Vind ex, Cecil Rhodes. His Political Life and Speeches, 1881-1900,
London 1900, s. 279-280, a takze J. B ow 1l e, The Imperial Achievement, London 1974, s. 349.

W Speech of Mr. Cecil Rhodes, M. L. A, in Cape House of Assembly on Customs and Railway Union, 20 May
1886, [w:] Vindex, op. cit., s. 132-137.

2 J.van der Poel, Railway and Customs Policies in South Africa, 1885-1910, London-New York-To-
ronto, 1933, s. 23-24.

¥ T.R.H.Davenport, The Afrikaner Bond. The History of a South African Political Party, 1880-1911,
Cape Town-London—-New York 1966, s. 128, 133.
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wspolczesnej Botswany i Zimbabwe, wskazujac na istniejace tam mozliwosci osadnictwa
zubozalych, afrykanerskich farmeréw'®. Rhodes wreszcie popierat prowadzenie umiarkowa-
nie protekcyjnej polityki wobec rolnictwa oraz obiecywal zagwarantowanie statego doply-
wu tubylczej sity roboczej na farmy®, czym takze pozyskat sobie poparcie Bondu.

Dla Rhodesa sojusz z Afrikaner Bond byt jednym z dwdch filardéw jego planu, byt dla
niego posuni¢ciem taktycznym, ktére miato mu zapewnié wladze w Kolonii Przyladko-
wej'. Rhodes byt wiec gotéw do daleko idacych ustepstw, by tylko pozyskaé te wplywowa
partie. Dzigki temu w 1890 r. zostal premierem Kolonii Przyladkowej. Nalezy przy tym
pamietal, ze Afrikaner Bond nie tylko dawal mu solidny fundament dla rzadéw w Kolonii.
Jego poparcie mialo tez znaczenie propagandowe. Sojusz z partia afrykanerska ostabiat
ostrze ewentualnych atakéw politycznych, zarzucajacych mu imperializm i preferowanie
brytyjskiego punktu widzenia. Paradoksalnie, zwlaszcza na poczatku swoich rzadéw Rho-
des byl atakowany przez Brytyjczykow, zwlaszcza z metropolii, za rzekome wspieranie
nacjonalistycznej partii burskiej'’.

Drugim filarem jego polityki miata by¢, utworzona w 1889 r., Brytyjska Kompania
Afryki Poludniowej (British South Africa Company — BSAC). Jej zadaniem byt podboj
Afryki Centralnej, a przede wszystkim obszaréw dzisiejszego Zimbabwe (wéwczas Mata-
beleland i Mashonaland). Chcial w ten sposéb doprowadzi¢ do otoczenia Republiki
Potudniowoafrykanskiej od pdinocy, a przez to uczynic ja bardziej skfonna do ustepstw.
Co wiecej mial tez nadziej¢ na odkrycie na tych terenach nowych bogatych zt6z ztota.
Pozwolitoby to odebra¢ Transwalowi jego monopolistyczna pozycje w tym wzgledzie,
ostabiajac przy okazji jego sile polityczna™.

W tym miejscu nalezy przedstawi¢ gléwne kwestie polityczne w dwcezesnej Afryce
Potudniowej. Obok dazenia do utworzenia unii celnej i kolejowej, politykéw zajmowata
wspomniana juz kwestia ekspansji w Afryce Centralnej. Transwal tymczasem dazyt do
uzyskania niezaleznego od Anglii dostgpu do morza, czy to poprzez uzyskanie wlasnego
portu, czy tez zbudowanie linii kolejowej do portugalskiego portu Lourengo Marques
(obecnie Maputo) w dzisiejszym Mozambiku.

Wymienione wyzej sprawy staly si¢ waznym elementem politycznego kontredansu
w Poludniowej Afryce. Cecil Rhodes zdawal sobie sprawe, ze po odkryciu ztota w Trans-
walu, bedzie duzo trudniej sktoni¢ Krugera do zgody na utworzenie unii celnej i kolejowe;.
Niemniej nie tracil nadziei. Wierzyl, ze przy konsekwentnej polityce potrafi sktonié
Krugera do ustepstw. Przede wszystkim dazyt do otoczenia terytorium republiki brytyjski-
mi posiadlo§ciami. W obszarach dzisiejszego Zimbabwe widzial klucz do rozwiazania
problemdéw Potudniowej Afryki. Wprost glosil, iz nie mozna dopusci¢ by Transwal zajat
te tereny, gdyz wtedy, jego zdaniem, przepadlyby wszelkie szanse na powstanie unii'’.
Tymczasem pod brytyjskim panowaniem obszary te stalyby si¢ waznym narze¢dziem nacisku

1 Poczatkowo Hofmeyr byt niechetny planom Rhodesa. Uwazat bowiem, Ze tereny te powinny byé polem
wspolpracy migdzy Kolonia a Transwalem, a nie rywalizacji. Zob. T. R. H. Davenport, op. cit., s. 127.

5 W.K.Hancock, Smurs, t. 1, The Sanguine Years, 1870-1919, Cambridge 1962, s. 52.

1© J Rose Innes, op. cit., s. 58.
17 Zob. , The Times”, weekly edition, 18 lipca 1890, s. 1, Vind e x, op. cit., s. 279.
18 Zob.1. R. Smith, The Origins of the South African War, 1899-1902, London-New York 1996, s. 56-62.
19 Zob. President Kruger and the Transvaal. Speech at the Cape House of Assembly, 23 July 1888, [w:] Vin-

dex, op. cit., s. 199.



RAJD JAMESONA. GENEZA, ZNACZENIE I SKUTKI 309

na Pretori¢. Jednocze$nie jednak proponowal republikom wspotudzial w ekspansji na
poinoc, pozostawiajac Rodezje otwarta na osadnictwo z republik burskich. W zamian za
zgode na zawarcie unii celnej i kolejowej obiecywal Krugerowi cesje Swazilandu, a nawet
tudzit mirazem zgody na swobodny dostep republiki do morza®.

Kruger miat jednak swoje plany. Byl zdecydowany nie dopusci¢ do unii i w tym celu
pragnal wykorzystac aspiracje premiera Kolonii Przyladkowej. Wedlug konwencji londyfi-
skiej z 1884 r. pozostawiono Transwalowi otwarta droge ekspansji na pétoc™. W ro-
ku 1887 przedstawiciel Transwalu, Piet Grobler podpisat z Lobengula, wodzem Ndebe-
le, uktad o przyjazni. Jednoczesnie Pretoria oglosita te tereny swoja strefa wplywow™.
To powaznie zaniepokoito zaréwno wtadze Kolonii Przyladkowej, Wielka Brytanie, jak
i Rhodesa. W odpowiedzi w lipcu 1888 r. Wielka Brytania oglosita Afryke Centralna
swoja strefa wptywdw, a w roku 1890 Rhodes, juz po uzyskaniu przywileju dla BSAC wystat
do Mashonalandu ekspedycje znana, jako Pionieer Column. Wiadze republikanskie oczy-
wiscie protestowaly. Kruger nie miat jednak zamiaru aktywnie przeciwstawiaé si¢ okupacji
tych ziem przez Rhodesa. Zamierzal natomiast wykorzysta¢ swoje prawa do ziem za
Limpopo, jako karte przetargowa, dzieki kidrej miat nadzieje uzyskaé wtasny port™.

Prezydent Transwalu nie wiedzial, ze Afryka Centralna nie byta dla Rhodesa wytacz-
nie celem samym w sobie. Jej opanowanie mialo, przede wszystkim, stuzy¢ przymuszeniu
Transwalu do wstapienia do unii celnej i kolejowej. Stad Rhodes nie byt sktonny do dania
mu portu, szczegdlnie przed przystapieniem republiki do wymienionych unii. Zdawat
sobie sprawe, ze gdy Pretoria uzyska swoj wymarzony port, bedzie jeszcze mniej skfonna
do ustepstw wobec Imperium?,

Na tle zabiegdéw Transwalu o uzyskanie wlasnego portu pojawit si¢ problem Swazi-
landu. Do aneksji Transwalu w 1877 r. kraj ten lezal w strefie wplywéw republiki. Po
odzyskaniu niepodleglosci (w 1881 r.) wtadze w Pretorii, nadal uwazaly Swaziland za
swoja wlasnos§¢. Wielka Brytania tymczasem traktowata go, jako odrebne terytorium. Do
drugiej potowy lat osiemdziesiatych, spor o to terytorium pozostawal w uspieniu. Dopiero
po roku 1887 Pretoria zwrdcita baczniejsza uwage na Swaziland. Kruger mial nadzieje, ze
jego aneksja umozliwi mu zajecie zatoki Kosi i uzyskanie dostepu do morza®. W 1888 .
Kruger zwrécit si¢ do Londynu z pro$ba o zgode na aneksje Swazilandu i Tongalandu,
w zamian za rezygnacje z pretensji do Rodezji. Rzad brytyjski udzielil jednak wymijajacej
odpowiedzi. W marcu 1890 r. wobec zagrozenia Mashonalandu ze strony Transwalu
(Bowler Trek), nowy brytyjski Wysoki Komisarz, sir Henry Loch zgodzit si¢ na spotkanie
z Krugerem. Rozmowy nie przyniosly jednak zadnych rezultatéw. Prezydent Transwalu
uznal, ze zgoda na uni¢ celna i kolejowa w zamian za uzyskanie Swazilandu i Tongalandu,
byta zbyt wysoka cena”. Do porozumienia doszio w sierpniu 1890 r. Ustanawiato ono
kondominium w Swazilandzie i uzaleznialo uzyskanie przez Transwal portu i prawa do

2 The Times”, weekly edition, 3 pazdziernika 1890, s. 9.

The London Convention of 1884, zwlaszcza art. 112, [w:] Selected Constitutional Documents, s. 469-474.
2 R.Blake, A History of Rhodesia, London 1977, s. 38.

% J.8.Marais, The Fall of Kruger’s Republic, Oxford 1961, s. 49-50.
24

21

J.van der Poel, op.cit,s. 50.
% Tamze, s. 48. Dazenie do zajecia Kosi Bay wydatnie dowodzi determinacji Krugera w jego pragnieniu
uzyskania jakiegokolwiek portu, gdyz zatoka ta nie najlepiej nadawata si¢ do tego celu.

% T.R.H. Daven port, South Africa. A Modern History, London 1977, s. 110.
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budowy doi linii kolejowej od przystapienia Transwalu do unii celnej i kolejowej. Jedno-
czesnie Pretoria rezygnowala z wszelkich pretensji do ziem lezacych na p6inoc od Limpo-
po”’. Uktad okazat sie nietrwaly, gdyz nie gwarantowat zadnej ze stron korzysci do ktérych
dazyly. Kruger miatl ciagle nadzieje¢, chociaz coraz mniejsza na uzyskanie portu w Kosi
Bay. Natomiast Wielka Brytania i Kolonia Przyladkowa ciagle liczyly na przyciagnigcie
Transwalu do unii celnej i kolejowej. Stad caly czas prowadzono negocjacje. Ostatecz-
nie do podpisania konwencji w sprawie Swazilandu doszto w grudniu 1894 r. Na jej
mocy stawal si¢ on protektoratem Transwalu. Ten sukces szybko zostal jednak zdezawu-
owany. W okresie miedzy kwietniem i majem 1895 r., ku zaskoczeniu Krugera, Wielka
Brytania anektowata Tongaland, kfadac ostatecznie kres jego nadziejom na uzyskanie
wlasnego portu®.

O ile problem Swazilandu byt drugoplanowy i stuzyt obu stronom jako karta przetar-
gowa, o tyle kwestia kolei z Transwalu do Zatoki Delagoa miala wrecz podstawowe
znaczenie. Przejecie tej linii, lub wrecz opanowanie przez Wielka Brytanie tej czeSci
Mozambiku miato dla planow Rhodesa decydujace znaczenie. Lourengo Marques, byto
jedynym w regionie dogodnym portem nie pozostajacym w brytyjskich rekach. Dostep do
niego praktycznie uniezaleznial Pretorie od portdéw w brytyjskich koloniach. Utrudniatoby
to wydatnie wywieranie presji, by Transwal przystapit do unii celnej i kolejowej. Dlatego
Rhodes uwazal, ze nalezato te lini¢ koniecznie przejac®.

Historia linii kolejowej do Zatoki Delagoa siegata roku 1875, kiedy prezydent
Transwalu, Thomas F. Burgers zawarl w tej kwestii traktat z Portugalia. Wraz z aneksja
republiki przez Wielka Brytani¢ w 1877 r. plany budowy kolei upadly. Na nowo zostaly
wznowione przez Krugera w roku 1884. Po odkryciu zlota staly sie one realne®. Wiedy
tez jej powstanie zaczelo by¢ widziane jako wazki problem polityczny. Poczatkowo Rhodes
mial nadzieje wykorzystaé lini¢ do Lourenco Marques, tak jak Swaziland. Miata stanowi¢
karte przetargowa dzigki ktdrej mial nadzieje przekonad Krugera do zaakceptowania unii
celnej i kolejowej z Kolonia Przyladkowa. Wiedzial, ze celem republiki bylo przejecie bez-
posredniej kontroli nad portem. Dowodem tego byta propozycja zakupu Lourenco Mar-
ques przedtozona przez sekretarza stanu Transwalu, W. J. Leydsa®. W listopadzie 1890 r.
doszlo do spotkania migdzy Rhodesem i Krugerem podczas ktérego premier Kolonii
Przyladkowej wprost zaproponowal zajecie portu przez Transwal sugerujac, Ze Londyn
i Kapsztad zgodzilyby si¢ na to w zamian za przystapienie Pretorii do unii celnej i kolejo-
wej. Oburzony propozycja Kruger zdecydowanie odmowit™.

7 E.A.Walker, A History of Southern Africa, London 1957, s. 419.

% Przy tej okazji Lord Ripon, 6wczesny minister ds. kolonii, stwierdzit, e posuniecie to bylo ostrzezeniem
wobec Niemiec, by nie wiazaly si¢ z Transwalem. Zob. J.S. M ar ais, op. cit., s. 52.

» Takie opinie Rhodes wyrazit juz w 1888 roku, kiedy budowa kolei do zatoki Delagoa, postgpowata bardzo
powoli. Zob. President Kruger and the Transvaal. Mr. Rhodes speech at the Cape House of Assembly, 23 July 1888,
[w:] Vindex, op. cit., s. 207.

% 7 wczesna historia kolei do Lourengo Marques mozna si¢ zapoznaé, miedzy innymi w: J. van der
Poel, op.cit.,s.3-7,1824; P.J.van Winter, Onder Krugers Hollanders. Geschiedenis van de Nederlandsche
Zuid-Afrikaansche Spoorweg-Maatschappij, t. 1, Amsterdam 1937, s. 7-13.

31 Transwal zaproponowal wéwczas milion funtéw za port i obszary potozone migdzy nim a Transwalem,
wladze portugalskie jednak odmoéwily. PatrzP.J.van Winter, op. cit., s. 206-207.

32 Zob. P. Kr i ge r, Pamigtniki prezydenta Krugera, t. 1, Warszawa 1903, s. 141, Zob. takze P. R. War-
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Premier Kolonii Przyladkowej widzac, Ze nie dojdzie do porozumienia z Krugerem
postanowil przejac lini¢ i w ten sposob zmusi¢ Transwal do zaakceptowania unii celnej
i kolejowej. Rhodes probowat wykorzystywac przy tym problemy prawne wynikle miedzy
Portugalia a wlaScicielem amerykafisko—brytyjskiej kompanii budujacej kolej, ptk. Edwar-
dem McMurdo®. Ostatecznie wobec naciskéw Pretorii i pod pretekstem wstrzymania
przez McMurdo prac nad budowa kolei Lizbona zdecydowala si¢ na odebranie mu
koncesji. Koncesjonariusze zglosili sprzeciw i zaskarzyli te decyzje do trybunatu w Bernie.
Pretensje kompanii zostaly poparte przez brytyjskiego konsula oraz prase z ,, Timesem”
na czele*. Rhodes nie angazowatl sie bezposrednio w ten spor, ale zamierzal wykorzystaé
ostabienie pozycji Transwalu i Portugalii dla przejecia portu i linii kolejowej. W 1891 r.
zaproponowal Lizbonie sprzedaz Zatoki Delagoa, ale wtadze portugalskiec odmowily,
zwlaszcza ze byly wéwcezas z nim w ostrym konflikcie na tle rozgraniczenia stref wplywow
w Mashonalandzie®. Na tym nie koniczyly sie dzialania Rhodesa zmierzajace do przejecia
Lourenco Marques. Postanowil wykorzysta¢ niejasno wytyczona granice migdzy Mozam-
bikiem a Mashonalandem. Dowodzil, ze faktyczna kontrola wladz portugalskich nigdy nie
wychodzita poza wybrzeze i doline Zambezi. Zglosil wi¢c pretensje do Gazalandu (potud-
niowo—zachodnia cz¢§¢ Mozambiku), powolujac sie przy tym na prosbe Gungunhany,
wladcy tego rejonu, ktéry az dotad byt praktycznie zupetnie niezalezny od Lizbony*. Nie
ukrywano, ze jednym z powoddw zabiegania o to terytorium, byta mozliwo$¢ odcigcia
Transwalu od Zatoki Delagoa. W ten sposob Republika Potudniowoafrykafiska zostataby
z trzech stron otoczona przez brytyjskie posiadtosci®’.

Plany Rhodesa zostaly storpedowane przez Londyn, ktdry nie chceiat zbytnio ostabiaé
Portugalii. 11 czerwca 1891 zostal zawarty angielsko—portugalski traktat o rozgraniczeniu
posiadiodci w Afryce Centralnej. Na jego mocy Gazaland zostal ostatecznie przyznany
Portugalii®®. Nie zakoficzylo to jednak staran Rhodesa o przejecie portu w Lourengo Mar-
ques. W 1891 r. powolujac si¢ na prawo pierwokupu z roku 1875, Wielka Brytania zablo-
kowatla wszelkie proby zakupu zatoki przez pafistwa trzecie. Co wigcej, rozciagnieto
wowczas to prawo na caly Mozambik na potudnie od Zambezi*. W ten spos6b zabloko-
wano wszelkie pokojowe mozliwosci przejecia portu i okolicy przez Transwal. W 1892 r.
Rhodes podjat kolejna prébe zakupu zatoki. Mial nadzieje, ze trudna sytuacja finansowa
Portugalii skfoni ja do pozytywnego rozpatrzenia jego propozycji®. I rzeczywiscie tym
razem Lizbona nie byla juz tak zdecydowanie wroga. Jego zabiegi zakonczyly si¢ jednak
fiaskiem, w skutek zachtanno$ci. Chcial bowiem kupi¢ nie tylko Zatoke Delagoa i port

hurst, Anglo-Portuguese Realtions in South—Central Africa, 1890-1900, Plymouth 1962, s. 114.

% Dokladniej o tym konflikcie patrz: P. R. Warhurst, op. cit.,,s. 111-114; J.van der Poel, op.cit.,
s. 18-24.

3 The Times”, weekly edition, 21 lutego 1890, s. 10.

3 P.R.Warhurst, op. cit., s. 116.

% The Times”, weekly edition, 29 maj 1891, s. 2.
,» The Times”, weekly edition, 15 maj 1891, s. 4; patrz takze E. A. Walker, op. cit., s. 422.

% P.R.Warhurst,op.cit.,s. 104-105.

% Tamze,s. 121 .

“ J. X. Merriman to C. J. Rhodes, London, January 27, 1892, [w:] Selections from the Correspondence of John
X. Merriman t. 11 (1890-1898), wyd. Ph. Le ws e n, Cape Town 1963, s. 82-83.
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w Sofali, ale w ogéle caly Mozambik na potudnie od Zambezi*. Portugalia nie chciata sie
na to zgodzi¢, gdyz oznaczaloby to utrate polowy tej kolonii. Co wigcej w 1892 r., po
ostatecznym przejeciu linii kolejowej przez Kompanie¢ Holenderska (Netherlands Compa-
ny) i uzyskaniu przez nia kredytéw, budowa linii kolejowej do Lourengo Marques ulegla
przyspieszeniu. To stwarzalo szanse na szybki rozwdj gospodarczy regionu, w efekcie
Portugalia byla mniej skfonna do rezygnacji z tego obszaru*. Wobec braku poparcia
Londynu, Rhodes musiat ze swoich planéw zrezygnowa¢. Mimo niepowodzenia udato mu
si¢ storpedowac plany przejecia portu i okolic przez Transwal. Co wigcej udato mu si¢
takze opd7ni¢ budowe linii kolejowej oraz uzyska¢ na dwa lata monopol na transport dla
kolei z Kapsztadu®.

Mimo tych sukcesoéw nie udalo mu si¢ zrealizowac zasadniczego celu, czyli przysta-
pienia Pretorii do unii celnej i kolejowej. Rhodes tracit cierpliwo$¢. Az do roku 1894 jego
dzialania wobec Transwalu, cho¢ nie zawsze legalne, mialy charakter pokojowy. Jednak
w drugiej polowie tego roku podjal ostatecznie decyzje o zmuszeniu Pretorii sita do
przystapienia do unii i to jak najszybciej. Rhodes stwierdzil bowiem, ze czas dziala na
korzys¢ Transwalu, ktory stawat si¢ coraz bogatszy i jego zdaniem coraz mniej sklfonny do
uznawania brytyjskiej supremacji w Potudniowej Afryce®.

Na przyjecie przez niego takiej postawy wplynely przede wszystkim wydarzenia, ktore
mialy miejsce w 1894 r. Doszlo wowczas do daleko idacego pogorszenia stosunkdéw miedzy
Transwalem a Imperium, zwlaszcza na tle polityki Pretorii wobec Uitlanderéw (tak
nazywano w Transwalu ludnos¢ naplywajaca od roku 1886 na pola ztotonosne). Londyn
postanowil przyja¢ wobec republiki ostrzejszy kurs. W dyskusjach na lamach prasy brytyj-
skiej zaczely pojawiacl si¢ glosy wskazujace na konieczno$¢ siftowego rozwiazania proble-
mu Transwalu®.

Rhodesa sktonily do przyjecia tej opcji nastgpujace wydarzenia.

W czerwcu tego roku Londyn zawiadomil Rhodesa, ze Niemcy nie zaakceptuja
zajecia przez niego Lourenco Marques. To faktycznie ktadto kres wszelkim nadziejom na
opanowanie tego portu i otoczenie terytorium republiki posiadto$ciami Wielkiej Bryta-
nii*’. A wobec perspektywy niedlugiego ukoficzenia linii kolejowej mozna bylo spodziewacé
si¢ jeszcze bardziej nieugietej postawy Krugera. To potwierdzilo si¢ w pazdzierniku tego
roku podczas spotkania Rhodesa z prezydentem republiki, podczas ktdrego ten ostatni
pozostal calkowicie nieugiety w swoim sprzeciwie wobec przystapienia Transwalu do unii
celnej i kolejowej”.

Innym czynnikiem, ktory sktonit Rhodesa do powziecia my$li o sitowym rozwiazaniu
kwestii Transwalu, byt raport amerykanskiego inzyniera i geologa, Johna Hayesa Ham-

1 C. J. Rhodes to J. X. Merriman, January 27, 1892, [w:] Selections from the Correspondence, t. 11, s. 83-84.

“ J.van der Poel, op.cit.,s. 62.

® Tamze.
I. Smith, op. cit., s. 76.

# Zob. , The Times”, weekly edition, 6 lipca 1894, s. 534.
46

44

Zob.J.van der Poel, op.cit.,s. 74. Chociaz Portugalczycy i Niemcy beda go jeszeze oskarzali o proby

nielegalnego przejecia portu i okolicy. Oskarzenia tego rodzaju pojawity si¢ przy okazji wybuchu w pazdzierniku

1894 r. powstania tubylcéw w rejonie Zatoki Dealgoa i na pograniczu Transwalu. Zob. , The Times”, weekly

edition, 12 pazdziernik 1894, s. 808 i 19 pazdziernik 1894, s. 831, a takze P. R. Warhurst, op. cit., s. 1061 126.
“ 1.Smith,op.cit.,s. 77.
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monda, na temat z16z ztota w Rodezji. Wedtug niego po prostu ich nie byto®. To ozna-
czalo, ze Transwal pozostanie gospodarczym centrum Afryki Potudniowej. Tym bardziej,
ze w tym samym roku potwierdzono istnienie w Witwatersrandzie bardzo bogatych, gte-
boko polozonych 7167 ztota. Do tej pory doS§¢ rozpowszechnione bylo mniemanie, iz
poklady szlachetnego kruszcu w Transwalu ulegna szybkiemu wyczerpaniu. Tymczasem
to odkrycie rozwialo te nadzieje. Republika miata zachowaé swdj ,,ztoty monopol” na
dtugie dekady. Co wiecej okazalo sie, ze polityka monopoli i konces;ji, stosowana przez
Krugera silniej uderzala w nowe kopalnie glebinowe niz w dotychczasowe wydobycie
kruszcu metoda odkrywkowa®. To z kolei sktanialo przynajmniej cze$é gérniczych mag-
natdw do poparcia idei zamachu stanu w Transwalu i zastgpienia Owczesnego rzadu przez
inny, bardziej przychylny interesom przemystu wydobywczego™.

Odkrycie nowych z16z zlota w Transwalu, stalo si¢ wiec trzecim czynnikiem, ktéry
mial sktoni¢ Rhodesa do podjecia decyzji 0 rajdzie Trudno jednoznacznie stwierdzi¢,
ktoéry z wymienionych czynnikéw byt najwaznle]szy Do dzisiaj toczy sie dyskus]a czy
bardziej istotne byly czynniki polityczne, czy moze gospodarcze™. Wyda]e si¢ ona byc
jednak nieco sztuczna. Czynniki polityczne i ekonomiczne bynajmniej nie wykluczaja sie
wzajemnie. Ekonomia i polityka byly i sa tak SciSle ze soba powiazane, ze ich oddzielanie
wydaje si¢ nie na miejscu. Zreszta w wypadku r6znych osob rozne motywy mogly wplywaé
na podje;cie decyzji o wspoludziale w planach Rhodesa. Nie ma thpliwoéci Ze on sam
kierowat si¢ motywami politycznymi. Nalezat do tej grupy lejonerow dla ktorych pienia-
dze i majatek byly jedynie narzedziami dla realizacji planéw i zamierzefi. W tym wypadku
utworzenia w Poludniowej Afryce pod flaga Wielkiej Brytanii unii tamtejszych pafistw
i kolonii*>. W wypadku innych wspotuczestnikdw, jak przede wszystkim Alfred Beit, nie-

* Tamze,s. 70; L. Phimiste r, Unscrambling the Scramble for Southern Afvica: The Jameson Raid and the
South African War Revisited, ,South African Historical Journal”, nr XXVIII, 1993, s. 215.

¥ G.Blainey, Lost Causes of the Jameson Raid,,, Economic History Review” t. XVIII, 1965, s. 355-356;
R.Mendelsohn, Blainey and the Jameson Raid. The Debate Renewed, , Journal of Southern African Studies”
t. VI, nr 2,1980, s. 158-159. Co prawda cz¢§¢ historykdw krytykuje tezy Blaineya i jego zwolennikéw, stwierdza-
jac, ze roznice w kosztach organizacji wydobycia byly niewielkie. Zob. : E. N. Ka tz, Qutcrop and Deep Level
Mining in South Africa before the Anglo—Boer War: reexamining the Blainey Thesis, ,,Economic History Review”
t. XLVIII, 1995, s. 317-322. Jednak nalezy przyznaé racj¢ zwolennikom tezy Blaineya, ktdrzy zwracaja uwage,
ze biorac pod uwage wielka kapitalochfonno§¢ produkeji zfota w Transwalu, nawet niewielkie podniesienie
kosztéw produkeiji, grozito jej optacalnodci. Tym bardziej, ze z czasem roznice w kosztach mialy rosnaé. Patrz
np.: I. Phimister, Unscrambling the Scramble for Southern Africa. The Jameson Raid and the South African
War Revistited, ,South African Historical Journal” nr XXVIII, 1993, s. 215-216.

* D.Denoon, Capital and Capitalists in the Transvaal in the 1890s and 1900s., ,,The Historical Journal”
t. XXIII, nr 1, 1980, s. 117-118 .

1 Warto zwrécié uwage, ze do polowy lat sze§édziesiatych ten problem praktycznie nie istnial w historio-
grafii potudniowoafrykanskiej. Gros badaczy zajmowato si¢ jedynie politycznymi aspektami rajdu Jamesona.
A podstawowym problemem dyskusji byt stopiefi zaangazowania Josepha Chamberlaina i rzadu imperialnego
w awanturnicza eskapade Jamesona. Patrz np.: H. R. Winkler, Joseph Chamberlain and the Jameson Raid,
»2American Historical Review” t. LIV, 1948/1949, nr 4, s. 841-849, czy J. S. M arais, The Fall of Krugers
Republic, Oxford 1961, s. 64-95. Problem ekonomicznych motywéw rajdu jako pierwszy poruszyt australijski
historyk G. Blainey, op. cit. Jego artykul zapoczatkowal trwajaca do dzisiaj dyskusj¢ nad rola wielkiego
kapitatu w dziejach Potudniowej Afryki na przetomie XIX i XX w.

52 Rhodes sam w ten sposéb charakteryzowal swoja postawe. Zob. Sir Frederic Hamilton’s Narrative of Events
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watpliwie wazna, o ile nie najwazniejsza role odegraly wspomniane wyzej motywy ekono-
miczne, a przede wszystkim cheé zamiany wtadz Transwalu na bardziej przychylne eks-
pansji przemystu wydobywczego™.

Niezaleznie od motywow poszczegdlnych wspotuczestnikdw Rajdu, decyzja o inter-
wencji zapadta w 1894 r. Jak si¢ wydaje kropla, ktora przepelnita miare cierpliwosci
Rhodesa byto jego spotkanie z Krugerem w pazdzierniku tego roku. Nie wiemy doktadnie
jaki byl jego przebieg. Wiemy natomiast, ze obie strony nie zdofaly dojs$¢ do porozumienia,
a premier Kolonii Przyladkowej wprost zagrozit wspolna akcja panstw i kolonii Potudnio-
wej Afryki przeciw Transwalowi. W efekcie rozstali sie we wrogich nastrojach™. Wobec
uporu prezydenta Transwalu, Rhodes zdecydowal si¢ na dzialania o charakterze konspi-
racyjnym, planujac wybuch powstania w Johannesburgu i interwencje sil BSAC, ktore
mialy je wesprzeC. Mial nadzieje w ten sposdb obali¢ Krugera i spowodowac przejecie
wladzy w Pretorii przez sily probrytyjskie.

Autorstwo pomystu tej operacji nie nalezato bynajmniej do Rhodesa. Jego tworca byt
Owczesny brytyjski wysoki komisarz w Potudniowej Afryce, sir Henry Loch. W lipcu
1894 r. podczas kryzysu na tle poboru do sit zbrojnych Transwalu brytyjskich poddanych,
odwiedzil on republike. Zauwazajac wielkie wzburzenie wsrdd Uitlanderdw, zwlaszcza
brytyjskiego pochodzenia, ich wrogo§¢ wobec Krugera, oraz przywiazanie do ojczyzny,
zaczal rozwaza¢ mozliwo§¢ interwencji w Transwalu. Spodziewajac si¢ w kazdej chwili
wybuchu niepokojéw, zmobilizowal na granicy Transwalu sily Policji Beczuany, wydajac
im rozkaz wkroczenia na teren republiki w razie wybuchu powstania Uitlanderow.
Podczas pobytu w Pretorii prowadzit takze prywatne rozmowy z jednym z przedstawicieli
Uitlanderéw, Lionelem Philipsem. Podczas nich miat go wypytywac o stan uzbrojenia
mieszkaficow Johannesburga oraz mozliwoSci obrony miasta na tyle dtugo by mogly
nadciagnad sily brytyjskie. W efekcie Philips nabrat przekonania, ze dobrze przygotowane
powstanie moze liczy¢ na wsparcie Wielkiej Brytanii. Takie stanowisko Loch wyrazat bez
ogrédek takze w swojej korespondencji z Colonial Office’.

Tak wiec kiedy w paZzdzierniku 1894 r. Cecil Rhodes zdecydowat si¢ na konfronta-
cje militarna, mial do dyspozycji przygotowany plan operacji. Jedyna zmiana dotyczyta
zastapienia sil imperialnych oddziatami podlegajacymi BSAC. Do jego realizacji Rhodes
potrzebowal jednak jeszcze dwoch elementdw: poparcia ze strony Uitlanderdw i przynaj-
mniej cichego wsparcia rzadu w Londynie, ktdry bytby sktonny przekaza¢ mu Protektorat
Beczuany (obecnie Botswana). Oba elementy byly niezbedne dla powodzenia operaciji.
Tymczasem w obu wypadkach premier Przyladka nie mogt by¢ catkowicie pewien poparcia.

Wspdtuczestnictwo Uitlanderéw miato fundamentalne znaczenie dla jego plandw.
Wywolane przez nich powstanie w Johannesburgu miato by¢ bezpoSrednim pretekstem

Relatve to the Jameson Raid,wyd. V.H arlow, ,English Historical Review” t. LXXII, 1957, s.299. Zreszta
na jego fenomen, jako wielkiego kapitalisty, polityka i wizjonera zwracali uwage juz wspolczeséni, zob. np.:
J.Rose Innes,op.cit.,s. 84i87.

%3 Sugeruja to liczne studia, jak np.: R. V. Kubicek, The Randlords in 1895: A Reassesment, ,,Journal of
Briy  s.98-99;R.Mendelsohn, Blainey and thee Debate Renewed, ,,Journal of Southern African Studies”
t. VI, 1980, nr 2, s. 166-167.

* Zob.B.Williams, op. cit., s. 248; I. Smith, op. cit., s. 77.

» H.M.Hole, op. cit.,s.38; I. Smith, op. cit., s. 77.

% Zob.J.van der Poel, The Jameson Raid, s. 16-17.
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dla interwencji sil BSAC. Dlatego tez od 1894 r. w koncepcjach politycznych Rhodesa na
trwale pojawila si¢ kwestia praw politycznych dla ludnosci naptywowej w Transwalu.
Problem imigrantéw w Transwalu narastat od roku 1886. Do momentu odkrycia zto-
taich liczba byla niewielka. Stad prawo o obywatelstwie byto wzglednie liberalne. Na mocy
ustawy z 1882 r. do uzyskania pelni praw politycznych wystarczal okres 5 lat zasiedzenia
i wniesienie optaty manipulacyjnej — 25F.”". Wraz z masowa imigracja na pola ztotonoéne
Witwatersrandu, wladze Transwalu zaczely si¢ obawia¢ mozliwosci zmajoryzowania Bu-
rOw przez ludno$¢ naptywowa. Kruger zdecydowat si¢ na posunigcia o charakterze res-
trykcyjnym. Nie mogac ograniczy¢ skali imigracji®, zdecydowano sie na wydluzenie
i utrudnienie procedury otrzymywania obywatelstwa republiki. Na mocy ustawy z 1890
roku okres naturalizacji wydiuzono do 14 lat, przy czym petni¢ praw obywatelskich
przybysze mogli otrzyma¢ dopiero po ukoficzeniu 40 lat. W zamian utworzono tzw. Drugi
Volksraad, ktory mial stanowi¢ przedstawicielstwo ludno$ci naptywowej. Miat on jednak
bardzo ograniczone kompetencje, ktére nikogo nie satysfakcjonowaly™. Przez dtugi czas
wiekszo§¢ Uitlanderdw pozostawala bierna politycznie. Do§¢ powszechnie wierzono,
ze zloza ztota ulegna szybkiemu wyczerpaniu, stad wielu przybyszéw traktowalo swoj
pobyt w Transwalu jako tymczasowy. Nie uwazano wigc braku praw politycznych za
dotkliwy. Bardziej dokuczaly im wysokie koszty zycia, bedace efektem istnienia rozbudo-
wanego systemu monopoli i koncesji, oraz korupcja i brak profesjonalizmu administra-
cji®”. Imigrantéw pochodzenia brytyjskiego draznifo faworyzowanie przez Pretorie przy-
byszy z innych krajéw zwlaszcza Holendréw i Niemcow, ktdrym tworzono ulatwienia
w uzyskiwaniu obywatelstwa i ktérych faworyzowano takze w kwestiach gospodarczych®.
Na fali niezadowolenia z polityki wladz Transwalu, juz od 1887 r. zaczely rozwijac si¢
organizacje polityczne i zawodowe Uitlanderdw. Do roku 1892 mialy one jednak efeme-
ryczny charakter i nie cieszyly si¢ szerszym poparciem. Co wigcej w tym okresie w ich
hastach dominowaly zadania o charakterze ekonomicznym. Hasta polityczne pozostawaly
na dalszym planie®. Tak naprawde zaczely sie pojawiaé po roku 1889 kiedy to ograniczono
mozliwoSci uzyskiwania obywatelstwa Transwalu. W 1890 r. powstalo Stowarzyszenie
Reform Politycznych (Political Reform Association). Przetomowy dla rozwoju ruchéw
politycznych wsrdd Uitlanderow byt jednak rok 1892 kiedy utworzono Transwalski Zwia-
zek Narodowy (Transvaal National Union). Celem dzialania tej organizacji byto zacho-
wanie przez republike niepodlegloéci i zdobycie praw politycznych dla Uitlanderow®.
Do aktywizacji politycznej Uitlanderdw, obok restrykceyjnej polityki Pretorii, przyczy-
nialo si¢ utrwalajace si¢ wowczas przekonanie o liczebnej dominacji ludnoS§ci naptywowej
w Transwalu. Uitlanderzy mieszkajac w duzej koncentracji wokdt Johannesburga, stano-

7 J.8.Marais, op. cit., s. 53.

58 Uderzatoby tow rozwéj przemystu wydobywczego, co nie byto jego celem, gdyz republika czerpata z niego
olbrzymie dochody. Co wigcej tego typu posuni¢é zakazywala mu konwencja londyiska z 1884 r. Zob. pkt. 14
The London Convention, 27. Feb., 1884, [w:] Select Constitutional Documents, s. 473.

»® J.S.Marais ,The Fall of Kruger’s”, s. 53.

® I.Smith, op. cit., s. 47-48, 51-56.

% F.Youn ghusband, South Africa of To-Day, London 1899,s. 79; J.S. M arais, op. cit., s. 55-56.

® I.Smith, op. cit., s. 82-83.

% J.S.Marais, op. cit.,, s. 56;J.G.Lockhard,C. M. Woodehoud e, Rhodes, London 1963, s. 290.
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wili przygniatajaca wiekszo$é mieszkaficow tego regionu. Zyjac, w przewazajacej mierze,
w angielskim Srodowisku, slyszac w okolo angielski jezyk, Uitlanderzy szybko zaczeli
uwazaé, ze podobnie wyglada takze reszta Transwalu®. Stad byt tylko jeden krok do
powstania mitu o tym, Ze Burowie stanowili zdecydowana mniejszo$¢ wsrod mieszkaficow
Republiki Potudniowoafrykanskiej. Byl to mit szeroko rozpowszechniony, czemu sprzy-
jaly takze brytyjskie czynniki oficjalne, widzac w nim uzasadnienie dla ingerencji w wew-
netrzne sprawy Transwalu®. Niezaleznie jednak od stanu faktycznego, ktéry byt zupetnie
inny, brytyjscy Uitlanderzy uwazali siebie za uciskana wickszo$¢. Tym bardziej wigc
uwazali uzyskanie praw politycznych za swego rodzaju dziejowa sprawiedliwoS¢.

Poczatki dziatania Zwiazku nie byly tatwe. Od samego poczatku spotykat si¢ z wro-
goScia wladz republiki. Podobnie z nieufnoScia traktowali go magnaci gorniczy. Wigkszo-
Sci z nich nie zalezalo na uzyskaniu obywatelstwa Transwalu, a w nowej organizacji wi-
dzieli zagrozenie dla spokoju publicznego. Co wigcej obawiali si¢ czy nie przeksztalci si¢
ona w zwiazek zawodowy, gdyz wiekszo$¢ cztonkow Zwiazku stanowili ludzie wolnych
zawoddw, technicy i wysoko wykwalifikowani specjali§ci. Z tych powoddéw nie chcieli
uczestniczy¢ w jego dziatalnosci®®. Zwiazek miat nadzieje osiagnaé swoje cele w sojuszu
z transwalska, oficjalna opozycja, a przede wszystkim gen. Pietem Joubertem. Wyrazem
tego sojuszu bylto, miedzy innymi, poparcie jakiego Zwiazek udzielit Joubertowi w wybo-
rach prezydenckich w 1893 r., tylko minimalnie wygranych przez Krugera. Wspdtprace
kontynuowano takze po wyborach, ale nie uktadata si¢ najlepiej. Burscy reformatorzy nie
byli bowiem sktonni zaakceptowaé wszystkich postulatéw Uitlanderéw. 7. drugiej strony
wielu Uitlanderéw miato tendencje do okazywania nadmiernej lojalnoSci wobec Wielkiej
Brytanii i protekcjonalnego traktowania burskich politykéw®’.

Do zmiany w charakterze dziatalnoSci Zwiazku doszio na przelomie lat 1894/1895.
Odkrycie w 1894 r. nowych bogatych poktaddw zlota oznaczalo, ze wigkszo$¢ Uitlanderdw
musiala rozwazy¢ mysl pozostania w Transwalu na diuzej. W tej sytuacji zainteresowanie
uzyskaniem praw politycznych i cywilnych wydatnie si¢ zwigkszylo. Powszechne oburzenie
wywolal pobor brytyjskich Uitlanderéw do wojska, urzadzony w lecie 1894 r. Jego owocem
byt wzrost politycznej aktywnoSci ludnoSci naptywowej, oraz zblizenie miedzy Zwiazkiem

¢ Wedtug cenzusu z 1896 r. w Johannesburgu mieszkato pond 40 tys. Uitlanderéw, gtéwnie Brytyjczykéw
i tylko nieco ponad 6 tys. Buréw. J. S. M arais, op. cit., s. 1. Zob. takze J. Bryce, Impressions of South Africa,
London 1900, s. 424.

% Dowody powszechnoci tego mitu znajdujemy zaréwno w dokumentach oficjalnych — zob. np.: Mr.
Chamberlain to Sir H. Robinson, 4" Feb. 1 896, [w:] Correspondence on the Subject of the Recent Disturbances in
the South African Republic, London 1896 (C.—7933), s. 84, czy Estimate of Population and Relative Proportion of
Races in South African States, British Colonies and Protectorates, Sept., 1899, Balfour Papers, British Museum,
Add. MS. 49717, 1. 11 — jak i we wspomnieniach z tego okresu — patrznp.: F. Younghusband, op. cit. Juz
w czasie wojny Brytyjczycy musieli przyznaé, ze wezeSniejsze wyliczenia liczby Buréw w Transwalu byly mocno
zanizone. Zob. Percy Fitzpatrick to Alfred Beit, 1 5% Feb., 1902, [w:] Fitzpatrick. South African Politician Selected
Papers, 1888-1906,wyd. A . H.Duminy, W. R. Guest, Johannesburg 1976, s. 299. Wreszcie cenzus z 1904 r.
wykazal, ze pomimo strat wojennych i zmian granic w Transwalu mieszkato 140 tys. Bur6éw i tyle samo Uitlan-
derdw, z czego ok. 100 tys. pochodzenia brytyjskiego. Zob. D. Denoon, A Grand lllusion. The Failure of
Imperial Policy in the Transvaal Colony during the Period of Reconstruction, 1900-1905, London 1973, s. 36.

% D. Rhoodie, Conspirators in Conflict, Cape Town 1967, s. 21.

6 Zob.J.van der Poel, op. cit.,,s. 14;J.S. Marais, op. cit., s. 56-60.
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a gorniczymi magnatami®®. Przewodniczacym Zwiazku Narodowego zostal wowczas zna-
ny prawnik, Charles Leonard, zwolennik porozumienia z magnatami. W pazdzierniku
1894 r. doszlo do wstepnego porozumienia miedzy Cecilem Rhodesem a Zwiazkiem
Narodowym. Nie obylo si¢ przy tym bez opordw, gdyz cze$¢ dziataczy i zwolennikdw
Zwiazku stusznie obawiala si¢, ze Rhodes bedzie chcial zdominowac ruch. Ostatecznie
jednak za namowa zwiazanego z Rhodesem amerykanskiego inzyniera, Johna Hayesa
Hammonda, przywédcey Uitlanderéw, zdecydowali sie na wspdtprace®. Utworzono Ko-
mitet Reform (Reform Committee), ktérego zadaniem bylo organizowanie planowanego
przewrotu. Porozumienie przewidywalo, ze Rhodes zapewni Uitlanderom pieniadze
i dostawy broni, podczas gdy Komitet bedzie decydowat o ich wykorzystaniu i dzialaniach
politycznych Uitlanderdéw. Premier Kolonii Przyladkowej nie byt zbyt zadowolony z tego
porozumienia. Imigranci mieli by¢ przeciez jego narzedziem a nie partnerem w szykujace;j
si¢ rozgrywce. Stad dazyl do maksymalnego podporzadkowania sobie i swoim celom,
zaréwno Komitetu, jak i Zwiazku. Mimo nieporozumief i rozlicznych wzajemnych nie-
ufnosci w potowie roku 1895 Rhodes mégt z satysfakcja stwierdzi¢, ze zapewnil sobie
wzglednie solidne poparcie ze strony Uitlanderdw.

Pozostalo wiec jedynie uzyskanie poparcia rzadu brytyjskiego. Nie byto to takie
proste. Londyn wspierat co prawda koncepcje utworzenia unii celnej i kolejowej, ale nawet
po odkryciu zfota w Transwalu nie nalegal na jego bezpoSrednie podporzadkowanie,
a jedynie na uznanie ogdlnej hegemonii’'. Stad tez byt ostrozny wobec pomystéw sitowego
podporzadkowania republiki. Na przeszkodzie wspdtpracy Rhodesa z wladzami brytyjski-
mi stal rowniez ich ambiwalentny stosunek do premiera Kolonii Przyladkowej. Szczegdl-
nie konserwatysci byli wobec niego nieufni. Nieche¢tnie odbierali jego éwcezesne koncepcje
polityczne. Rhodes, bedac zwolennikiem anglosaskiej hegemonii na §wiecie i utworzenia
federacji imperialnej, byt zarazem rzecznikiem maksymalnie daleko posunigtej niezalez-
nosci kolonii osadniczych i ich partnerskich stosunkéw z metropolia. Wyrazem tego miato
by¢ wspotdecydowanie przez nie o kierunkach ekspansji na interesujacych je obszarach’™.
Tymczasem konserwatysci, cho¢ zgadzali si¢ z ideg samorzadu kolonialnego i przeksztat-
cenia Imperium w federacje, woleli jednak pozostawi¢ kontrole nad ekspansja imperialna
w rekach metropolii. Ich stosunkéw z Rhodesem nie poprawiata prowadzona przez niego
polityka. Lord Salisbury i jego wspdlpracownicy co prawda popierali jego ekspansje
w kierunku rzeki Zambezi. Wspierali tez koncepcje unii celnej i kolejowej w Poludniowej
Afryce, jako narzedzia pacyfikacji i podporzadkowania republik burskich. Jednak konflik-
ty z Portugalia w Mashonalandzie i krnabrna postawa BSAC stawialy Cecila Rhodesa
w nienajlepszym §wietle. Powaznie obawiano sie, Ze kierujac si¢ w swojej polityce potud-
niowoafrykafiska racja stanu, mogl zaszkodzi¢ catoksztattowi brytyjskiej polityki zagra-
nicznej”. Konflikty z wysokim komisarzem, sir Henry Lochem, nie poprawialy jego wize-
runku w Londynie.

& Sir Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 287-288.

® JH Hammon d, Autobiography, New York 1935, s. 320.

0 Sir Frederic Hamilton’s Narrative of Events, 5. 283; 1. Smith, op. cit., s. 85.

" Lord Ripon to Lord Rosebery, st September 1894, Ripon Papers, British Museum, Add. MS. 43516.
" The Last Will abd Testament of Cecil John Rhodes, wyd. W. T. St e ad, London 1902, s. 66.

” P.R.Warhurst, op. cit., s. 90-100.
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Nic si¢ nie zmienito po objeciu wtadzy przez liberalny gabinet Galdstone’a. Zdomi-
nowany przez przeciwnikdw ekspansji kolonialnej nowy rzad z niechecia patrzyt na agre-
sywna polityke premiera Kolonii Przyladkowej. Dopiero objecie urzedu premiera w mar-
cu 1894 1. przez Lorda Archibalda Rosebery’ego, liberalnego imperialiste i zwolennika
szeroko zakrojonej ekspansji kolonialnej, zmienito stosunki Rhodesa z wtadzami w met-
ropolii. Rosebery podobnie jak premier Przyladka, byl zwolennikiem wspotodpowiedzial-
noSci kolonii osadniczych za ekspansje kolonialna. W efekcie nastat dla Rhodesa okres
blizszej wspolpracy z rzadem. Premier Kolonii Przyladka pozyskat sobie zaufanie wtadz
imperialnych. Co wigcej z funkcji Wysokiego Komisarza zrezygnowal Loch, a jego miejsce
zajal blisko zwiazany z Rhodesem sir Hercules Robinson. W tej sytuacji fatwiej byto
formutowaé w porozumieniu z Londynem plany interwencji w Transwalu. Co prawda
zardwno Rosebery, jak i 6wczesny minister ds. kolonii, Lord Ripon, mieli duze watpliwoSci
co do podjecia takiej operacji, ale uwazali, ze zaostrzenie kursu politycznego wobec
Pretorii, potaczone z niewypowiedziana, ale realna groZba interwencji, moglo skfoni¢
Krugera do ustepstw. Przejawem poparcia rzadu liberalnego dla plandéw Rhodesa byta
decyzja oddania BSAC protektoratu Beczuany i tamtejszej policji’®.

Plany Rhodesa ulegly komplikacji w skutek zmiany rzadéw w Londynie. W roku 1895
do wladzy doszla koalicja konserwatystow z unionistami Josepha Chamberlaina. Jak juz
weczedniej wspomniano konserwatySci traktowali Rhodesa z duza doza nieufnosci. Podo-
bnie ambiwalentny byl stosunek nowego ministra ds. kolonii, Josepha Chamberlaina”.
Uwydatnifo si¢ to na samym poczatku jego dzialalnosci ministerialnej, kiedy to Chamber-
lain zweryfikowal wstepnie podjeta juz decyzje o przekazaniu BSAC Protektoratu Be-
czuany. Wstrzymal jej realizacje do czasu wizyty w Londynie wodzéw plemion Tswana,
ktorzy protestowali przeciw projektowanej aneksiji Protektoratu przez BSAC™. Rhodes
pozostal wigc w sytuacji zawieszenia, nie bedac pewny co do ostatecznej postawy Colonial
Office wobec jego plandw.

Wydarzeniem, ktore ostatecznie zapewnilo mu poparcie rzadu byl kryzys w stosun-
kach transwalsko-brytyjskich trwajacy od sierpnia do listopada 1895 r. Wywotlat go Kruger
zablokowaniem przepraw i brodow przez rzeke Vaal. W koficu roku 1894 uptywata waz-
nos¢ tzw. Ukladu Sivewrighta, na mocy ktorego linia kolejowa z Kolonii Przyladkowej
posiadata faktyczny monopol na transport kolejowy do Transwalu”’. W efekcie zagrozone
zostaly ekonomiczne interesy kolonii. Tym bardziej, Ze w lutym Transwal zawarl porozu-
mienie handlowe z Natalem, a jednocze$nie otworzono lini¢ kolejowa do Zatoki Delagoa
(formalnie w czerwcu 1895 r., faktycznie w listopadzie roku 1894). W nowej sytuacji
Pretoria zaproponowata porozumienie dzielace przewozy pomiedzy poszczegdlne linie™.
Kolonia Przyladkowa nie zgodzita si¢ jednak liczac na stalg klientele, utrwalona renome
i znacznie lepsze, zwlaszcza w porOwnaniu z Lourengo Marques, zaplecze portowe. Kru-
ger, cheac jak najszybceiej zwickszy¢ znaczenie linii do Zatoki Delagoa, popieral, czy wrecz

" H.M.Hole,op. cit., s. 54.

> R.Blake, A History of Rhodesia, London 1977, s. 36.

76 1.Smith, op. cit., s. 79.

" J.van der Poel,Raiway and Customs Policies in South Africa, 1885-1910, London-New York-To-
ronto, 1933, s. 60, 64.

" J.S.Marais,op.cit,s. 38. G. A. A. Middelberg, jeden z dyrektoréw Holenderskiej Kompanii Kolejowej
proponowal podziat po 1/3 dla kazdej z linii, patrz P. Kruger, op. cit. t. I, s. 14.



RAJD JAMESONA. GENEZA, ZNACZENIE I SKUTKI 319

inspirowal monopolistyczne praktyki Holenderskiej Kompanii Kolejowej. W styczniu
1895 r. podniosta ona ponad trzykrotnie oplaty na odcinku kolei z Kapsztadu miedzy
granica a Johanseburgiem (ok. 100 km), tak Ze w zaleznosci od kategorii towaréw byly
one od 1,5 do 3,5 razy wyzsze niz na linii do Lourengo Marques”’. Kupcy i przedsiebior-
cy z Kolonii Przyladkowej odpowiedzieli bojkotem. Towary roztadowywano na granicy
i przetadowywano na wozy, ktdrymi transportowano je do Johannesburga. To posunigcie
mocno uderzyto w Holenderska Kompanie, cho¢ nalezy pamietac, ze w dluzszej perspek-
tywie byloby nieoptacalne. Niemniej Kruger i wladze kompanii zareagowaly nerwowo. Po
niepowodzeniu kilku spotkan i konferencji w tej sprawie, 28 sierpnia Kruger oglosit decy-
zje o zamknigciu wszystkich przepraw i brodéw przez rzeke Vaal od dnia 1 pazdzierni-
ka 1895. Reakcja Londynu byla zdecydowana; zar6wno premier, Lord Salisbury, jak
i minister ds. kolonii Chamberlain, ostro zaprotestowali, wskazujac, iz decyzja ta byta
pogwalceniem konwencji londyfiskiej z 1884 r.¥ Kiedy zawiodly proby negocjacii, Londyn
zdecydowal si¢ na wystosowanie ultimatum. WczeSniej jednak postaral si¢ o uzyskanie od
Kolonii Przyladkowej zapewnienia, ze w wypadku konfliktu pokryje ona polowe wyda-
tkow™. 4 listopada Londyn wystosowat ultimatum. Wobec takiego nacisku Kruger ustapit
i 7 listopada otworzyt brody.

Ten konflikt przekonal Chamberlaina do udzielenia poparcia Rhodesowi. Uznat, ze
premier Kolonii Przyladkowe;j, byt doskonalym narzedziem dla realizacji brytyjskich planow
utwierdzenia supremacji w Potudniowej Afryce. Wyrazem poparcia stato si¢ kompromisowe
rozwiazanie kwestii Beczuany. Co prawda BSAC nie uzyskata calego Protektoratu, a jedynie
tereny wzdluz planowanej linii kolejowej. Obszary te obejmowaly jednak region graniczacy
z republika, najwazniejszy z punktu widzenia planowanej operacji. Co wigcej Chamberlain,
zgodzit sie takze by tamtejsza policja przeszta na stuzbe BSAC®. Czynit to w pelnej $wiado-
mosci do czego Rhodesowi byly potrzebne te tereny i policja z Beczuany. Chamberlain
zdecydowat si¢ na poparcie planéw Rhodesa, gdyz konflikt o przeprawy ukazat, jak wrogi
byt prezydent Transwalu wszelkim probom zwigzania republiki z brytyjskimi koloniami.
Co wigcej jego ustapienie wobec grozby ultimatum odczytano w Londynie jako dowdd na
to, ze Kruger ustepuje jedynie pod naciskiem sily. Chamberlain wolal by ewentualnej
interwencji dokonaly sity BSAC, a nie wojska imperialne. W wypadku niepowodzenia
dawalo to Wielkiej Brytanii szans¢ zachowania twarzy.

Jednym z gtéwnych powoddéw, dla ktdérych Chamberlain zdecydowat si¢ poprzeé
planowane dziatania Rhodesa, bylto jego przekonanie, ze premier Kolonii Przyladkowe;j
kontroluje wszystkie zaangazowane sily, ze ma poparcie Kolonii Przyladkowej i Bondu,
oraz w petni kontroluje dziatania Uitlanderdw i ich przygotowania do powstania®. Bylo
jednak zupelnie inacze;j.

" Zob.J.S. Marais, op. cit., s. 39.

80 The Times”, weekly edition, 8 listopada 1895, s. 883. W kwestii naruszenia postanowiefi Konwencji patrz
London Convention of 1884, szczegdlnie pkt. 13, [w:] Select Constitutional Documents, s. 473.

81 Zob. ). L. Garvin, The Life of Joseph Chamberlain t. TI1, London 1934, s. 43-44, 1. Smith, op. cit.,
s. 64-65. Co warto podkresli¢ takze Afrikaner Bond popart ultimatum i zgodzit si¢ na poniesienie kosztéw
ewentualnego konflktu. Patrz T. R.H. Davenport, op. cit., s. 162, z gorycza wspominat o tym takze Kruger,
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82 The Times”, weekly edition, 15 listopad 1895, s. 903, patrz takze J. L. Garvin, op. cit. t. ITI, s. 50-52.

8 Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 285.
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Mimo porozumienia ze Zwiazkiem Narodowym, mimo utworzenie Komitetu Re-
form, oraz zaangazowania w konspiracje nowych sit i osob, jak na przyktad Alfred Beit,
czy George Farrar, Rhodes bynajmniej nie kontrolowat dzialan Uitlanderow. Przede
wszystkim wsrdd uczestnikow spisku brakowato wzajemnego zaufania. Rhodes wyraZnie
nie ufat Lionelowi Philipsowi, nie byl tez do kofica pewien postawy Beita®. Z drugiej
strony sam Rhodes i BSAC nie cieszyli si¢ zbytnia popularnoscia wérod Uitlanderow, kto-
rzy podejrzliwie traktowali nagla eksplozje cieplych uczu€ z ich strony. W efekcie Zwiazek
Narodowy wspdlpracowal doS§¢ opieszale. Nie udalo si¢ wreszcie pozyskaé poparcia
wszystkich magnatow gorniczych. Znaczna cz¢§¢ pozostala poza konspiracja. Byly to prze-
de wszystkim grupy reprezentujace kapital niebrytyjski, takie jak Albu, czy Goerz, ale tak-
ze cze$¢ firm brytyjskich, jak na przyktad koncerny: Barneya Barnato i J. B. Robinsona®.
To oczywiscie ostabiato pozycje ruchu. Mimo to przygotowania do powstania i rajdu trwaly.

Jak to okreslit James Bryce ,,Nigdy wczeSniej w dziejach nie bylo tak jawnej
konspiracji”®. Za posrednictwem firmy Rhodesa, Goldfields Consolidated Ltd., szmug-
lowano do Johannesburga bron i amunicje. Przygotowywano takze szczegblowe plany
operacji. Przewidywaly one, zZe najpierw dojdzie do wybuchu powstania Uitlanderéw w Jo-
hannesburgu. Po opanowaniu miasta i arsenatéw w Pretorii mieli wezwa¢ na pomoc sily
BSAC, stacjonujace w Beczuanie, dowodzone przez Leandera S. Jamesona. Nie bedac
pewnym rozwoju sytuacji po wybuchu powstania, w koncu listopada, Charles Leonard prze-
kazat Jamesonowi nie datowany list zapraszajacy do interwencji*’. Ustalono jednak przy tym,
ze Jameson w Zadnym wypadku nie wykorzysta go bez porozumienia z Komitetem Reform.
Wobec spodziewanego pata do Pretorii mial przyjechaé brytyjski wysoki komisarz, sir
Robinson, i wynegocjowaé korzystne dla Uitlanderéw warunki ugody™.

Wobec wyraZnego oslabienia zapatu do walki wérdd Uitlanderdw, Rhodes w swoich
planach w coraz wigkszym stopniu musial si¢ opiera¢ na Jamesonie i jego sitach. Przy tym
chodzito nie tylko o podtrzymanie rewolucyjnego ferworu, ale takze o przypilnowanie
by nie wyszedt on z wyznaczonych toréw politycznych. Rhodes i Chamberlain najbardziej
obawiali si¢ przeksztalcenia Transwalu w republike sterowana przez wielki miedzynaro-
dowy kapital gorniczy. Obawiano sig, ze bedzie ona jeszcze zacieklejszym wrogiem fede-
racji niz Kruger i jego wspotpracownicy®. Za najlepsze rozwiazanie uwazali przeksztalce-
nie Transwalu w samorzadna brytyjska kolonie, zdominowana przez Uitlanderéw™.

Tymczasem wsrod ludnosci naplywowej byly silne tendencje republikaniskie. Daly
one o sobie zna¢ na poczatku grudnia 1895 r., kiedy Jameson i Rhodes poruszyli kwestie,

8 1 to mimo ich bliskich wzajemnych powiazafi. Przede wszystkim nie byt pewien jego motywdéw. Zob.
Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 283.

8 I.Smith, op. cit., s. 86.

5 J. Bryce, Impressions of South Africa, London 1900, s. 438. Potwierdza to takze F. Hamilton, ktory
bezpofrednio uczestniczyl w wydarzeniach. Zob. Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 290, 292.

87 Special Report from the Select Committee on British South Africa. Second Report, [w:] Transvaal. Reports
from the Select Committee on the Jameson Raid with Proceedings, Evidence, Appendix and Index, Irish University
Press Series of British Parlamentary Papers., t. XLI, Shannon 1971, s. V.

% H.M. Hole, op. cit., s. 113.

8 J.van der Poel, The Jameson Raid, s. 23-24.

% Frederic Hamilton's Narrative of Events, s. 283, High Commissioner (Sir H. Robinson) to Colonial Secretary
(Mr. J. Chamberlain), 4" No. 1895, [w:]J. L. Garvin, op. cit. t. ITI, s. 59-62, zob. tez tamze, s. 63.
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pod jaka flaga powinno doj$¢ do powstania sugerujac, ze powinna by¢ to flaga brytyjska.
Sugestia ta wywolata prawdziwag burze. Wielu konspiratoréw wycofato si¢ ze wspétudziatu
w planowanym powstaniu. Inni, w tym Charles Leonard, czuli si¢ oszukani. Inni wreszcie,
zwlaszcza nie Brytyjczycy, zdecydowanie sprzeciwili si¢ temu pomystowi. Jeden z glow-
nych spiskowcow, Amerykanin J. H. Hammond, mimo ze byt bliskim wspdtpracownikiem
Rhodesawprost stwierdzil, ze ,,nie bedzie si¢ narazal, tylko po to by nad Johannesburgiem
zawista brytyjska flaga”. Rhodes jednak naciskat na koniecznos¢ wystapienia pod flaga
Wielkiej Brytanii. Wiedzial, Ze w innym wypadku nie uzyska poparcia rzadu brytyjskiego,
ktoére bylo niezbedne dla powodzenia calego planu. Chamberlain tymczasem wprost
stwierdzit, ze nie kiwnie nawet palcem by zamieni¢ jeden burski rzad na inny**. Ostatecznie
nie zdofano ustali¢ tej kwestii.

Kontrowersje wokét flagi jasno dowodzily braku zaufania w szeregach spiskowcow
i daleko idacego zréznicowania celéw miedzy poszczegdlnymi frakcjami wérdd Uitlanderow.

Warto podkreslic, ze teatralne wrecz gesty Komitetu, majace dowodzié przywiazania
Uitlanderéw do niepodleglosci republiki, miaty przekonywac Buréw, ze celem ruchu nie
bylo wystapienie przeciwko suwerennoSci republiki, a jedynie przeciw naduzyciom Kru-
gera i jego administracji”. Oficjalny wyraz tej postawy dat przywoédca Zwiazku Narodo-
wego 1 jeden z lideréw Komitetu Reform, Charles Leonard, w publicznie ogloszonym
manifescie z grudnia 1895 r.**

Rhodes z rosnacym niepokojem obserwowal rozwdj wydarzenn w Johannesburgu.
Konflikt o flage wydatnie dowodzil, Ze zapal mieszkaficow Johannesburga wyraZnie malat.
Wielu wrecz szukalo pretekstu do wycofania si¢. Korespondent ,, Timesa”, Francis Young-
husband donosit, Ze szanse na wybuch powstania maleja z kazdym dniem oraz ze wick-
sz0§¢ mieszkancow Johannesburga jest przeciwna powstaniu”. Niedostateczna ilo§¢ broni
i amunicji oraz panujace wsrdd Uitlanderdw niezdecydowanie sktonily przywédce Komi-
tetu Reform, Charlesa Leonarda do przesunigcia terminu wybuchu powstania na po
6 stycznia 1896, kiedy to mieli oni spotkad si¢ z Krugerem. Wahania wsrdd Uitlanderdw
iich przywddcow oraz przesunigcia terminu zagrazaly planom Rhodesa. Zdawat on sobie
sprawe, ze eskapada Jamesona bedzie usprawiedliwiona jedynie wtedy, gdy wybuchnie
powstanie w Johannesburgu, a powstancy oficjalnie poprosza Jamesona o interwencje.
W kazdym innym wypadku jego dzialania zostalyby uznane z jawne pogwalcenie prawa
miedzynarodowego i rzad brytyjski wycofalby si¢ z jakiegokolwiek udziatu w calej opera-
¢ji. Z. drugiej strony mial naciski na jak najszybsze rozpoczecie operacji. Lionel Philips
ostrzegal, Ze jezeli powstanie nie wybuchnie natychmiast, to wszystkie przygotowania
spala na panewce”. Takze rzad imperialny, w osobie Chamberlaina, stawial sprawe jasno:
albo dojdzie do wybuchu powstania natychmiast, albo cala sprawe trzeba bedzie porzucié

L J.H.Hammond,op. cit., s. 342-343.

°2 Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 296; zob. np.: Lionel Curtis South African Diary, 7 February 1909
(1907?), Curtis Papers, New Bodleian Library, MS. Curtis 142,s.1; zob. tezJ. L. Garvin,op. cit. t. ITL, s. 74-76.

% Zob.np.:J.H. Hammond, op. cit., s. 342-343.

** Mantfesto of 1895, [w:] Ch. Le on ard, The Political Situation in South Africa, 1885-1895, London 1903,
s.23-38.

% F.Younghusband,op. cit.,s. 90-91.

% J. van der Poel, op. cit., s. 78.
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na dluzszy czas, nawet kilka lat”’. Postawa Chamberlaina wynikata z 6wczesnej sytuacji
miedzynarodowej, ktéra nie byla dla Wielkiej Brytanii najlepsza®™.

Rhodes stal wigc przed dylematem, czy wymusi¢ wybuch nieprzygotowanego powsta-
nia i ponie$¢ ryzyko wielce prawdopodobne;j kleski, czy tez odlozy¢ realizacje swoich
plandéw na blizej nie okre§lona przyszlo$C. To z kolei moglo oznaczad, Ze nie zdazy ich
zrealizowad. Nalezy pamigtad, ze byl cigzko chory na serce i nie wiedziat ile lat jeszcze
bedzie zyl. W efekcie jego dziatania w ostatnich dniach grudnia charakteryzowat brak
zdecydowania. Mimo niklych szans powodzenia operacji Rhodes ciagle miat irracjonalng
nadzieje, ze jakims$ lutem szcze$cia, rajd si¢ powiedzie. Nie zdecydowal si¢ wigc na wydanie
jednoznacznego rozkazu wstrzymania operacji. Telegram wystany do Jamesona 28 grud-
nia nie zawieral kategorycznego zakazu, a jedynie stwierdzenie, ze ,,musimy zastanowi¢
si¢ nad sensownoScia operacji, ale wszyscy nasizagraniczni przyjaciele sa jej zdecydowanie
przeciwni”®., W ten sposdb faktycznie pozostawiat decyzje w rekach Jamesona, ktory
z kolei byt juz zdecydowany wkroczy¢ do Transwalu i wymusié wybuch powstania. Swiad-
czy o tym jeden z ostatnich jego telegramdw wystanych do Rhodesa: ,,Jezeli nie dostane
wyraZnego rozkazu zakazujacego podjecia operacji, wyruszam jutro wieczorem”'”,

W efekcie determinacji Jamesona i braku zdecydowania Rhodesa, 29 grudnia sity BSAC
przekroczyly granice Transwalu, by niespelna pie¢ dni poZniej skapitulowaé pod Doornkop.

Najbardziej zaskoczeni posunigciem Jamesona byli sami Uitlanderzy i Komitet Re-
form. Ostatnie kilka tygodni spedzili oni na przekonywaniu go, by nie wkraczat do
Transwalu chyba, Ze na ich wyrazna proSbe. Poczatkowo Komitet nie byt pewien co
uczynié. Po krotkiej debacie podjeto decyzje o zbrojnym protescie i przejeciu kontroli nad
Johannesburgiem. Zwolennikom Komitetu rozdano broii i sformowano oddzialy milicji
miejskiej, ktora wobec wycofania si¢ z miasta oddziatow policji burskiej, przejeta nad nim
kontrole. Umocniono gtéwne podejécia do miasta. Jednocze$nie jednak, cheac podkreslic,
ze celem Uitlanderdw nie bylo obalenie republiki, Komitet zdecydowal si¢ na wciagnigcie
na maszt flagi narodowej Transwalu'”.

Charakterystyczny byl jednak stosunek Uitlanderdw i Komitetu do samego Jameso-
na. Uitlanderzy, do tej pory nieche¢tni wobec podejmowania jakiejkolwiek akcji militarne;j,
teraz kiedy dostali do reki brofi, uznali ze istniala realna szansa na sukces. Wiazali ja
z Jamesonem i jego sitami'”. Cho¢ wielu nadal uwazalo, ze sam rajd byt bledem to
oskarzenia kierowano gltéwnie przeciw Rhodesowi i Chamberlainowi. Oskarzano ich
o zdrade, a w wypadku Rhodesa wrecez o cheC sprowokowania, dla wlasnych interesow,

91 Zob. np. E. Drus, A Report on the Papers of Joseph Chamberlain Relating to the Jameson Raid and the
Inquiry, ,,Bulletin of the Institute of Historical Research” t. XXV (LXXT), 1952, s. 35, 49-50.

% W grudniu 1895 r. doszlo do konfliktu dyplomatycznego migdzy Stanami Zjednoczonymi a Wielka
Brytania na tle regulacji granic migdzy Wenezuela i Gujana Brytyjska oraz w kwestii interpretacji ,,doktryny
Monroe”. Kryzys byl na tyle powazny, ze 17 grudnia, prezydent Cleveland w org¢dziu do narodu, grozit Wielkiej
Brytanii wojna. W tej sytuacji Londyn, juz zaangazowany w wojng w Sudanie, nie chciat wplatywacé si¢ w kolejny
konflikt. Zob. J. L. Garvin,op. cit. t. III, s. 65-69,1. Smith, op. cit., s. 92-93.

? Frederic Hamilton’s Narrative of Events, s. 298, przyp. 1.

1% J.L. Garvin,op. cit. t. ITI, s. 81.

L F. Younghusband,op. cit., s. 105-106.

102 Tamze, s. 109-111.
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wojny z Transwalem'®. Jamesona traktowano jako ofiare spisku i zdrady. Do wyobraZni
Uitlanderow przemawiata zuchwalos$¢ i odwaga przywddcy rajdu, ktory wbrew wszelkim
przeciwnosciom, lojalnie szedt im na pomoc'™.

Wiele wskazuje na to, ze wtadze republiki wiedzialy o przygotowaniach do rajdu
i powstania w Johannesburgu. Wielu uczestnikdéw tamtych wydarzen podkreslato prawie
catkowita jawno§¢ przygotowan. Trudno wigc podejrzewad, ze Kruger i jego wspOtpracow-
nicy nic nie wiedzieli o nich. Zreszta istnieje wicle poszlak §wiadczacych o jego wiedzy na
temat rozwoju sytuacji. Wiadomo, ze 27 grudnia 1895, na nagabywania cz¢sci Burdw, iz
powinien wystapi¢ przeciwko Uitlanderom, Kruger powiedzial: ,,by ztowi€ z6twia, nalezy
poczekad, az wystawi glowe ze swojej skorupy”'®®, co przynajmniej posrednio $wiadczy, iz
spodziewal si¢ niepokojéw na Witwatersrandzie, a by¢ moze takze ekspedycji Jamesona.
O tym ostatnim mogta Swiadczy¢ szybkoS¢ z jaka zmobilizowano sity Transwalu.

Wiekszo$¢ uczestnikow wydarzeh, nawet przeciwnicy Krugera podkreSlaja, ze jego
postawa podczas rajdu byta godna podziwu. Wskazuja na jego umiar w potraktowaniu
Jamesona, uczestnikéw rajdu i przywodcéw Komitetu Reform'™. Jeszeze 30 grudnia rzad
zarekomendowal Izbie Ludowej szereg reform, bedacych ustepstwami wobec Uitlande-
row. Miano znie§¢ specjalne cla na importowana zywnoS$¢, szkoly anglojezyczne mialy
uzyskac swobodny dostep do rzadowych subsydiow, wreszcie miano si¢ zwrdci¢ do Holen-
derskiej Kompanii Kolejowej o rozwazenie mozliwoSci zredukowania optat na trasach
z i do kopalii. Wreszcie Kruger zadeklarowal, ze zostana przyznane prawa polityczne
wszystkim tym Uitlanderom, ki6rzy w trakcie kryzysu popra wiadze'’. Chcac uniknaé
staré Kruger zdecydowal o wycofaniu z Johannesburga policji burskiej. W ten sposob
unikal przelewu krwi, ktdry jedynie podsycitby wzajemne niecheci. Jednocze$nie miasto
zostalo szczelnie otoczone przez burskie oddzialy, a wobec stabego uzbrojenia i zaskocze-
nia tempem wydarzen byto stabo przygotowane do diugotrwalej obrony. Po kapitulacji
Jamesona Kruger, wbrew naciskom wielu Bur6éw, nie zdecydowal si¢ na oblgzenie miasta.
7Zdawat sobie sprawe z wartoSci wydobycia zlota dla republiki i chcial uniknag strat zwia-
zanych z walka. Dlatego tez przyjal propozycje mediacji ze strony wysokiego komisarza,
sir Herculesa Robinsona'®. Miata ona przekonaé przywddcow Komitetu Reform o szcze-
rodci intencji Krugera. Oni z kolei byli wigcej niz zadowoleni z mozliwoSci uniknigcia
walki. W efekcie 7 stycznia 1896 Johannesburg skapitulowal. W zamian Kruger amnestio-
nowal uczestnikow rebelii, z wyjatkiem czlonkéw Komitetu Reform, ktérych uwigziono
pod zarzutem zdrady stanu. Kruger szybko przekazal Jamesona do dyspozycji sadow

195 . P. Fitzpatrick to His Wife, I% January, 1896, [w:] Fitzpatrick. South African Politician Selected papers,
1888-1906,wyd. A.H. Duminy, W. R. Guest, Johannesburg 1976, s. 27, zob. takze J. P. Fitzpatrick to His
Wife, 7" Jan., 1896, tamze, s. 29.

1 F.Younghusband,op. cit., s. 113-114.

15 P, Kruger, Pamigmiki t. II, Warszawa 1903, s. 20. Wprawdzie sam Kruger zaprzeczal swojej wiedzy
na temat przygotowan do rajdu, ale jak si¢ wydaje w tym wypadku nie byt szczery. Dowodza tego, sprawno§é
i szybkos¢ dziatafi Transwalu w czasie kryzysu.

106 Younghusband,op. cit., s. 122,129.

7 J.P. Fitzpatrick, The Transvaal from Within, London 1899, s. 136; zob. takze I. Smith, op. cit.,
s. 9495,

18 Sir Hercules Robinson to Mr Joseph Chamberlain, 2 January, 1896, |w:] South African Republic.
Correspondence on the Subject of the Recent Disturbances in South African Republic. Parlamentary papers, C.—7933,
London 1896, s. 12.
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brytyjskich unikajac oskarzef o zemste polityczna. Podobnie byto z przywédcami powsta-
nia, ktorzy zostali osadzeni i skazani w Transwalu. Trzech przywodcéw, z Lionelem Phi-
lipsem na czele, zostato skazanych na kare $mierci, ale Kruger w akcie faski zamienit ja
na kare grzywny'”. Prezydent zastosowatl akt laski ze wzgledéw pragmatycznych. Nie
chcial bowiem przysparza¢ Uitlanderom meczennikéw. Co wigcej, zezwolil im na pozo-
stanie w Transwalu pod warunkiem powstrzymania si¢ od udzialu w Zyciu politycznym.
Drzigki tej mieszance dyplomacji, grozby uzycia sily i umiaru, Kruger w krétkim czasie
spacyfikowal Johannesburg i umocnit pozycje Transwalu w regionie.

Gléwnym bezposrednim skutkiem rajdu bylo ustapienie Cecila Rhodesa ze stanowi-
ska premiera Kolonii Przyladkowej i rozbudzenie etnicznych podziatdow tak w tej kolonii
jak i catej Poludniowej Afryce. Rhodes doskonale zdawal sobie sprawe, zZe po rajdzie
Jamesona sojusz z Afrikaner Bond, bedacy podstawa jego wladzy, byl nie do utrzymania.
7Zdawal sobie sprawe, Ze oznacza to koniec jego kariery jako premiera Kolonii Przyladko-
wej. Dla afrykanerskich sojusznikdéw Rhodesa rajd byt szokiem. W wigkszoSci byli oni bar-
dzo krytyczni wobec Krugera i jego polityki, ale nie mogli zaakceptowad tego rodzaju ,,pi-
rackich” dzialaft wobec pobratymcow. Co wigcej, ze strony przywodcy partii, J. H. Hof-
myera wchodzily w gre kwestie osobiste. To on byl czotowym propagatorem sojuszu
z Rhodesem, ktéry w tak dramatycznych okolicznoSciach, okazat si¢ btedem. Zburzone
zostaly lata jego pracy na rzecz kooperacji migdzy Afrykanerami i Brytyjczykami. Ponadto
zostala zagrozona jego pozycja jako przywddcey Afrikaner Bond. Musial wigc podjaé
zdecydowane dzialania, by dowies¢, ze nie byt zamieszany w dziatalno§é Rhodesa'’.
7.tego wzgledu to on przede wszystkim naciskal na ustapienie Rhodesa ze stanowiska pre-
miera. Wskazywal, ze byl on gtéwnym autorem konspiracji, sugerowat wreszcie odebranie
BSAC przywileju i wladzy nad Afryka Centralng"’.

Zerwanie miedzy Rhodesem i Afrikaner Bond zapoczatkowato nowy trend w polity-
ce w Kolonii Przyladkowej, a pdZniej takze w calej Afryce Potudniowej. Doszto do inten-
syfikacji i radykalizacji tendencji nacjonalistycznych. Od tego momentu linie podzialow
politycznych zaczely, ogélnie rzecz biorac, pokrywaé sie z podziatami etnicznymi'?. I choé
nie byly one wdwczas jeszcze tak ostre i wrogie, jak po wojnie burskiej, to wtedy wlasnie zo-
stal zapoczatkowany ten, charakterystyczny dla Poludniowej Afryki, trend ksztaltowania si¢
podziatow politycznych wedtug linii etnicznych. Innym widocznym w krétkim czasie efek-
tem rajdu byl wzrost autorytetu prezydenta Krugera wsréd Buréw tak w Transwalu, jak
i poza nim. Stat sie on symbolem walki Afrykaneréw i republik z brytyjska supremacja'®.

Jakie dtugofalowe konsekwencje mial rajd Jamesona? Zazwyczaj zwraca si¢ uwage

na pogorszenie stosunkéw Wielkiej Brytanii z Transwalem i wzrost napiecia w regionie''*,

19 Zaptacit je zreszta Rhodes (w sumie niemal . 400 000). I. Smith, op. cit., s. 95.

10 Jednym z pierwszych posunieé byto wystanie listu z poparciem dla prezydenta Krugera. Nastepnie wymusit
na wysokim komisarzu publiczne potepienie akcji Jamesona. Zob. T.R. H. Davenport, op. cit., s. 163.

W My J. H. Hofmeyr to Mr Chamberlain, 4" Jan., 1896, [w:] South Africa. Correspondence on the Subject,
Parl. Pap., C.7933,s.24.

12 5. Rose Innes,op.cit,s. 142-143, G. H. L. Le M ay, The Afiikaners. An Historical Interpretation,
Cambridge, Mass., 1995, s. 99-101.

15 J. Rose Innes,op.cit.,s. 128, patrz takze G. H. L. Le May, op. cit.,s. 100.

W4 J. P. Fitzpatrick to His Wife, 1 4" Jan., 1896, [w:] Fitzpatrick. South African Politician Selected Papers,
s. 37-38, J. P. Fitzpatrick to J. Rose-Innes, 7 June, 1890, tamze, s. 67-68.
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W tym kontekScie najczesciej pojawia si¢ kwestia wspotudziatu rzadu i samego Chamber-
laina w przygotowaniach do rajdu. Co prawda oficjalne §ledztwo w sprawie rajdu oczyScito
go z zarzutdéw wspotuczestnictwa', ale mimo to pozostato wiele watpliwosci. Powoduja
one, ze do dzisiaj historycy spieraja si¢ o stopien zaangazowania Chamberlaina i rzadu.
Wiele wskazuje na to, ze minister ds. kolonii nie tylko nieoficjalnie wiedzial o przygoto-
waniach, ale takze brat w nich udziat''®. Choé nalezy sie zgodzi¢ z jednym z specjalistéw,
ze prawdopodobnie nie zdawal sobie sprawy z faktu, ze ruch polityczny wsréd Uitlande-
réw byt w duzej mierze stymulowany przez Rhodesa i jego zwolennikow'’.

Niezaleznie jednak od tego na ile realnie Chamberlain i rzad w Londynie byli zaan-
gazowani w przygotowanie rajdu, pozostaje rdwnie wazny fakt nastrojoéw, przekonafi
i wiary uczestnikow tych wydarzefi. A pod tym wzgledem poglady byly do$¢ jednoznaczne.
Burowie byli powszechnie przekonani o wspdtuczestnictwie rzadu brytyjskiego'®. Widzie-
li oni rajd jako ostatnie ogniwo w faficuchu brytyjskich dziatafi od roku 1884. Jako element
tej samej polityki, w wyniku ktdrej Brytyjczycy zamkneli Transwalowi mozliwo$¢ ekspans;ji
na pdlnoc oraz pozbawili szans na uzyskanie wlasnego portu morskiego.

7. tego przekonania o wspotwinie wladz brytyjskich wyrastata poglebiona nieufno$é
wobec nich oraz watpliwosci co do ich dobrej woli. Na wszelkie dziatania i propozycje
brytyjskie patrzono przez pryzmat tego do§wiadczenia i przekonania o zlych intencjach
brytyjskich decydentéw politycznych. Ten brak zaufania wydatnie utrudnial zawarcie
ewentualnego porozumienia, skutecznie burzac wszelkie szanse na pojednanie. Wzrosto
poczucie zagrozenia wirdd Buréw w Transwalu i Oranii, ktére zaowocowato dynamicz-
nym rozwojem zbrojefi, co z kolei budzito zaniepokojenie Wielkiej Brytanii.

Rajd przyniost tez rozbudzenie radykalnych nastrojéw nacjonalistycznych. Nie tylko
w Transwalu, ale takze w Kolonii Przyladkowej i Oranii, wywolal powszechne oburzenie.
Jan Smuts wprost pisal, Ze dzialania Rhodesa przyczynily si¢ do obalenia ,,watéw nieuf-
nosci”, dzielacych Afrykaneréw w koloniach i republikach. Obudzily §wiadomo$¢ narodo-
wa i poczucie solidarno$ci w obliczu zagrozenia brytyjska dominacja'". Nawet w Oranii,
ktora do tej pory uchodzita za oaze tolerancji i wspdtpracy miedzy Afrykanerami i Brytyj-
czykami, pojawily si¢ antybrytyjskie nastroje, ktOre ostatecznie przyczynily si¢ do dalszego
zblizenia tej republiki z Transwalem'®.

W samej Wielkiej Brytanii rajd réwniez wywotat radykalizacje nastrojow. Szczegdlna
role odegrata tzw. ,,Depesza Krugerowska”, w ktorej Wilhelm II gratulowat Transwalowi
pokonania Jamesona. Zostalo to powszechnie odebrane jako wiracanie si¢ Niemiec
w brytyjska strefe wpltywow'?. Zostaly rozdmuchane obawy co do mozliwego sojuszu

WS Special Report from the Select Committee on British South Africa. Second Report. Transvaal. Reports from
Select Committee on the Jameson Raid, s. XI-XIII.

16 Patrz np.: H. R. Winkler, Joseph Chamberlain and the Jameson Raid, ,,American Historical Review”
t. LIV, 1948/49, nr. 4, 5. 841-849; J.S. M arais, op. cit., s. 64-95.

W7 1, Smith, op. cit., s. 97-98.

8 P Kruger, Pamigmikit. II,s. 16-18; J. Rose Innes, op. cit., s. 128.

119 Zob. artykuty J. Ch. Smutsa opublikowane w poczatkach 1896 r. w ,,Ons Land” cyt. za: W. K. Han -
cock,J.van der Poel, Selections from the Smuts Papers t.1, Cambridge 1966, s. 103-115.

120 Patrz np.: Sir H. Robinson to Mr Chamberlain, 2" Jan., 1896, [w:] South African Republic. Correspondence
on the Subject,s. 15, zob. takze D. Reitz, Commando, The BoerJournal of the Boer War, London 1929, s. 11-14.

2L The Times”, weekly edition, 10 stycznia 1896, s. 34.
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Transwalu z Niemcami. Jednocze$nie pojawily si¢ stwierdzenia o grozacym Anglii spisku
afrykanerskim, ktory jakoby mial na celu wyparcie Wielkiej Brytaniiz Potudniowej Afryki.
Pogtoski te byly zreszta czesto rozpowszechniane przez czynniki oficjalne'®. To wszystko
nie ufatwiato ewentualnego porozumienia.

Z.e strony brytyjskiej rajd Jamesona nalezy uznac za koniec pewnej koncepcji polityki,
prowadzonej od czasu konwencji w Londynie, kt6ra zaktadata sktonienie Transwalu do
uznania brytyjskiej supremacji poprzez dzialania o charakterze dyplomatycznym. Zakla-
data réwniez oddanie znacznej cz¢Sci odpowiedzialnosci za realizacje brytyjskiej polityki
w tym regionie w rece wladz miejscowych samorzadnych kolonii. Wobec niepowodzenia
Londyn przejat bezposrednia kontrolg nad polityka w Poludniowej Afryce. Przy tym
czesto poswiecal lokalne interesy potudniowoafrykaniskie na ottarzu polityki ogbélnoimpe-
rialnej. Polityka brytyjska stala si¢ mniej elastyczna i trudniej bylo pozyskac dla niej
poparcie miejscowych elit, zwlaszcza afrykanerskich.

W efekcie wspomnianych wyzej przemian, w diugiej perspektywie rajd Jamesona
okazal si¢ by¢ jedna z gléwnych przyczyn wybuchu wojny burskie;j.

122 Zob. Memorandum by Colonial Office Under-Secretary, Lord Selborne, 26 March 1896, [w:] The Crisis of
British Power, s. 34-37; patrz takze.: W. B. Worsfold, Lord Milner's Work in South Africa from its Commne-
cement in 1897 to the Peace of Vereeniging, London 1906, s. 118-121.



