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pokuty w kategoriach aktu rytualnego oczyszczenia ttumaczy zreszta najbardziej charakterystyczna ceche peni-
tencjaléw: arbitralne ustalanie wysokosci pokuty za poszczegdlne kategorie grzechdw, bez uwzgledniania
partykularnych okolicznoSci ich popetnienia.

Lutterbach wymienia tez inne skutki powrotu do idei kultowej czystosci. Jednym z nich byto wprowadzenie
obowiazkowego celibatu duchownych. Wspotzycie seksualne duchownego, nawet z wlasna zona, powodowato
bowiem jego kultowe skalanie, a przez to czynito go niegodnym odprawiania mszy. Z idea rytualnej czystoSci
autor wiaze rowniez rozszerzenie we wczesnym Sredniowieczu kregu oséb objetych zakazem malzefistwa
z powodu kazirodztwa (fncestus). W tytule jednego z podrozdziatéw okreslit nawet dotyczace incestu przepisy
synodalne mianem ,torujacych droge” dla idei rytualnej czystosci (Inzest—Verbote als Wegbereiter fiir die Idee der
kultischen Reinheit). Niestety, wywody autora sa w tej kwestii stosunkowo niejasne. Giéwnym argumentem zdaja
si¢ by¢ etymologiczne wywody autoréw wezesno§redniowiecznych z Izydorem z Sewilli na czele, wyprowadzaja-
cych stowo incesti — ,kazirodcy” od incasti — ,nieczySci” (np.: Vocati incesti quasi incasti — paenitentiale
Pseudo-Gregorii; s. 166-167).

Podsumowujac, mozna stwierdzic, ze praca Hubertusa Lutterbacha, mimo pewnych zastrzezen, do ktérych
mozna zaliczy¢ tez przesadny redukcjonizm — sprowadzanie calego zfozonego kompleksu zagadnien do dzia-
fania jednego, okres§lonego czynnika, stanowi cenny wktad w badania nad dziejami seksualnoSci. Jej znacze-
nie nie ogranicza si¢ tylko do historii wezesnego §redniowiecza, ale dotyczy catego chrzeécijanstwa. Z tego
wzgledu nalezy uzna¢ ukazanie si¢ omawianej ksiazki za jedno z wazniejszych wydarzefi w tej dziedzinie
w ostatnich latach.

Adam Krawiec
Uniwersytet im. A. Mickiewicza
Instytur Historii

Jarostaw D u d ek,,,Cala ziemia dyrracheriska” pod panowaniem bizantysiskim w latach 1005-
—1205, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej im. T. Kotarbifiskiego, Zielona Goéra 1999,
s. 195.

Praca Jarostawa Dudka stanowi probe ukazania roli ziemi dyrrachefiskiej w stosunkach Cesarstwa
Bizantynskiego ze Stowianami, Normanami, uczestnikami wypraw krzyzowych, jak rowniez jej miejsca w Zyciu
wewngtrznym Imperium w latach 1005-1205. Obejmowata ona w szczytowym momencie swego terytorialnego
rozwoju (2. polowa XI w.) cz¢§¢ Apulii, dzisiejsza Albani¢ i zachodnia Macedoni¢. Na jej obszarze funkcjono-
watlo kilkanaScie mniejszych struktur administracyjnych (tzw. male temy i pertinentia). Ze wzgledu na swe
geograficzne polozenie stanowita bazg do akeji przeciw Stowianom (Serbom, Bulgarom), byta réwniez obiektem
atakow Normandw italskich i sycylijskich; tedy przechodzili uczestnicy wypraw krzyzowych.

Ksiazka podzielona zostala na pig¢ rozdzialow: Pierwszy z nich: ,, Ziemia dyrrachefiska wobec zagrozenia
serbskiego w latach 1005-1205” (s. 15-43), po§wigcony zostat roli Dyrrachion w stosunkach Bizancjum z Serba-
mi. Autor wskazuje, ze namiestnik Dyrrachion odgrywat szczegdlnie waza rolg¢ w zwalczaniu niepodlegtoScio-
wych dazeh wladcow serbskich (Duklji-Zety, Raszki) do 1. polowy XII. W 2. polowie XII w. aktywno$¢
namiestnikéw dyrracheniskich w akcjach przeciw wtadcom serbskim zamiera. Z jednej strony spowodowane byto
to uniezaleznieniem si¢ Serbii za Stefana Nemanii od Bizancjum i zwigkszeniem potencjatu militarnego Serbow,
co spowodowalo, ze wszelkie dzialania przeciw niemu wymagaly zdecydowanie wigkszych sit wojskowych niz te,
ktorymi dysponowal namiestnik, a z drugiej strony postgpujacym od lat osiemdziesiatych rozkladem administra-
cji prowincjonalnej. W rozdziale II: ,Ziemia dyrrachefiska wobec Normanéw i krzyzowcow w latach 1005-
—1205” (s. 44-82) autor przedstawia Dyrrachion jako baz¢ wypadowa dla wojsk bizantyfiskich podejmujacych
dzialania w potudniowe;j Italii i punkt oporu przeciw inwazjom normanskim. Na namiestnikach dyrrachefskich
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spoczal réwniez obowiazek nadzorowania i wspierania uczestnikéw wypraw krzyzowych (w latach 1096-1101),
co czgsto stanowilo zadanie nader trudne i prowadzace do konfliktéw mie¢dzy przybyszami a bizantyhska
administracja. W czasie czwartej krucjaty Dyrrachion przeszto na strong¢ wspdltpracujacego z krzyzowcami
Aleksego IV. W 1205 r. samo Dyrrachion wpadio w rece Wenecjan. W rozdziale III: / Tem, katepanat, dukat
dyrrachefiski w latach 1005-1025” (s. 83-107) autor przedstawil proces zmian administracyjnych zachodzacych
na obszarze ziemi dyrrachenskiej (s. 83-92). Okreslil réwniez jej granice (s. 93-100). Istotna czgScia tego
rozdzialu jest wyrdznienie i okreSlenie statusu mniejszych jednostek administracyjnych funkcjonujacych na
obszarze ziemi dyrracheinskiej (s. 100-107). Rozdzial IV: , Namiestnicy dyrrachenscy i ich uprawnienia w latach
1005-1025” (s. 109-157), poswigcony zostal zarzadcom ziemi dyrrachenskiej. Autor przedstawia tytulature
i przystugujace im uprawnienia (s. 109-128). Zwraca uwagg, ze polozenie strategiczne ziemi dyrrachefiskiej
wymuszalo przekazanie namiestnikom szerokich uprawnien militarnych, dajacych mozliwo$¢ sprawnego reago-
wania na zagrozenia dla pozycji Bizancjum w zachodniej czgéci Batkandw. Autor charakteryzuje zwiazki
taczace namiestnikéw z przedstawicielami KoSciota (s. 128-138), jak réwniez z ludnogcia pochodzenia italskiego
(s. 138-146). W koncowej partii rozdzialu badacz stusznie zauwaza, ze szerokie uprawnienia namiestnikéw
dyrrachenskich i potencjat militarny, ktérym dysponowali zmuszat wtadze centralne do ich $cistego nadzorowa-
nia, by nie stali si¢ zagrozeniem dla panujacego basileusa (s. 147-155). Ostatni, V rozdzial: , Lista strategéw,
katepanéw i dukséw dyrrachenskich w latach 1005-1025” (s. 158-165), zawiera spis namiestnikéw dyrrachen-
skich. Badacz przedstawia ich pochodzenie, karier¢ do czasu przejecia namiestnictwa, czas sprawowania
namiestnictwa, tytut, jak réwniez pdZniejsze losy. Wspomniana lista stanowi interesujacy przyczynek do poznania
loséw przedstawicieli administracji bizantynskiej w XI-XII w. Rozdziat ten uzupetnia aneks, w ktérym badacz
przedstawia swoje stanowisko w kwestii tozsamosci jednego z duksow dyrrachenskich wystgpujacego w Zrodtach
jako Caloioannes Cumano. W sposdb przekonujacy uzasadnia poglad, ze nie mozna go utozsamia¢ z osoba Jana
Komnena, syna cesarza Aleksego I (s. 165-168), z czym mozna spotkaé si¢ w literaturze przedmiotu. Wspomnia-
ne powyzej czesci pracy uzupelniaja: stowo od autora, wykaz skrotdw, wstep, zakonczenie, bibliografia, skorowidz
nazw osobowych i geograficznych oraz streszczenie w jezyku angielskim (s. 193-194). Z zamieszczone zostaly
réwniez dwie mapy: ,,Tem Dyrrachion w koicu IX w.” i ,,Dukat dyrrachenski na przetomie XI'i XII w.”

Praca odznacza si¢ przemyslana, logiczna konstrukcja. Wyroznione przez badacza zagadnienia pozwolily
mu na wszechstronne ukazanie roli ,catej ziemi dyrrachenskiej” w zyciu panstwa bizantyfiskiego. Znakomita
znajomosé zrodet i wspotczesnej literatury naukowej budzi¢ musza uznanie czytelnika. Zgadzajac si¢ z wigkszo-
Sciawnioskow sformutowanych przez autora, chciatbym ustosunkowac si¢ do dwoch kwestii, ktore, jak sadze, wy-
magaja komentarza. Charakteryzujac relacje migdzy arcybiskupem Ochrydy Teofilaktem a duksem Dyrrachion
i poréwnujac je ze stosunkami tego pierwszego z duksem Skopje, autor formutuje sad, by¢ moze stuszny,
natomiast nie poparty wystarczajacymi argumentami, zZe arcybiskup byt zalezny jedynie od duksa Dyrrachion.
Dla potwierdzenia tej tezy Dudek przedstawia sprawe protestu Teofilakta przeciw probie duksa Skopje Jana
Toranitesa wprowadzenia na tron biskupa tego miasta swego czlowieka (s. 133-134). Interwencja arcybiskupa,
ktora nie spotkata si¢ z jaka$ kontrakeja ze strony duksa, dotyczyla wigc sprawy czysto koScielnej, znajdujacej si¢
w obrgbie jego kompetencjil. Natomiast dla uzasadnienia zaleznoSci arcybiskupa od duksa Dyrrachion autor
powotluje si¢ na szereg spraw, ktore dotyczyly przede wszystkim kwestii natury podatkowej, a wigc znajdujacych
si¢ z kolei w obrgbie kompetencji wladz §wieckich (s. 132-133). Wydaje si¢, ze pordéwnanie zwigzkéw migdzy
oboma §wieckimi dostojnikami i arcybiskupem wymagatoby ukazania ich na tej samej plaszczyznie.

Jarostaw Dudek utrzymuje, ze wtadze centralne, dazac do skuteczniejszego nadzorowania namiestnikow
i jednoczesnie ograniczania ich nadmiernie wysokiej pozycji, staraly si¢ ograniczy¢ okres pelnienia urzgdu
maksymalnie do 10 lat (wyjatek Jan Komnen 14 lat, s. 150). Moim zdaniem sporzadzona przez autora lista
namiestnikéw dyrrachenskich (s. 158-165) nie pozwala na takie sformulowanie. Spoéréd 23 znanych z imienia
duksow zdecydowana wigkszos¢ sprawowala swoje stanowisko bardzo krétko — od kilku miesigcy do dwoch lat;
czterech piastowalo swoj urzad ponad 10 lat (Eustacjusz Dafnomyles — co charakterystyczne dwukrotnie; Jan
Komnen, Aleksy Komnen i Pirogord). Pierwszy stracit stanowisko najprawdopodobniej w zwiagzku z buntem
Konstantyna Diogenesa. O powodach usunigcia pozostatych nie wiemy niczego. Doszukiwanie si¢ wigc jakiejs
prawidtowosci w zwiazku z dlugoscia piastowania urzgdu ma w tym przypadku kruche podstawy.

! Skadingd wiadomo, ze Teofilakt byt bardzo czuly na naruszanie jego koécielnych uprawnien. Cf. D. Obolensky,
Wizantijskoje sodruzestwo nacji. Szest vizantijskich portretow, Moskwa 1998, s. 438.
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Autorowi nie udato si¢ unikna¢ drobnych nieécistosci. I tak: Konstantyn Bodin nie zostat ogtoszony carem
Butgarii w Skopje (s. 22),a w Prizrenie?;, Wukan nie byt mtodszym bratem Stefana Nemanicza (s. 41), a star-
szym”. Wspominany przez autora ukfad bizantynsko—bulgarski miat miejsce najprawdopodobniej w 863 r., a nie
w8641t (s. 93, 129). Przywodca powstania Bulgaréw w 1072 r. nazywat si¢ Jerzy Wojciechs, a nie Grzegorz
Wojciech (s. 99, 118). Niezrgczne wydaje si¢ zdanie: ,,Druga wielka jednostka struktur ko§ciola wschodniego
— — arcybiskupstwo bulgarskie, okre§lane w literaturze réwniez jako arcybiskupstwo ochrydzkie — wywodzita
swoje korzenie jeszcze z czasdéw dzialalnoSci misyjnej bulgarskiego patriarchatu i §w. Klemensa, ktéry po
tutaczce spowodowanej upadkiem naddunajskiej Bulgarii ostatecznie znalazt siedzibg najpierw w Prespie, pdz-
niej w Ochrydzie” (s. 130). Brak jakichkolwiek informacji chronologicznych powoduje wrazenie, ze §w. Klemens
dziatal juz po powstaniu patriarchatu butgarskiego. Jak wiadomo Klemens zmart 27 lipca 916 r.%, zas patriarchat
butgarski powstal prawdopodobnie dopiero w 927 r.” Nie wiadomo tez co rozumie autor przez okre§lenie:
upadek Butgarii naddunajskiej. Na s. 132 autor stwierdza, ze Teofilakt z Ochrydy skierowat do Jana Komnena,
duksa Dyrrachion, dziewig¢ listéw. Bylo ich najwyzej osiem (10, 11, 12, 19, 22, 23, 24; co do adresata listu 61
istnieja wqtpliwoéci)s. Wzmiankowany w zwiazku z chryzobulla z 1198 r. cesarz bizantyhski to nie Aleksy IV
(s. 146), a Aleksy ITI.

Wszystkie zamieszczone powyzej uwagi w zaden sposob nie umniejszaja wartoSci recenzowanej ksiazki.
Jej pojawienie musi cieszy¢, wskazuje bowiem na wzrost zainteresowania dziejami Bizancjum, takze okresem
XI-XII w., ktory stosunkowo rzadko pojawiat si¢ w obrebie badan polskich uczonych. Praca Jarostawa Dudka
jest — co trzeba wyraznie podkresli¢ — pierwsza i to nie tylko na gruncie polskim tak wszechstronna, a przede
wszystkim udana proba ukazania loséw i znaczenia ziemi dyrrachefiskiej w XI-XII w. W tym kontekScie szkoda,
ze autor zaopatrzyt swoja ksiazke w zbyt lakoniczne streszczenie w jezyku angielskim.

Mirostaw J. Leszka
Uniwersytet L.odzki
Zaktad Historii Bizancjum

Cesko—rakouské vstahy ve 13. stoleti. Rakousko (véené Styrska, Korutan a Kraviska) v projektu
velké rife Premysla Otakara II, k vydani pfipravili Marie Bldhova a Ivan Hlavacek za
spoluprace JanaHrdiny a Petra Kub ina, Rakousky kulturni institut v Praze, Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 1998, s. 306.

Omawiany tom jest poklosiem sympozjum zorganizowanego przez Uniwersytet Karola w Pradze i Uni-
wersytet T. G. Masaryka w Brnie, przy wspotpracy z Austriackim Instytutem Kultury w Pradze, ktére odbyto sig

2 1. Les ny, Studia nad poczgtkami serbskiej monarchii Nemaniczow (polowa XI-koniec XII wieku), Wroclaw 1989, s. 44,

3 D.Obolens ky, op. cit., s. 495.

* T.Wasilewski, Bizancjum i Stowianie w IX wieku. Studia z dziejow stosunkow politycznych i kulturalnych, Warszawa
1972, s. 125-126; G. G. Litavrin, Wwiedenije christianstwa w Bolgarii (IX-naczalo X w.), [w:] Prinjatie christianstwa narodami
Centralnoj ¢ Jugo—-Wostocznof Jewropy i kreszczenije Rusi, Moskwa 1988, s. 42.

> W.Swoboda, Jerzy Wojciech, [w:] Stownik starozytnosci sfowiariskich t.11,s. 333; J. L e §ny, op. cit., wg indeksu.

6 D.Obolens ky, op. cit., s. 425.

7 W.Swoboda, Bulfgaria a patriarchat konstantynopolitariski w latach 870-1018, [w:] Z polskich studiow slawistycznych,
seria 4, Historia, Warszawa 1972, s. 52-60.

8 Wydanych listéw — Théophylacte &’ A chrida, Lettres, introd., texte, trad. et notes P. Gautier, Thessalonique 1986.
Ct. M. Mullet, Theophylact of Ochrid. Reading the Letters of a Byznatine Archbishop, Aldershot 1997, s. 296-317.



