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W zakonczeniu tych uwag pragne raz jeszcze podkresli¢ wage poznawcza ksiazki Janusza Szczepanskiego.
Jest to pierwsza tak pelna monografia ukazujaca postawe réznych warstw spoteczenstwa Polski odrodzonej po
stu przeszto latach z niewoli, wobec najazdu Rosji sowieckiej. Bardzo dobrze udokumentowana, wpisuje si¢ ta
monografia trwale w dorobek polskiej nauki. Nieliczne, drobne mankamenty w niczym nie ujmuja jej wartoSci.
Zabrakio miw niej proby zbilansowania strat polskich w czasie zmagan wojennych. Dobre i potrzebne ilustracje
wkomponowane w tekscie nalezato zebra¢ dla orientacji czytelnika w osobnym spisie. Ksiazka Janusza Szcze-
panskiego potrzebna jest dzi§ nam wszystkim, a jej ukazanie si¢ w osiemdziesiata rocznicg najazdu wschodniego
sasiada skfania do wyrazenia stéw wdzigcznoSci autorowi oraz Wydawnictwu, a takze gtéwnym sponsorom:
Naczelnej Dyrekeji Archiwow Panstwowych i Wyzszej Szkole Humanistycznej w Puttusku.

Ryszard Kotodziejczyk
Polska Akademia Nauk
Instytur Historii

Niemcy w Polsce 1945-1950. Wybor dokumentow, pod redakcja Wiodzimierza Boro-
dzieja i Hansa Lemberga, tom I, Wladze i instytucje centralne. Wojewddztwo olsztyriskie,
wybdr i opracowanie dokumentéw WiodzimierzBorodziej i Claudia Kra{ft, Wydawnictwo
NERITON, Warszawa 2000, s. 613, 2 nlb.

Recenzowana ksiazka otwiera zbiér dokumentdw zebranych z archiwdw polskich, ktére obrazuja potoze-
nie Niemcow w Polsce po drugiej wojnie swiatowej, do 1950 r. Jest to pierwsze w Polsce wydawnictwo zrodet
dotyczacych wysiedlenia oraz sytuacji ludnoSci niemieckiej po 1944 r. wolne od zewng¢trznych naciskéw lub
nieformalnych uwarunkowan i zamierzone na taka skal¢ (w ostatniej dekadzie ukazalo si¢ troche publikacji
dotyczacych wybranych zagadnieni lub regionéw), totez zastuguje na szczegdlng uwage. Redaktorzy catosci stusz-
nie podkre§laja we wstepie, ze dopiero wydarzenia lat 1989-1991 w Polsce i w Niemczech stworzyly warun-
ki sprzyjajace w pelni naukowej edycji zrodel. ,Dzigki tym zmianom staly si¢ mozliwe normalne badania
historyczne, dotad utrudniane, deformowane badz uniemozliwiane przez prawne, polityczne i ideologiczne spory
wokot granicy na Odrze i Nysie” (s. 5). Calo$¢ przedsigwzigcia dzieli si¢ na cztery tomy, przy czym tom ITobejmie
centralng Polske i Gorny Slask, tom 11T wojewddztwa szezecifiskie i poznafiskie, a tom czwarty Pomorze Gdari-
skie i Dolny Slask; ukoficzenie edycji przewidziane jest na 2001 r.

Ksiazke rozpoczyna wprowadzenie pod tytutem ,,Od redaktorow”, w ktorym Wtodzimierz Borodziej
iHans Lemberg przedstawiaja okolicznosci powstania projektu, wykorzystane archiwa oraz zasady wyboru
zrodet. Poszukiwania objely 20 archiwdw polskich, zardwno podlegte NDAP, jak resortowe i zbiory Gidwnej
Komisji Badania Zbrodni przeciw Narodowi Polskiemu; niestety, niedostgpne byly archiwa Konferencji Episko-
patu Polski.

Zasady wyboru dokumentdw wiaczonych do zbioru, a jeszcze bardziej ich praktyczna realizacja zawsze
moga wywolywac dyskusj¢. Problematyka Niemcdw przebywajacych w Polsce po klgsce III Rzeszy nalezata do
najwazniejszych kwestii absorbujacych wladze, totez dotycza jej liczne dokumenty, a w wielu innych stanowi
dodatkowy przedmiot uwagi ich tworcow. Liczne dokumenty maja charakter programowy, normatywny oraz
sprawozdawczy w skali calego pafistwa, jeszcze liczniejsze ujmuja te same kwestie w odniesieniu do poszczegdl-
nych jednostek administracyjnego podzialu kraju. Oprocz tego zachowaly si¢ dokumenty dotyczace losdow
indywidualnych, wydarzef wywotujacych zainteresowanie administracji itd. Jest rzecza oczywista, ze wydawcy
musieli z tego ogromnego zasobu wybra¢ zrodta, ktdére moga mie¢ znaczenie dla przysztych badaczy, ukazujac
zwlaszcza zjawiska najbardziej charakterystyczne. Nalezalo uwzgledniaé kwestie ogdlne, a takze pamigtaé
0 zapewnieniu reprezentacyjnego ujgcia szczegotow.
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Wydawnictwo, wedlug zamierzen uczestnikéw projektu, uwzglednia zréznicowanie stosunkéw w réznych
czeSciach panstwa (wyraza to m.in. podzial toméw wediug wielkich regiondw, jak sadze, trafnie ustalonych) oraz
wedtug gléwnych kategorii oséb, ktérych dotycza Zrédia (wedtug terminologii 6wczesnej Reichsdeutsche, Volks-
deutsche réznych grup i autochtoni). Sprawiedliwg oceng praktycznej realizacji zamierzen, a przede wszystkim
tego, czy wydawcom udato si¢ zapewni¢ odpowiednie proporcje dokumentéw rozmaitego charakteru i tresci,
przedstawi¢ moze zapewne jedynie badacz, ktory zapoznat si¢ dobrze z materiatami znajdujacymi si¢ w archi-
wach. Jeszcze trudniejsza bytaby krytyczna analiza wartofci i rzetelno§ci samych zZrodel, ktdre z natury rzeczy
wyrazaja nie tylko éwezesny stan umystoéw i uksztaltowane przez lata okupacji stereotypy Niemcow, lecz takze
biezace polityczne interesy i przekonania osdb sporzadzajacych dokumenty. Wydawcy stusznie zwracaja uwage
na nieunikniona jednostronnos¢ publikowanego materiatu oraz na kierunki prawdopodobnych znieksztatceni.

Wiasciwy wstep do omawianego tomu skiada si¢ z dwdch czgéci. Pierwsza (autorem jest Hans Lemberg)
zarysowuje problematyke mniejszoSci narodowych we wschodniej i Srodkowej Europie przed 1939 r. oraz
stosunkéw polsko—niemieckich. Druga cz¢é¢ (autorem jest Wiodzimierz Borodziej) poSwigcona jest zagadnie-
niom zwiazanym z wysiedleniem Niemcow z terytorium objetego nowymi granicami Polski na tle polityki
niemieckich wiadz okupacyjnych w latach 1939-1945 oraz potozeniu ludnoSci niemieckiej pozostajacej na nim
dtuzej lub krocej. Cezura koficowa 1950 r., wybrana z powodu zakonczenia masowych ruchéw wysiedleficzych,
wydaje si¢ trafna i zbiezna w znacznej mierze ze stosowanymi przy badaniach potozenia innych mniejszoSci
narodowych w Polsce.

Z uznaniem dostrzegam troske autoréw o sumienne nakreslenie skomplikowanych zagadniei narodowo-
Sciowych, zwlaszcza w stosunkach polsko—niemieckich. Nie traktuja oni tego, co wydarzylo si¢ po klgsce III
Rzeszy, jako zjawiska izolowanego od innych fragmentéw historii, lecz ukazuja ewolucje stosunkéw polsko—nie-
mieckich od drugiej polowy XIX w., antypolska polityke cesarskich Niemiec, konflikty lat migdzywojennych,
awreszcie polozenie mieszkaficow ziem polskich okupowanych przez Niemcy podczas drugiej wojny Swiatowe;.
Wysiedlenie Niemcow z Polski rysuje si¢ w ten sposob jako kolejne ogniwo w faficuchu nacjonalistycznej polityki
poprzedniego stulecia, a takze jako swoista reakcja na hitlerowska polityke w Europie oraz dramatyczna proba
zapobiezenia konfliktom na przyszlo§¢. Zauwazmy zarazem, ze nie jest to jedynie kolejne oskarzenie niemiec-
kiego nacjonalizmu. Autorzy zdaja sobie dobrze sprawe ze zlozonosci dziejow i wskazuja takze te aspekty dziatan
polskich politykéw oraz reakcji polskiego spoleczenistwa, ktore sprzyjaty umacnianiu niechgci lub przynajmniej
nieufnosci Niemcow do polskich sasiadow.

Wysiedlenia, zwlaszcza dokonywane na tak wielka skalg jak te, ktore nastapily po drugiej wojnie $wiatowej,
sa bez watpienia ztem i krzywda wyrzadzona wielu niewinnym ludziom; nie wszyscy Niemcy przyczynili si¢ do
zwycigstwa hitleryzmu, a tym bardziej nie wszyscy brali udziat w zbrodniach. Sktaniam si¢ jednak do pogladu, ze
bywaja sytuacje, gdy deportacje zdaja si¢ by¢ jedyna szansa zapobiegania przysztym nieszczgsciom i zbrodniom.

Jest kilka kwestii, ktére wydaja mi si¢ nadmiernie uproszczone przez autordw. Zwlaszcza dotyczy to
stawiania znaku réwnoSci miedzy jezykiem, ktérym postuguje si¢ czlowiek a jego narodowodcia (s. 25), co ma
znaczenie przy rozwazaniu stosunkéw narodowosciowych. Nalezaloby tutaj wprowadzi¢ rozréznienie mig¢dzy
jezykiem ojezystym (Muttersprache) a jezykiem codziennego uzytku (Umgangssprache), gdyz nie sa to pojecia
identyczne. Sadzg tez, ze problem odpowiedzialnosci ,,zwyktych Niemcow” za zbrodnie hitleryzmu zastugiwat
na szersze potraktowanie, na co wskazuje m.in. dyskusja nad ksiazka Daniela Goldh a g e n a. Przeciez postawy
spoteczenstwa polskiego bezpo§rednio po wojnie ksztattowane byty przede wszystkim przez niedawne osobiste
do$wiadczenia, ktore umacnialy negatywne stereotypy odnoszace si¢ do wszystkich Niemcéw, niejednokrotnie
prowadzac nawet do checi odwetu na kazdym, kto postugiwat si¢ mowa, ktéra w latach okupacji sygnalizowata
Smiertelne niebezpieczenstwo.

Dokumenty zawarte w tym tomie dziela si¢ na dwie cz¢sci. Pierwsza (opracowana przez Wiodzimierza
Borodzieja) obejmuje dokumenty wladz i instytucji centralnych. Druga (przygotowala ja Claudia Kraft)
dotyczy sytuacji w wojewodztwie olsztynskim. Pomoca dla czytelnika jest spis dokumentéw, indeksy osobowy
i geograficzny (zawiera nazwy polskie i niemieckie) oraz wykaz skrotow.

Blizsze zapoznanie si¢ zdokumentami prowadzi do wniosku, ze daja one rzeczywiScie solidny przeglad zto-
zonej problematyki i zarazem ukazuja zréznicowanie postaw wobec Niemcow. Laczyto si¢ to niejednokrotnie
z nieznajomoscia stosunkdéw etnicznych panujacych na terytorium dawnych Prus Wschodnich, nietatwymi
relacjami migdzy wtadzami polskimi a organami Armii Radzieckiej, i wreszcie z checia wielu oséb do poweto-
wania sobie szkdd poniesionych podczas okupacji kosztem ludnosci niemieckiej (a nawet nie tylko niemieckiej)
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zamieszkujacej te ziemie. Jesli nawet stwierdzimy, ze Zrodta proweniencji polskiej, w tym zwtaszcza dokumenty
administracji oraz partii politycznych ukazuja niepelny (nieraz jednostronny i niescisly) obraz wydarzef,, to
przeciez pod niejednym wzgledem daja czytelnikowi petniejszy i bardziej zréznicowany obraz sytuacji Niemcow
niz (skadinad istotne) wspomnienia oséb wysiedlonych.

Wydawcy w zasadzie nie zamieszczaja dokumentéw juz publikowanych, ograniczajac si¢ do krotkich
regestow z odestaniem do miejsca publikacji. Wyjatkiem sa nieliczne najwazniejsze teksty wprawdzie znane
(np. z ,,Dziennika Ustaw”), lecz ktére stanowily podstawowe zasady postgpowania z Niemcami i maja bezpo-
S§redni zwiazek z innymi dokumentami. Przewazaja dokumenty pochodzace z archiwdw, lecz spotykamy takze
teksty zamieszczane w prasie. Nie jestem w pelni przekonany o celowosci tego, gdyz ze zrozumiatych wzgledow
ukazuja one obraz dostosowany do potrzeb propagandy. Za ich zamieszczeniem przemawiac natomiast moze
to, ze uwazny czytelnik wyczyta, nieraz migdzy wierszami, szczegélowe informacje o niektorych aspektach
sytuacji w Polsce, niekoniecznie zgodne z oficjalnym optymizmem i sielanka.

Forma edytorska jest w zasadzie staranna, aczkolwiek tatwo dostrzec rozmaite pomniejsze nickonsekwen-
cje (o czym uprzedza wstgp), na og6l bez wigkszego znaczenia. Niezbyt konsekwentnie podawane sg przypisy
wyjasniajace niektdre wydarzenia lub dotyczace osob; w tym ostatnim przypadku uzupetnienie stanowi indeks.
Wigksze znaczenie ma natomiast niekonsekwentne informowanie o tresci pominigtych fragmentéw wowczas,
gdy zamieszczono jedynie czgs¢ dotyczaca bezposrednio tematyki zbioru. Wazniejsze sa inne pominigcia. Brak
zreguly informacji o formie (maszynopis, r¢kopisitd. ) dokumentéw, choé s od tegowyjatki (s. 127), jak réwniez
nie wiemy czy sa to oryginaly, kopie itd. Dane te niejednokrotnie maja znaczenie dla oceny charakteru Zrodet.
I tak np. nie jest obojetne, czy jakas$ instrukcja jest drukiem czy tez maszynopisem, gdyz informuje to m.in.
o zakresie odbiorcow. Niemniej istotna bywa informacja, czy dokument jest r¢kopisem albo maszynopisem, gdyz
rekopis moze by¢ np. wstepnym projektem dokumentu, ktérego ostateczna postac jest odmienna.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytur Historyczny



