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Tak zwany wielki skok w gospodarce, jaki zaktadata ekipa Edwarda Gierka, trwal na
tyle krotko, ze juz w 1973 1. widoczne byly symptomy naruszenia rOwnowagi rynkowe;j.
Prace nad planami podwyzki cen podjeto jeszcze w styczniu 1975 r., potowa roku nastep-
nego byta ostatnim terminem dla jej wprowadzenia w zycie'. W ekipie rzadzacej panowat
jednak syndrom grudnia 1970 1., dlatego MSW przystapito do ,,zabezpieczenia operacyj-
nego” akcji, nadajac jej kryptonim ,,Cwiczenia Lato 7672,

Podwyzki, czy — uzywajac dwezesnego jezyka — ,regulacje cen”, oglosit wieczorem
24 czerwca 1976 premier Piotr Jaroszewicz. Ich skala, siegajaca Srednio 60-70% oraz
rekompensaty faworyzujace najlepiej zarabiajacych, wywolaly w wielu zaktadach na tere-
nie calego kraju strajki oraz wyjScie na ulice robotnikéw Radomia, Ursusa i Plocka.
Zwlaszcza w pierwszych dwdch osrodkach doszto do staré, a nastepnie spacyfikowania
protestujacych przez Milicje Obywatelska i ZOMO. Jeszcze tego samego dnia wladze
odwolaly zapowiadane podwyzki, ttumaczac si¢ duza liczba postulatdw i sugestii zgloszo-
nych podczas konsultacji spolecznych. Represje, ktore dosiegly rowniez przypadkowe
osoby, trwaly do kofica lipca. Zdaniem Jana Jozefa Lipskie go, w calym kraju zatrzy-
mano ok. 2,5 tys. 0sob, sprawy sadowe miato 500 sposrdd nich, a przed kolegiami stanely
373 osoby’. Ostatni z uwiezionych wyszli na wolno$¢ w lipcu 1977 r.

W ciaggu doby aktyw partyjny zorganizowal w calej Polsce dziesiatki wiecOw potepia-
jacych wydarzenia i wyrazajacych poparcie dla polityki partii i rzadu. Rozmiary tej akcji
nie mialy swego odpowiednika w calych dziejach PRL-u.

Kampania propagandowa na lamach prasy rozpoczela sie w poniedziatek 28 czer-
wca 1 tak samo nagle jak wybuchla, tak niespodziewanie zakoficzyta si¢ 3—4 lipca po
przemodwieniu I sekretarza KC w Katowicach, chociaz pojedyncze artykuly pojawialy sie
jeszcze do 18 lipca. Akcja prasowa odzyta jeszcze w dniach 19-20 lipca w zwiazku z poka-

! Na temat kwestii gospodarczych w tym okresie vide: A. Friszke, Nadzieje i ztudzenia epoki Edwarda
Gierka, [w:] Czerwiec ’76, ,Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego” 1990, z. 1-2, s. 28-41.

% Szerzejna temat wydarzefi czerwcowych vide: P. A. T usifi ski, Wydarzenia radomskiego czerwca 1976 1.
(Préba analizy historycznej), [w:] Czerwiec 76, ,Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego”
1990, z. 1-2; Radomski czerwiec 1976, cz. 1, do druku przygotowal Wiestaw M. Mizerski, Lublin 1991.

% J.1. Lipski, Komitet Obrony Robotikéw. KOR Komitet Samoobrony Spolecznej, Londyn 1983, s. 39.
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zowymi procesami w Radomiu. Do jezyka i typu inkryminacji stosowanych w kampanii
propagandowej przeciwko uczestnikom zaj$¢ z Radomia i Ursusa powrdcono ponownie
pot roku p6Zniej, przy okazji kolejnej kampanii propagandowej zwiazanej z dziatalnoScia
Komitetu Obrony Robotnikdw.

Wskutek krétkiego okresu kampanii uaktywnily si¢ gléwnie dzienniki, zaré6wno
organy partyjne, jak i inne pisma wydawane przez RSW , Prase”, np. ,,Zycie Warszawy”,
czy wojskowe, jak ,,Zoierz Wolnoéci”. O wiele mniejsza aktywnoscia wykazata sie prasa
paxowska. Tygodniki zadowolily si¢ pojedynczymi, najwyzej dwoma publikacjami nawia-
zujacymi do wydarzefi, co nie oznacza, ze byly one mniej napastliwe i odbiegaly w jakikol-
wiek sposob od oficjalnej wyktadni linii propagandowe;.

Kwerenda materiatéw archiwum KC PZPR nie przyniosta zadnych rezultatéw. Nie-
oceniong role odgrywa tu dokument bedacy zapisem telekonferencji, ktdra odbyla si¢
rankiem 26 czerwca, z udzialem Edwarda Gierka, Piotra Jaroszewicza, Jana Szydlaka,
Edwarda Babiucha oraz sekretarzy Komitetéw Wojewddzkich’. Edward Gierek instru-
owal wowczas: ,trzeba zalodze tych czterdziestu paru zakltaddéw powiedzied, jak my ich
nienawidzimy, jacy to sa fajdacy, jak oni swoim postgpowaniem szkodza krajowi. Uwazam,
ze im wigcej bedzie stow bluznierstwa pod ich adresem, a nawet je§li zazadacie wyrzucenia
z zaktadéw pracy elementéw nieodpowiedzialnych — tym lepiej dla sprawy”. Cala pro-
paganda, w tym propaganda prasowa, zastosowala si¢ do wytycznych I sekretarza KC.

Katalog okreslen, jakie zostaly zastosowane w stosunku do protestujacych, byt do-
sadny, mocno nacechowany emocjonalnie, lecz nader ubogi, i ograniczat si¢ wytacznie do
inwektyw stosowanych przy opisie marginesu spolecznego. Wladnie ,,margines spotecz-
ny”®, ,wichrzyciele, chuligani i fobuzy”’, ,mety spoteczne i chuliganeria”®, ,grupy chuli-
ganéw, do kiérych dotaczyly elementy kryminalne i przestepcze™, byly najczestszymi
okre§leniami uczestnikow wydarzefi. Niezwykle charakterystycznym dla tej kampanii
i robigcym wowczas prawdziwa kariere byt epitet ,,warcholy”: ,,pospolite” czy tez ,nie-
odpowiedzialne”". , Wykipiata szumowina” — pisal anonimowy autor reportazu na temat
Radomia, dodajac do tego kolejne okreSlenia: ,,rozwydrzency”, ,,fala mtodocianej zulii”,
,bandy histerykéw”' albo ,,grasujace bandy”"’. Gdzie indziej wskazywano na ,,bojowni-
koéw z butelka wareckiego w reku”'*. Motyw alkoholu jako atrybutu demonstrujacych byt
Zreszta czesty.

* AAN, KC PZPR, Wydziat Organizacyjny, sygn. robocza 929/50. Dokument zostal opublikowany, [w:]
A. Garlicki, Z tajnych archiwéw, Warszawa 1993, s. 395-406.

> A.Garlicki, op. cit., s. 399.

¢ M.Misiorny, Odzyskac dobre imig. Radom: spojizenie od wewngtrz, , Trybuna Ludu” z 18 sierpnia 1976.

" 1. Dryll, Najwazniejsze sprawy narodu, ,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

8 Listy i depesze do Edwarda Gierka, ,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

® Nie pozwolimy naruszy¢ spokoju pracy, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

1 JWG, Z partiq, ,Panorama” 1976, nr 27.

W' Na masowych wiecach polska klasa robotnicza wyraza pelne poparcie dla polityki partii i jej I Sekretarza,
dla rzqdu i premiera. Listy i depesze do tow. Edwarda Gierka i tow. Piotra Jaroszewicza, ,,Trybuna Ludu” z 28 czer-
weca 1976.

2 A. L. 0S§, Plakaly, a bronily, ,Polityka” 1976, nr 29.

B Pracqg i postawq przywrdcimy dobre imig miastu. Wiec w Radomiu, ,, Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

“ M.Misiorny, op. cit.
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Niektore epitety zwiazane byly z niszczycielska i kryminalna sfera zaj$¢, wtedy pisano
o ,,podpalaczach”, | niszczycielach™'®, ,grabiezcach”, ,,rozbéjnikach”, ,ztodziejach™"’,
inne ze sfera spoteczna; tutaj prym wiedli: réznej masci ,,rozrabiacze”'®, ,,awanturnicy”"’,
»maciciele tadu spofecznego”® czy ,,aspoteczne grupy ludzi”.

Ponownie swoj renesans przezywalo okreSlenie ,,elementy” z réZnymi przymiotnikami.
Byly wiec ,,nieodpowiedzialne elementy”*, elementy ,,Wichrzycielskie”23, ,awanturnicze”,
,warcholskie i niszczycielskie””, , pasozytnicze i chuliganskie”®, , wrogie i panikarskie”*.

Bardzo rzadko uzywano mniej ekspresywnego miana ,,sprawcy zamieszek”, ale zdarza-
ly sie nawet ,,rozhisteryzowane kobiety”*’. Sporadycznie tylko prébowano dokonaé podziatu
na winnych bezposrednio i ich inspiratoréw™, a i tak watek ten zostal z czasem zaniechany.

Ten monolityczny, ale dos¢ ubogi pod wzgledem znaczeniowym wizerunek kontestu-
jacej grupy opieral si¢ na nieco bardziej rozbudowanej charakterystyce niz wylacznie
epitety ujemne. Wielokrotnie podkreslano ograniczony pod wzgledem ilo§ciowym zakres
wydarzefi oraz ich uczestnikdw. W powszechnym uzyciu wystepowalo zdrobnienie —
»garstka”®, Prasa podkreslata wiek demonstrantéw. Mieli to byé w przewazajacej mierze
ludzie mtodzi, co za tym idzie niedo§wiadczeni, porywczy, nleodp0W1ed21aln1 pope;dhw1
a z drugiej strony wiele zawdzieczajacy panstwu, dla kidrego jeszcze nic nie zrobili®’.
Mtodos¢ stata si¢ synonimem chuligahstwa. Stad okre§lenia typu: ,,rozwydrzone mioko-
sy, ,aspoleczne i rozwydrzone grupy mlodziezy™, ,watahy wyrostkéw>.

W do§¢ oryginalny, cho¢ mato klarowny i niekonsekwentny sposob, podjeto proby
przedstawienia klasowej przynaleznoSci protestujacych. My§l propagandowa zmierzala
w tej kwestii w dwdch kierunkach. W pierwszej grupie publikacji pisano o ludziach, kt6rzy
podszywali sie jedynie pod robotnikéw’* i ktdrzy z klasa robotnicza nigdy nie mieli nic

15 Nasze poparcie — to wydajna, zdyscyplinowana praca, sumienne wykonywanie obowiqzkow. Skrét wystgpre-
nia tow. Aleksandra Zarajczyka na wiecu w Kielcach, ,Stowo Ludu” z 29 czerwca 1976.

18 Pelna aprobata ludzi pracy dla polityki partii i paristwa, ,Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

" Pracq i postawq przywrdcimy dobre imig miastu, ,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

8 Listy i depesze do Edwarda Gierka, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

¥ Nasze poparcie — to wydajna, zdyscyplinowana praca, ,Stowo Ludu” z 29 czerwca 1976.

% Na masowych wiecach, ,, Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

2L Petna aprobata ludzi pracy, ,Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

2 Tbidem.

B Zdecydowane poparcie robotniczych zaldg dla konsekwentnej polityki partii i rzgdu, ,Zolnierz Wolno§ci”
z 28 czerwca 1976.

2 Na masowych wiecach, ,, Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

B P, Jaroszewicz prayjgl delegacje robomikoéw Radomia, , Trybuna Ludu” z 29 lipca 1976.

% Jedynie stuszna droga, to droga dynamicznego rozwoju kraju, , Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

7 Pracq i postawg przywrdcimy dobre imig miastu, ,, Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

% Na masowych wiecach, ,, Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

» Tbidem. Piotr A. Tusifiski liczbe uczestnikéw zajs¢ tylko w samym Radomiu oblicza na co najmniej
20 tys. 0sob, P. A. Tusinski, op. cit., s. 67.

3 Manifestacyjne poparcie polityki partii i jej kierownictwa, ,,Glos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976. Watek
wykorzystania mtodych ludzi jako gtéwnych winowajcow zajs¢ byt wypelnieniem wytycznych I sekretarza KC
z telekonferencji z dnia 26 czerwca, A. Garlicki, op. cit., s. 397.

31 Nasze poparcie — to wydajna, zdyscyplinowana praca, ,,Stowo Ludu” z 29 czerwca 1976.

32 Nie pozwolimy naruszy¢, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

3 A.Lo§,op. cit.

3 S.Berus, Patriotyzm na zelaznej drodze, ,Stowo Ludu” z 20 lipca 1976.
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wspdlnego. Drugi, odmienny biegun zajmowaly stwierdzenia typu: ,,Oni nie naleza do
klasy robotniczej — méwiono o warchotach, ktérzy naruszyli lad i porzadek™”. Wypowie-
dzi takie mozna by postrzegac jako odebranie przywileju przynaleznoSci do wiodacej klasy
spolecznej. Tym samym jest to zakamuflowane przyznanie, Ze wSréd protestujacych
znajdowali si¢ takze robotnicy. Taka konstatacje potwierdzaja przekazy zaczerpnigte
z prasy lokalnej. Na przyktad gdanski ,,Glos Wybrzeza” informowal o przerywajacych
prace robotnikach, tagodzac jednocze$nie ten fakt wlasnym komentarzem: ,,Okazato sig,
ze czgS¢ pracownikow, ktora w dorobek stoczni wniosta jeszcze niewiele, przypisywala
sobie prawo do narzucenia swego zdania wigkszosci, nie majac do tego zadnego moralne-
go tytutu™®,

Do§¢ wazna, a zarazem godna napi¢tnowania kwestia uczyniono rzekomo negatywny
stosunek do pracy, wykreowany przez prase na jedna z gtéwnych cech wszystkich uczest-
nikéw wydarzef. Szeroko stosowano etykiety typu ,nieroby” czy ,garstka nierobow™’.
Inne okreslenia to ,,kombinatorzy”, ,,pasozyty”, ,,zyjace kosztem og6tu obiboki”. ,,Oni to
przede wszystkim — ci z marginesu — mobilizuja si¢ przy kazdej publicznej sprawie, aby
i8¢ przeciw”. Co ciekawe, autorka tych stow w dalszym ciagu swej wypowiedzi narzeka na
brak kultury cywilizacyjnej, wiedzy ekonomicznej, politycznej i historycznej wsrdd spraw-
coéw wydarzen™. Wywoluje to pewien mankament natury logicznej. Inkryminacje takie
w sposOb poSredni ponownie kwestionuja poglad o wylacznie chuligafiskim charakterze
ekscesow; dziwne byloby bowiem oskarzanie marginesu spolecznego o brak wiedzy histo-
rycznej czy ekonomiczne;j.

Charakterystycznymi cechami opisywanej grupy mialy by¢ nieodpowiedzialno$¢™,
glupota i bezmyslnos¢”. Stosujac moralizatorska maniere, artykut redakcyjny ,,Sztandaru
Mtodych” donosit o infantylnym braku zrozumienia, Ze ,,nad rozwojem nalezy pracowac”:
» 1ylko cztowiek bezmySlny moze bowiem twierdzié, ze nie obchodza go sprawy pafistwa,
ze sytuacja gospodarcza kraju jego nie dotyczy — — Tylko cztowiek bezmySlny bowiem
nie zechce zastanowi¢ si¢ nad tym, jak bedzie jutro i co nalezy zrobi¢, zeby to jutro byto
lepsze. Tylko cztowiek bezmySlny, ktdrego jedynym argumentem na rzeczowa dyskusje
jest tepa, odruchowa — warcholska reakcja moze zdecydowac si¢ na to, by niszczy¢ czes¢
naszego wspOlnego — — dobra, dewastowa¢ urzadzenia, pladrowal sklepy, wazy¢ si¢
zakldcad spokdj obywateli, dezorganizowaé, choéby na krétko zycie i prace”™.

Czasami zwykla gtupote zastepowano glupota polityczna®. Pisano wtedy o braku

dojrzatoci politycznej®”, niezrozumieniu sensu socjalistycznej demokracji*. Zdaniem

35 Na masowych wiecach, ,» Irybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

3¢ Manifestacyjne poparcie polityki, ,,Glos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976. Zgodnie z sugestia Gléwnego
Urzedu Kontroli Publikacji, Prasy i Widowisk, redakcja ,,Polityki” uzupetnita jedna z notek, ktéra mogta
wywota¢ wrazenie uczestnictwa w rozruchach wytacznie robotnikéw, dodatkowa informacja dotyczaca ,elemen-
tow pasozytniczych i chuliganskich, kryminalnych i antysocjalistycznych”, Czarma ksigga cenzury PRL, Londyn
1977, .11, s. 434-435.

37 Listy i depesze do Edwarda Gierka, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

% J. Wiecek, O szacunek dla naszego wspdlnego dobra, ,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

¥ Thidem.

4 Manifestacyjne poparcie polityki, ,,Gtos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976.

41 Artykut redakeyjny (bez tytutu), ,Sztandar Mtodych” z 28 czerwea 1976.

2 JWG, op. cit.

* Petna aprobata ludzi pracy, ,Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

¥ Zdecydowane poparcie robotniczych zaldg, , Zolnierz Wolnoéei” z 28 czerwca 1976.
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»Sztandaru Miodych”: , niektorzy z nas nie dorosli jeszcze do tego, aby w sposob wlasciwy
te forme Zycia politycznego [dialog — MM] — wykorzystywa¢ dla przyspieszenia rozwoju
kraju i poprawy warunkéw zycia narodu”®. Nierzadko oprécz frazeologii propanstwowej
odwolywano si¢ do nomenklatury patriotycznej. Pisano wiedy o wichrzycielach, ktérym
obcy jest interes socjalistycznej Ojczyzny® czy wiasnego kraju i narodu®’.

Jefli podczas kampanii propagandowej uzywano zazwyczaj opisOw grupowych, naj-
czeSciej nie konkretyzujac zadnych personaliéw, to w relacjach z procesow sadowych
skupiono si¢ juz na okre§lonych przypadkach osdb wymienionych z nazwiska. Nastepo-
wala tu prosta generalizacja opisywanych przyktadoéw jednostkowych. Mialy one w §wia-
domosci czytelnika sta si¢ negatywnym wzorcem wszystkich demonstrujacych. Opisujac
poszczegdlne, starannie dobrane postaci, propaganda kreowala wrazenie, ze ich cechy,
zachowanie, a nawet biografie sa charakterystyczne dla wszystkich uczestnikow zajs¢.
Opisywano ich jako nigdzie niepracujacych, prowadzacych ,pasozytniczy tryb zycia”
recydywistéw i alkoholikéw®. Podczas pokazowego procesu, jaki odbyt sie w Radomiu
w dniach 19-20 lipca, pisano: oskarzeni nie wyrazaja skruchy, ,,zadaja Swiadkom agresyw-
ne pytania”, ktamia, przeciagaja proces, a przy tym zachuja si¢ dos¢ swobodnie, ,,jakby nie
zdawali sobie sprawy, ze to wla$nie oni i im podobni spowodowali wielomilionowe straty
w miescie, ze do dzi§ leza w szpitalach cigzko ranni obrofcy fadu i mienia, ze splamili
dobre imie Radomia™*. Jak z drwina podawata prasa, o nich to wtasnie ,,jeden z o§rodkéw
dywersji” mowil ,,obroficy intereséw klasy robotniczej”™, co §wiadczylo zreszta rowniez
przeciwko nim.

Nawydarzenia z Radomia i Ursusa, przy calkowitym pomini¢ciu wypadkow z Plocka,
prasa zareagowala dos$¢ szybko. Spektrum opisywanych zaj§¢ bylo jednak ograniczo-
ne. Charakterystyczna jest jednowymiarowo$¢ konwencji przedstawianych wypadkow —
identyczna jak przy opisie ich uczestnikOw — poza ktdra nie wyszedt zaden propagando-
wy przekaz. Pragnienie przedstawienia wydarzen w kategoriach wylacznie chuligafiskich
ekscesOw narzucalo zaréwno stylistyke, forme, jak i jezyk relacji. Wyjatkowo ostroznej
retoryki uzywal poczatkowo ,,Sztandar Mtodych”, opisujac: ,,nieprzemySlane, zakrawaja-
ce wrecz na chuliganskie, wybryki”!. Inne publikacje nie przejawialy juz tak daleko
posunigtej powsciagliwoscei. Ubdstwo znaczeniowe przekazu wynagradzano wielowarian-
towym prezentowaniem tych samych etykiet. NajczeSciej stosowanymi okre§leniami byly:
,haniebne ekscesy”, ,,gorszace zajécia™, ,,akty wandalizmu™>, _ burdy i awantury”>, , bru-

B J Weber, Co manifestujemy?, ,Sztandar Mtodych” z 29 czerwca 1976.

8 Jedynie stuszna droga, ,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976. Taka frazeologia, ze wzgledu na szczegdlny typ
odbiorey, operowat czasami , Kurier Polski”.

4" Na masowych wiecach, ,, Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

Sprawcy chuligariskich awantur { rabunkéw w Radomiu — pod sgdem, ,/Trybuna Ludu” z 19 lipca 1976.
J. Gte¢bocki, Surowe kary za rabunek i chuligaristwo, ,Stowo Ludu” z 20 lipca 1976.
A. K1, Wyrok w procesie radomskim, ,,Zycie Warszawy” z 20 lipca 1976.

51 Artykut redakeyjny (bez tytutu), ,Sztandar Miodych” z 28 czerwca 1976.

52 Rzetelna praca — poparciem dla polityki partii i rzgdu, ,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976. Jedna z cech
~howomowy” jest postrzeganie j¢zyka jako systemu znakdw stuzacych przede wszystkim do przekonywania, a nie
informowania. Dlatego ktadt wigkszy nacisk na sfer¢ emocjonalna wypowiedzi, niz na rzeczywiste naswietlenie
faktoéw. Na temat nowomowy vide: M. Gtowin s ki, Nowomowa po polsku, Warszawa 1990.

53 P. Jaroszewicz prayjgl delegacje, ,, Trybuna Ludu” z 29 lipca 1976.

% Pracq i postawg przywrdcimy dobre imie miastu, , Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.
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talna przemoc”, ,hanbiace i brutalne zachowanie™”, ,chuliganskie wyczyny™", ,wybry-
ki””’. Mozna réwniez wyr6znié oddzielny zestaw epitetéw, przynaleznych bardziej do
kategorii termindéw kryminalnych niz chuliganskich: ,,rabunek”, ,,zwykle czyny kryminal-
ne””, , dziatalno§¢ przestepcza””. Ogromna grupe stanowily eufemizmy: ,,godne pozato-
wania wydarzenia”®, ,wypadki naruszania porzadku publicznego”®, ,,uliczne incydenty”
oraz ,,zakl6cenia” porzadku publicznego®, ,,obcy i przykry zgrzyt”®, , nieodpowiedzialne
wystapienia”, ,,oburzajace wypadki”® i nieco pdZniejsze, przyjete zreszta w historiografii,
okredlenie ,,wypadki czerwcowe”®. Po raz kolejny spotkaé mozna motyw ,,podnoszenia
reki” na ,,dorobek i zdobycze calego narodu”®.

Roéwnoczednie starano si¢ zmarginalizowac wydarzenia za pomoca metod jezyko-
wych — stad okreslenia typu ,,proby rozrobek”’ — oraz minimalizowania ilo§ciowego
wystapiefi. Tutaj powolywano si¢ na wspominane juz niewielkie grupy ludzi dazacych do
konfrontacji, relatywnie mala ilo§¢ wypadkéw ,czasowego opuszczenia miejsc pracy”
i tylko dwa przypadki wyjscia na ulice®. Takie podejicie zderzalo sie swa nielogicznoscia
z rozmiarami strat materialnych, na ktérych koncentrowala si¢ prasa; okazywalo si¢
bowiem, ze ,nieliczna grupka” dokonywatla wielomilionowych zniszczef.

O uczestnikach wydarzen z Radomia i Ursusa pisano: ,,potrafia sterroryzowa¢ §ro-
dowisko, ucieka¢ si¢ do aktu wandalizmu i chuligafistwa, grabienia mienia spotecznego
i dezorganizacji zycia”®, ,sieja niepok6j””. Duzo rzadziej pojawialy sie zarzuty typu:
»zaklocili rytm sumiennej pracy””, ,hamuja dalszy rozwdj kraju””. Powolywano sie na
dewastowany dorobek wspdlnej pracy ”, niszczone ,,wsp6lne dzieto naszych, robotniczych
rak”™. Wykazywano sprzeczno$¢ wydarzen z interesem calej klasy robotniczej”.

I. Dryll, Najwazniejsze sprawy, .,/ Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

Troska o wspdlne dobro, ,Kurier Polski” z 1 lipca 1976.

Na masowych wiecach, ,/Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

M.Kamieniecki, Zdecydowane stanowisko, ,,Trybuna Ludu” z 30 czerwca 1976.
Skiadnik wspdlczesnego patriotyzmu, ,,Stowo Powszechne” z 29 czerwca 1976.

Nie pozwolimy naruszy¢, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

Rzetelna praca,,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976.

P. Jaroszewicz przyjgt delegacje, ,,Trybuna Ludu” z 29 lipca 1976.

S Prawdziwy glos Polski, ,,Zolnierz Wolnosci” z 28 czerwca 1976.

& Pelna aprobata ludzi pracy, , Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

® M.Misiorny, op. cit.

% Manifestacyjne poparcie mieszkaricow naszego regionu dla politvki Partii i Rzgdu, ,Sztandar Ludu”
z 28 czerwca 1976.

5 Troska o wspdlne dobro, ,Kurier Polski” z 1 lipca 1976.

% A. W. Wys., Pod rozwage, ,Zycie Warszawy” z 28 czerwca 1976. Przypadki odnotowania w prasie
,,CZasowego opuszczenia miejsc pracy” spotkaé mozna niezwykle rzadko i starano si¢ je raczej nawet nie
marginalizowa¢, ale wrgcz przemilczaé. Réwniez samo pojecie, zastgpujace wyeliminowane wowczas stowo
strajk”, bylo manipulacja jezykowa, J. Samb orski, Nowomowa — jezyk naszych czaséw, ,Poradnik Jezyko-
wy” 1985, z. 6, 5. 367.

® J. Grabowicz, Talent rozumienia Ojczyzny, ,Walka Mtodych” 1976, nr 28.

" Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

"V Ludzie pracy miast i wst popierajq polityke partii, ibidem, 30 czerwca 1976.

7 Ibidem.

? I Wiecek, op. cit.

" Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

" Manifestacyjne poparcie mieszkaricow naszego regionu, ,,Sztandar Ludu” z 28 czerwca 1976.
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Czasami prasa odwolywalasie do uczué patriotycznych, krytykujac ,,nieodpowiedzial-
ne aspofeczne postawy”, kiére ,,plamia honor i godnos¢ Polaka™™. Do tych wyzszych
wartoSci nawigzywal réwniez I sekretarz KW w Lublinie, Ryszard Wojcik, pietnujac
»garstke warcholow”, ktora ,,deptata w oczach §wiata nasza godnoS§¢, bezczescita dobre
imie Polski, niweczyta z trudem zdobyty dorobek””. Jeszcze szerzej problem ten widziata
redakcja ,, Walki Mlodych”, piszac: ,,szkodza oni dobremu imieniu Polaka, pozycji, jaka
zdobyliSmy sobie w §wiecie, uwlaczaja ambicjom naszego narodu, stwarzaja zagrozenie
dla postepu — —, maca potrzebne i zasluzone poczucie satysfakcji, jaka odczuwa kaz-
dy uczciwie pracujacy Polak””™. Wystapienia mialy przynosié szkode narodowi, ale tak-
ze ,,dobremu imieniu polskiego robotnika””. Jednak najbardziej rozbudowana optyka
w analizowaniu sprawy mogl si¢ poszczycic¢ sam I sekretarz KC, ktdry nadal temu wymiar
historyczny. Mowit on w Katowicach w kontek$cie wydarzefi sprzed kilku dni: ,,historia
Polski posiada réwniez karty ciemne — beztadu, samowoli — Rzeczypospolitej szlachec-
kiej, nierzadem — rzekomo — stojacej. Jest to inny, zly nurt naszych dziejow, ten ktory
doprowadzit do ogdlnego zastoju, upadku potegi, a wreszcie i upadku pafistwa. Ciemne,
bezmyslne, warcholskie »nie pozwalam« wykopato ongi$ gréb Ojczyznie™.

Przewaga opiséw ogdlnych nie wyczerpywala jednak calego spektrum mozliwoSci
propagandowych. Pewna liczba publikacji w sposob bardziej konkretny zajela sie wylicza-
niem incydentdw i poczynionych szkdd. Dzieki rozbudowie obrazow skonkretyzowanych
zniszczen, przekaz stawal si¢ dla odbiorcy bardziej realny, przyswajalny i tatwiejszy do
zapamigtania.

Jednym ze sposobow docierania do czytelnikow bylo stosowanie metody wyliczen
przy zastosowaniu dynamicznych rzeczownikow. ,,Niszczenie dobra spotecznego, demo-
lowanie budynkdw, rabowanie sklepow, akty zwyczajnego wandalizmu to postgpowanie
nie majace nic wspdlnego z dyskusja”, pisal redaktor naczelny ,,Polityki” Mieczystaw
F. R ak owski, by dalej napietnowac ,,dziko$¢, wandalizm” i ,,uliczny terror ttuszczy”™.

Dos¢ szezegdlnego rodzaju analizy psychologicznej protestujacych dokonata Jadwiga
Wie cek, piszac na tamach ,, Trybuny Ludu”: , Ttum — podnieca si¢ samym wrzaskiem.
Im glosniej, tym brutalniej, bezwzgledniej”. Do glosu doszly ,,poktady niedobrych instyn-
ktow. Tak byto w Radomiu, w Ursusie”. Nastepnie, po przedstawieniu wielkich sukceséw
gospodarczych Polski oraz obiecujacych perspektyw na przyszios¢, autorka kontynuowata:
,»lle wysitku nas to kosztowalo, ile za nami znoju, ile satysfakcji z powodzenia wspolnej
pracy — zapytac trzeba spoleczefistwa: tych, co wydobywaja wegieli daja stal, buduja drogi
i domy, sieja chleb, ucza dzieci, pisza wiersze. Ttum na to nie odpowie. Stoi z boku,
kibicuje. Czasami — tak jak w piatek — beztrosko lamie, pali, rujnuje, wdeptuje w ziemig.
Nie jego to praca, nie jego troska. Wiec histeryzuje, stwarza mozliwo§¢ dla aktywizacji
nierobéw i chuliganéw, wreszcie dewastuje, co ma pod reka”®. Ta dos¢ zjadliwa w swej

S Manifestacje ludzi pracy w calym kraju. Potepiente burzycieli porzgdku publicznego, ,,Glos Wybrzeza”
z 28 czerwca 1976.

" Manifestacyjne poparcie mieszkaricéw naszego regionu, ,,Sztandar Ludu” z 28 czerwca 1976.

" Artykut redakeyjny (bez tytutu), ,Sztandar Mtodych” z 28 czerwca 1976.

" Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

80 Zbiorowg mgdroscig, pracg, dyscypling budujemy sile Polski i pomysinosé Polakéw. Przeméwienie Edwarda
Gierka, ,,Zycie Warszawy” z 3—4 lipca 1976.

8 M. F. Rakow ski, Faza przemysles i dzialania, ,Polityka” 1976, nr 27.

8 J.Wieccek, op. cit.
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wymowie wypowiedZ bezpoSrednio nie definiuje réznicy pomiedzy nieokre§lonym tlu-
mem, zdegenerowana masa a reszta spoteczefistwa. Znakomicie oddaje jednak pogarde,
dokonuje segregacji na ,,swoich” i ,,0bcych”, wypelniajac tym samym selektywna funkcje
jezyka kampanii — ,,nowomowy”.

Najbardziej szczegdtowa relacja na temat radomskich wydarzen z 25 czerwca bylo
opublikowanie przeméwienia prezydenta tego miasta, Tadeusza K arwickie g o, wyglo-
szonego podczas wiecu ekspiacyjnego, jaki mial miejsce 30 czerwca na stadionie klubu
sportowego ,,Radomiak”. Przemdwienie zostalo zamieszczone w ,, Trybunie Ludu” i lokal-
nych dziennikach partyjnych, za$ jego obszerne fragmenty w calej polskiej prasie. Opis
wypadkdéw poprzedzono przedstawieniem sytuacji finansowej zalogi Zaktadoéw Metalo-
wych im. Waltera, ktdra jako pierwsza przerwala prace. Wysokie podwyzki, zarobki ponad
§redniag krajowa mialy zada¢ kltam finansowym przyczynom pdZniejszych wypadkow,
a jednoczesnie izolowac i tak juz uprzywilejowanych kontestatoréw od reszty spoteczen-
stwa. ,,Podzegali ci, dla ktérych godno§¢ Polaka, godno$¢ robotnika, jest frazesem”.
»Kolektyw zaktadow nie potrafil opanowac sytuacji i izolowaé w zatodze tej grupy, ktora
nie jest godna pracowaé w zakladach noszacych imi¢ legendarnego generata Waltera.
Grupa ta— — pociagnela za soba niektorych pracownikow innych wydziatéw, ana ulicach
miasta dotaczyly do niej elementy pasozyinicze i chuliganskie, kryminalne i antysocjali-
styczne. W tym »doborowym« towarzystwie sitg wdzierano si¢ do innych zaktadow pracy
w Radomiu. Terroryzowano zalogi i wymuszano porzucenie pracy — — kolektywy tych
zakltaddw nie potrafily zdecydowanie i skutecznie przeciwstawic si¢ napastnikom”. Dalej
nastapil opis proby podjecia rozmdw z oblegajacymi gmach KW PZPR, ktoére jednak
spotkaly sie z ,,agresywna postawa. Rozwydrzone grupy wdarly si¢ sita do budynku — —
Nastapilo systematyczne niszczenie pomieszczen, kradzieze i grabiez, podpalenie gma-
chu® i stojacych na ulicy i na parkingu samochodéw stuzbowych i prywatnych”. ,, Wstyd
i hafiba dla tych, ktorzy popierali wandali i grabiezcow, rzucali kamieniami w przywraca-
jacych lad i porzadek funkcjonariuszy MO — — 7adza rozboju i grabiezy — — doprowa-
dzita do spalenia 24 samochoddw osobowych i cigzarowych, traktordw i autobuséw, wo-
z6w strazackich, ktore spieszyly ugasi¢ pozar. Rozbito i rozgrabiono sklepy przy ul. 1 Maja
i ul. Zeromskiego, usitowano podpali¢ gmach Urzedu Wojewddzkiego i miejskiego, ata-
kowano Komende Wojewddzka MO. Straty materialne wynosza 77 milionoéw zlotych.
7. rozbitych sklepdéw zrabowano towary na sume 30 miliondw zi. Mozna by za te kwoty
wybudowaé wiele nowych mieszkan, ztobkdéw, przedszkoli”®. W innych tekstach wspomi-
na sie: ,,Powybijane szyby i podpalone ciezarowki pelne towardw, spladrowane sklepy —
oto byla ulica Radomia”®. Ze sklepéw kradziono wodke, wybito okna w bibliotece,
lekarze musieli broni¢ napadnietych szpitali*®. Probujacych gasié pozary strazakéw obrzu-
cano kamieniami, ,,wyciagano z wozow strazackich, rozrzucano po ulicy gasnice i sprzet,

8 Znamienne, ze wystapienia demonstrantéw przeciwko budynkom Komitetu Wojewddzkiego, poza przy-
toczonym fragmentem, zdarzaly si¢ niezwykle rzadko, a i tutaj przedstawiano je jako element calej serii aktow
wandalizmu. Wynikato to zapewne z proby wyrugowania analogii z podpalonym KW w Gdafisku w grudniu
1970 r. i calymi wydarzeniami z Wybrzeza.

8 Pracq i postawg przywrdcimy dobre imig miastu, ,, Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

8 A. W. Wys., op. cit. P. A. Tusinski, nie wyklucza jednak przypadkéw prowokacji za strony stuzb
porzadkowych, P. A. Tusinski, op. cit., s. 69-70.

% A. Lo§, op. cit. Na koniec autor jakby broni sie, ze pisal tylko o jednej stronie radomskich wydarzen:
aktach wandalizmu i warcholstwa, zostawiajac jakby w domysle, ze byly jeszcze inne.
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toporkami rozwalono radiostacje”, ,,rzucano butelkami z benzyna”¥. Publikacje tego
typu budowano za pomoca specyficznie dobranych ekspresywnych srodkow leksykalnych,
narracji podkre§lajacej dramatyzm i dynamike wydarzef oraz za pomoca charakterystycz-
nej konwencji, epatujacej przemoca. Taki skondensowany obraz nadawat tekstom charak-
ter przekazu z pola walki, gdzie autor zmuszat czytelnika do opowiedzenia si¢ jednoznacz-
nie po okreSlonej stronie konfliktu. Dla podkreslenia strat wyliczeniom szkod czesto
towarzyszylo wskazanie celéw spotecznych, na jakie mozna byto przeznaczy¢ bezpowrot-
nie utracone pieniadze.

Niektorzy z demonstrujacych doczekali sie rowniez publikacji personalidéw. Mialo to
miejsce zardwno w artykulach opisujacych wydarzenia, jak i w relacjach z rozpraw sado-
wych odbywajacych si¢ w drugiej polowie lipca w Radomiu. Akt oskarzenia zarzucal, ze
25 czerwca ,brali oni szczegdlnie aktywny udzial w zajSciach ulicznych, kt6rych uczest-
nicy dopuscili si¢ zamachéw na funkcjonariuszy publicznych oraz na mienie spotecz-
ne. Spowodowalo to wielkie szkody. Cze§¢ instytucji miejskich nie mogla normalnie
funkcjonowaé”®,

Zygmunt Zabrowski, weze$niej dziesigciokrotnie karany gldéwnie za czyny przeciwko
zdrowiu i mieniu, 25 czerwca przewodzil grupie szczegdlnie agresywnych awanturnikow,
wybijat szyby w budynkach publicznych®. Podczas zajs¢ ,,znakomicie podszywat sie pod
Swiat pracy, nosil flage, wznosil okrzyki, wdzieral si¢ na czele ttuméw do gmachow
publicznych, usitujac nawet reprezentowac zbiegowisko”. Nastepnie ,,poszedt z kolesiem
do bramy wypi¢ butelke wina, a pdZniej na ulicy napadt na milicjanta”®’.

Recydywistami byli réwniez bracia Tadeusz i Wojciech Mitakowie, jak podkre§lano
— nigdzie niepracujacy i prowadzacy ,,pasozyiniczy tryb zycia”, ktdrzy ,dopuscili sie
demolowania wnetrz obiektow publicznych, wlamali si¢ do garazu, skad wyciagneli a na-
stepnie podpalili samochdd”; Stanistaw Gorka, ,,ktory w czasie zaj$¢ byl w stanie nietrzeZ-
wym — demolowal i grabit sklepy, atakowat sily porzadkowe”; Ryszard Grudzien, trzy-
krotnie karany, jeden z ,,najbardziej agresywnych chuliganéw atakujacych funkcjonariu-
szy MO”; Henryk Bednarczyk, kiory ,,obrzucal kamieniami strazakow gaszacych po-
zar, niszczyl obiekty handlowe i ustugowe”. Wszyscy odpowiada¢ mieli z art. 275 par. 1
i 2 Kodeksu Karnego®.

W opozycji do rozrabiajacych demonstrantéw powstat wizerunek sil porzadkowych,
dzialajacych ,,z wyjatkowa powsciagliwoScia” i opanowaniem w celu przywrdcenia spoko-
ju i tadu. Réwniez ,,oburzeni” mieszkaficy miasta pomagali Milicji Obywatelskiej przy
»przywracaniu spokoju i ujawnianiu ztodziei i podpalaczy”**. Zarysowany tu obraz wska-

8 A K1, op. cit.

88 Sprawcy chuligariskich awantur i rabunkoéw, , Trybuna Ludu” z 19 lipca 1976. O samym przebiegu procesu
§wiadczy¢ moze wzmianka w jednej z publikacji, powotujaca si¢ na obroncow, ktdrzy réwniez podkreSlali
wandalizm oskarzonych, J. Gt¢ b o cki, op. cit. Co cickawe, istnial rowniez zapis cenzorski, nakazujacy konsul-
towanie publikacji na temat proceséow z Wydziatem Prasy, Radia i Telewizji KC w celu uzyskania akceptacji,
Czarmna ksigga cenzury PRL t. 1, 5. 120.

8 Sprawcy chuligariskich awantur i rabunkoéw, ,, Trybuna Ludu” z 19 lipca 1976.

% J.Gtebocki,op. cit.

oV Sprawcy chuligariskich awantur i rabunkoéw, ,, Trybuna Ludu” z 19 lipca 1976.

2 Pracq i postawq przywrdcimy dobre imig miastu, ,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976. Dychotomiczno$¢ obrazu
§wiata byla cecha konstytutywna calej propagandy peerelowskiej i wynikata z dogmatu marksistowskiego mani-
cheizmu.
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zuje na pewna schizofreni¢ pojeciowa. Odseparowano bowiem pozytywnie przedstawia-
nych mieszkancdw miasta od, wydawaloby sie, niewiadomego pochodzenia marginesu
spolecznego, wywodzacego si¢ by¢ moze w ogole spoza Radomia. Nie przeszkadzato to
nieco dalej, przy okazji informacji o zatrzymaniu najbardziej aktywnych uczestnikdw zajsé,
oglosi¢: ,,Wsrdd zatrzymanych — — jest niestety wiele miodziezy, ktdra brata aktywny
udziat w zajiciach. Zle to §wiadczy o wychowaniu dzieci”. Prasa réwniez uspokajata; sity
porzadkowe odzyskaly cz¢§¢ zrabowanych towardw, niektdrzy z zatrzymanych zostali juz
skazani orzeczeniami kolegiow ds. wykroczef i wyrokami sadow i wszyscy poniosa surowa,
zastuzong kare™.

Specyficzna forme przybieraly doniesienia dotyczace ofiar w ludziach. W akcji
przywracania spokoju i bezpieczefistwa” rannych zostato 75 funkcjonariuszy porzadko-
wych, w tym 8 ciezko. Smieré poniosto dwoch uczestnikéw zajéé, ktérych , przygnietli
przyczepa traktorowa ich kompani”*. Niezwykle rzadkie wspominanie ofiar $miertelnych
posiadato wylacznie taka optyke; ranni demonstranci przemilczani byli catkowicie.

Zaburzenia spoleczne i przerwy w pracy ograniczone zostaly w prasie centralnej
wylacznie do Radomia i Ursusa. Prasa lokalna, jeSli juz pisata o wypadkach z wlasnego
terenu, to czynila to w sposob niezwykle ogo6lnikowy i eufemistyczny. ,,Glos Wybrzeza”
donosil: ,,z uczuciem zalu, rozgoryczenia i dezaprobaty przyjeliSmy fakt przerwania pracy
przez cze$¢ pracownikow Stoczni Gdaifiskiej. Byli wsrdd nich tacy, ktdrzy opuscili swoje
stanowiska i wywierali nacisk na wiekszos¢ uczciwie pracujacejzalogi”®. Przy opisie takich
incydentow starano si¢ je marginalizowad i bagatelizowad.

Drugim, znacznie skromniejszym nurtem, ktdry wylania si¢ z analizy Owczesnej
prasy, bylo przedstawienie skutkdw wydarzen w kontekscie zaktdcenia przeprowadzanych
w kraju konsultacji. Kontestatorzy z Radomia i Ursusa, ,,naruszajac lad i porzadek zaklo-
cili demokratycznie prowadzony dialog partii i pafistwa z narodem™. Wystapili przeciw
~praktyce uczciwej, rzetelnej debaty””’, przeciwko propozycji ,,gteboko demokratycznej
formy konsultacji”*. Ten sposéb konceptualizacji wydarzeh wymagat jednak poszerzenia
ich wymiaru spolecznego i wyjScia poza wizerunek konfliktu na tle czysto chuligafiskim.
W pewien sposOb wiazal si¢ rowniez z kwestia dazen przypisywanych protestujacym.
Dlatego tez na przedstawiany w propagandzie obraz intencji uczestnikow wypadkdw
wplywaly dwie determinanty. Pierwsza z nich byla wspominana juz proba zredukowania
wydarzefi wylacznie do zamieszek o podlozu chuligafiskim.

Potwierdzajac rozrabiacki aspekt wydarzefi, dazenia ich uczestnikéw sprowadzono
do wymiaru kryminalnego. Ich intencje ograniczono do wandalizmu, kradziezy, checi
wprowadzenia ,,zametu i dla wyzycia sie™”. Z drugiej strony propaganda starafa sie
nawiaza¢ do realnych, cho¢ poddanych odpowiedniej manipulacji, przyczyn konfliktéw

% Tbidem.

% Tbidem.

% Manifestacyjne poparcie polityki, ,,Glos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976.

% Niezlomnie strzec bedziemy dorobku naszej socjalistycznej Ojczyzny, LZolnierz Wolnosci” z 29 czerw-
ca 1976.

7 Prawdziwy glos Polski, ibidem, 28 czerwca 1976.

% Jedynie stuszna droga, , Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

? J.Wiecek,op. cit.



CZERWIEC 1976 — KAMPANIA PRASOWA 185

z ulic Radomia i Ursusa. Wdwczas nurt refleksji poszerzano o aspekt spoteczno—politycz-
ny, przy czym druga czeS¢ tego okreSlenia byla starannie ukrywana.

Tak postrzegana kategoria celow zaprzeczala catkowicie opiniom o wylacznie anar-
chicznym charakterze wypadkow. Posiadata jednocze$nie uzasadnienie, jesli nie bardziej
konkretne na plaszczyZnie logicznej, to na pewno o duzo wigkszym cigzarze gatunkowym.
Ich uczestnicy usifowali w sposdb swiadomy ,,zepchnad nas z obranej drogi”'”, ,, wytworzy¢
atmosfere presji i napiecia””!, prébowali ,,zamaci¢” ,,dobra atmosfere spofeczng kraju,
zakl6cié rytm naszej codziennej, wytezonej pracy”'*. Byly to wiec wystapienia skierowane
przeciwko przeprowadzanym w kraju konsultacjom rzadu i spoleczenstwa. Bioracy udzial
w wypadkach chcieli ,,zaktoci¢ rzeczowa atmosfere, w jakiej odbywala si¢ dyskusja w za-
ktadach pracy”'”, ,utrudni¢ przeprowadzenie szczerej, rzeczowej konsultacji z naro-
dem”™", usitowali ,,w miejsce spokojnej wymiany argumentéw wprowadzi¢ odruchy emo-
cjonalne, aby przeradzaé je w ekscesy”'®.

Przyznac nalezy, ze mimo calej eufemicznoSci tego typu inkryminacji posiadaja one
wyrazny juz charakter polityczny. Co znamienne, takie konstatacje, cho¢ mogly by¢
$wietna introdukcja przy konstruowaniu wlasnie politycznego aspektu wydarzefi, nigdy
nie zostaly rozwinicte. Zadna publikacja nie przeniosta ich na plaszezyzne polityczne;
walki z ustrojem i wladza ludowa. Wynikalo to by¢ moze z tego, ze po raz kolejny prze-
ciwko proletariackiemu — z zalozenia — panstwu wystapita klasa robotnicza, ale réwniez
z krotkiego okresu kampanii. Najprostszym, ale chyba najbardziej odpowiadajacym rze-
czywistosci wyttumaczeniem moze by¢ tez brak potrzeby upolitycznienia wydarzen. Czysto
ekonomiczne przyczyny zaburzen nie zmuszaly wladzy do walki argumentacja polityczna.
Niestety, kwerenda archiwalna nie wniosta w tym zakresie zadnych istotnych informacji.

Jednym z nielicznych przykltadow siegnigcia do argumentacji politycznej, bedacym
zarazem klasycznym modelem zaczerpnietym z kanonu ,,nowomowy”, byla publikacja
Wiadystawa M ac h e j k a, gloszaca m.in.: ,, To czego dopuszczaly si¢ grupy pijane glupota
Iub nienawiScia — a co bylo préba zdzierania z ojczyzny zasad socjalistycznego i narodo-
wego wspolzycia — nie ma nic wspdlnego z podejrzeniem patriotycznych, uczciwych
miliondéw mas ludzkich o podwazanie konstrukcji budowy podstaw socjalizmu i programu
rozwijania socjalizmu zgodnie z uchwatami nakreslonymi na VII Zjezdzie PZPR”',
Podobna retoryke, rozbudowujac jeszcze bardziej odniesienia do wartoSci wyzszych,
stosowano znacznie czeSciej. ,,Kurier Polski” napominal: ,, Wszelkie przejawy zakidcania
ogoblnie przyjetych norm wspolzycia stanowia probe podwazenia zasad demokracji socja-
listycznej. Uniemozliwiajac normalny, spokojny przebieg dialogu miedzy partia a spote-
czefistwem, ludzie, ktorzy demolowali sklepy w Radomiu i cigli palnikami szyny w Ursu-
sie, targneli si¢ nie tylko na spoteczne dobro, ale naruszyli zasady wzajemnego zaufa-
nia”'’’. Wystapienia takie ,,godzily w istote demokratycznych zasad wspoipracy miedzy

1% Thidem.

10U Petna aprobata ludzi pracy, ,/ Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

12 Thidem.

18 Na masowych wiecach, ibidem, 28 czerwca 1976.

Jedynie stuszna droga, to droga dynamicznego rozwoju kraju, ibidem.

15 JWG, op. cit.

196 W M. [W.Machejek], Z oburzeniem i goryezg, , Zycie Literackie” 1976, nr 27.
7 Troska o wspdlne dobro, ,,Kurier Polski” z 1 lipca 1976.
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pafistwem i obywatelem”'%, byly préba ,,uszczuplenia demokratycznego, humanistyczne-
go dorobku narodu”'” oraz naduzycia swobdd demokratycznych''’.

W nieco innej konwencji, sktaniajac si¢ raczej ku probom quasi-socjologicznego
wytlumaczenia przyczyn zaj$¢, zabrzmialy stowa I sekretarza KW PZPR w Katowicach,
7Zdzistawa Grudnia, oskarzajacego grupy kontestujace podwyzki o to, ze: ,,zdobycz nasze-
go socjalistycznego pafistwa pragnely wykorzysta¢ dla celéw egoistycznych, nie baczac na
skutki swego awanturnictwa™!,

Wyjatkowo szerokizakres, w stosunku do catej kampanii, przybrata akcja potepiajaca
uczestnikéw wydarzen w Radomiu i Ursusie. Zaledwie jeden numer ,,Zotnierza Wolno-
$ci” przynosit doniesienia z wiecow odbywajacych si¢ az w czterdziestu miastach calej
Polski'”. Prasa podkreslata spontaniczne i masowe uczestnictwo w manifestacjach, za-
rowno aktywu partyjnego, jak rowniez zwyklych mieszkancdw poszczegélnych miejscowo-
Sci'®. Stylistyke wypowiedzi czesto opierano na patosie. Wiasnie wiece, jak pisal jeden
z dziennikoéw, mialy by¢ ta chwila ,,w Zyciu narodu, kiedy tacza go rozliczne wiezi —
poczucie godnoSci, szacunku dla siebie, duma z dorobku, poczucie gospodarskiej wspot-
odpowiedzialno§ci — — kiedy wszyscy uczciwi ludzie pragna wrecz zamanifestowac to
wszystko, co na co dzieh bez wielkich stow urzeczywistniaja po prostu swoja praca
i postawa w zyciu”''*, Réwnie podniosly jest inny fragment, dodatkowo dla zwickszenia
efektu poddany fabularyzacji: ,,Kilkuletni chlopiec natarczywie dopytuje si¢ matki, ktéra
w skupieniu stucha stow I sekretarza KW PZPR w Kielcach, Aleksandra Zarajczyka:
— — Mamo, o czym méwi ten pan? — — O Polsce, synku — —W gaszczu szturmdwek
takze i transparenty. Duzo transparentéw”'”>. , Prawdziwy glos Polski to gtos ludzi na

198 Listy do I Sekretarza KC PZPR i Prezesa Rady Ministrow, , Trybuna Ludu” z 30 czerwca 1976.
1% Artykut redakeyjny (bez tytutu), , Sztandar Miodych” z 28 czerwca 1976.

W0 Petna aprobata ludzi pracy, ,/ Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

1 Ibidem.

W2 Nieztomnie strzec bedziemy, ,,Zolnierz Wolnosci” z 29 czerwca 1976. Zestawienia telekséw z poszczegdl-
nych miast, zawierajacych informacje na temat dat, godzin, miejsc i liczby uczestnikdw organizowanych manife-
stacji, AAN, KC PZPR, Wydziat Organizacyjny, sygn. robocza 929/50.

3. Na masowych wiecach, ,, Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976. Jak wynika z opublikowanego przez Andrzeja
Garlickiego dokumentu, podczas telekonferencji Gierka z sekretarzami Komitetow Wojewddzkich PZPR,
I sekretarz KC informowat o oczekiwanym dobranym skfadzie uczestnikéw manifestacji, wskazywatl na argu-
menty, jakimi postugiwa¢ si¢ mieli zebrani oraz poruszana tematyke, oparta na materiatach wystanych z KC.
W dalszym ciagu swej wypowiedzi Gierek stwierdzil: , trzeba stworzy¢ atmosferg potgpienia dla tych zakfadow,
to musi by¢ atmosfera pokazywania na nich jak na czarne owce, jak na ludzi, ktérzy powinni si¢ wstydzic, ze
w ogodle sa Polakami, ze w ogdle na §wiecie chodza”. Jesli chodzi o wiec w Radomiu: ,trzeba odby¢ wiec
w Radomiu i wojewddztwa sasiednie beda musiaty postaé troche aktywu do Radomia i trzeba bedzie tam zebraé
radomiakéw (!) i powiedzieé im, jak my ich oceniamy, jak oni wychowali swoje dzieci, jak oni szkodza Polsce.
Po prostu, towarzysze, radomiacy powinni odczué, ze cata Polska ich lekcewazy, ze cata Polska ma do nich
pretensje, ze cata Polska bedzie im to diugo pamigtata”. Nastgpnie Jan Szydlak przedstawil ogdlny zarys
przysztych wiecow oraz zaproponowat tresci i wskazat adresatdw rezolucji i ,,spontanicznej” korespondencji.
Szydlak wypowiedzial si¢ réwniez na temat stylistyki jezykowej, jaka obowiazywa¢ miata méwcow wiecowych,
ale mozna to rozszerzy¢, nie popetniajac zadnego naduzycia, na duza czgs¢ stylistyki propagandowej tamtego
okresu: , I pro§ba taka — méwit Szydlak — byScie nie zawsze byli w wystapieniach w pelni w zgodzie z Adamem
Mickiewiczem, uzywali stownictwa konkretnego, jasno okrelajacego i dosadnego w stosunku do tych elemen-
tow”, A. Garlicki, op. cit., s. 399-402.

4 B.Dr62d 2z, Nakaz patriotyzmu, ,,Zycie Warszawy” z 28 czerwca 1976.

WS Ludzie pracy Kielecczyzny wyrazajg zdecydowane poparcie dla polityki partii i rzqdu, ,Stowo Ludu”
z 29 czerwca 1976.
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wiecach, to dzielto, ktore tworza codzienna uparta praca swych rak, umystéw i goracych,
patriotycznie czujacych serc”''S, Jak informowano, wiekszo$¢ wiecéw konczyta sie odspie-
waniem hymnu narodowego, co podnosilo ich range, nadajac jednocze$nie bardziej
uroczysty charakter i wzmacniajac poczucie wigzi narodowe;.

Obszernego opisu doczekata si¢ wielka manifestacja zorganizowana w Warszawie.
Jej uczestnikami mieli by¢ cztonkowie partii i ,,ich bezpartyjni towarzysze pracy™: ,,z ro-
botniczymi i narodowymi sztandarami, przy wtorze rewolucyjnych i patriotycznych piesni,
uczestnicy manifestacji przeszli ulicami stolicy. Pod gmachem — siedzibg Komitetu
Centralnego PZPR, spoteczefistwo Warszawy i wojewddziwa stolecznego okrzykami na
cze§¢ partii, jej Komitetu Centralnego i Biura Politycznego, na cze§¢ Edwarda Gier-
ka i Piotra Jaroszewicza, potwierdzilo wiernoS§¢ tej linii politycznej, ktora sformutowat
VI Zjazd, a rozwinely uchwaly VII Zjazdu PZPR”. W tej konwencji utrzymany byt takze
opis pdZniejszych wydarzen na Stadionie X-lecia: ,,Na plycie stadionu — mtodziez ze
wszystkich zakladow przemystowych Warszawy. Przed trybuna staja poczty sztandarowe
organizacji partyjnych. Na maszty wplywaja dwie flagi: pafistwowa i robotnicza. Rozlega-
ja sie dzwieki hymnu narodowego, $piewaja wszyscy zgromadzeni”"'’. Uwage czytelnikdw
przyciagano rowniez publikacja reportazy zdjeciowych z manifestacji. Na pierwszej stro-
nie jednego z numerdw ,,Sztandaru Ludu” zamieszczono sze$¢ fotografii z wiecOw odby-
wajacych sie na terenie calego wojewddztwa lubelskiego''®, co mozna poréwnad wytacznie
z dotychczasowymi obchodami 1 Maja.

Prasa opisywala i — co wazne — podirzymywala , potezny glos oburzenia i gniewu,
jaki rozlegt sie w catej Polsce”"”. Niestrudzenie podkreslano jednomyslnos¢ zgromadzo-
nych: ,, Brzmiacy zgodnym chorem glos znakomitej wiekszoSci narodu stawia politycznych
ghupcéw i pospolitych warcholéw poza nawiasem ogélnonarodowej rozmowy”'®. Iden-
tyczne zadanie spelniato czeste odwolywanie si¢ do metody wyliczefi: ,,Robotnicy, inzy-
nierowie, pracownicy umysfowi i fizyczni, pracujacy w przemysle i rolnictwie, przedstawi-
ciele wolnych zawoddw, bezpartyjni i cztonkowie partii — tysiace Polakdw. SzIli manife-
stacyjnie ulicami miast calego kraju — Slaska, Katowic, Warszawy, Poznania, Kielc,
Szczecina, Plocka, Zamoscia, Tarnobrzega, Leszna, Sieradza, Wroclawia, Bialegostoku
i wielu innych. Szli z transparentami, szturmoéwkami i sztandarami, spokojnie, powaznie,

godnie”'®. Wielka role odgrywaly mocno nacechowane okre§lenia emocjonalne: ,,0s-
tre”'”,  bezwzgledne”, ,zdecydowane” potepienia, ,,stanowczy sprzeciw””, , najgteb-
sze”'*,  spontaniczne i gwaltowne”'” oburzenie. Potepienia mogly by¢ réwniez wyrazane:

,Z cala surowoscia”'” lub , kategorycznie”*’. Odcinano sie ,,z cata stanowczoscia”'* albo

Prawdziwy glos Polski, ,,Zolnierz WolnoSci” z 28 czerwca 1976.

Petna aprobata ludzi pracy, ,/ Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

Manifestacyjne poparcie mieszkaricéw naszego regionu, ,Sztandar Ludu” z 28 czerwca 1976.
Pracq i postawq przywrécimy dobre imie miastu, ,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

20 JWG, op. cit.

Z powagg t odpowiedzialnoscig, ,, Kurier Polski” z 29 czerwca 1976.

Zdecydowane stanowisko, ,,Sztandar Ludu” z 1 lipca 1976.

Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

124 Ibidem.

Z.Siedlecki, Co mysii i czuje spoleczeristwo polskie, ,, Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.
Jestesmy z partiq i nigdy jej nie zawiedziemy!, ,Zolnierz Wolnoci” z 28 czerwca 1976.

Petna aprobata ludzi pracy, ,/ Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

Manifestacje ludzi pracy w catym kraju. Potgpiente burzycieli porzqdku publicznego, ,,Glos Wybrzeza”
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,»Z cala konsekwencja”“. ,Pietnowano” ", wyrazano ,,najwyzszy sprzeciw i pogarde
i ,zdecydowana dezaprobate”’. Zaloga jednego z zakladéw w Zielonej Gorze byta
wstrzasnieta, innych ,,przepetniata gorycz”**. Irena Dryll w jednym ze swych emo-
cjonalnych artykuloéw pisata: ,,Oburzenie, potgpienie, goracy protest, twarde robotnicze
»nie« dla awanturnictwa, dla burzycieli porzadku spotecznego, dla niszczenia nasze-
go spolecznego majatku — oto odpowiedZ na Radom i Ursus, na brutalne zakidcenie
atmosfery konsultacji. Nie mozemy si¢ z tym pogodzi¢ — — Potrafimy obroni¢ nasz
wsp6lny dorobek i dobre imie Polski”"**. Jednym z zastosowanych $rodkéw stylistycznych
byly anafory. Wiele zaczerpnietych z rezolucji zdan zaczynalto si¢ od siwierdzenia ,nie
pozwolimy”: ,,nie pozwolimy, aby jednostki przeszkadzaly nam w pracy dla dobra kraju”, ,,nie
pozwolimy, aby wspodlne zdobycze i jasna przyszio$¢ naszych dzieci w ludowej ojczyZnie zo-
staly zagrozone”, ,,nie pozwolimy, aby warcholskie elementy niszczyly nasz dorobek™.
Uczestniczace w wiecach spoteczenstwo charakteryzowano jako obywatelsko dojrza-
te™’, swiadome'*® i rozumne'”. Wyrazane przez nie opinie mialy potwierdzaé wyrobienie
polityczne, znajomo§¢ realidw zycia spoteczno—ekonomicznego kraju i jego powigzafi
z gospodarka $wiatowa'*. Udzial w manifestacjach brat , kazdy uczciwy Polak™'*.
Zdaniem prasy réwnie spontaniczny i masowy wymiar przybrala akcja pisania listow
i telegraméw do 1 sekretarza KC, premiera, redakcji gazet. ,,Zolierz Wolnogci” tak
komentowat ten fakt: ,,I cho¢ nadawcami tych listow i depesz sa przedstawiciele wszyst-
kich — bez wyjatku — warstw spotecznych, Srodowisk i pokolef: kobiety i mezczyZni,
robotnicy, studenci, ludzie nauki, weterani ruchu robotniczego, mlodziez i kombatanci
II wojny §wiatowej, czlonkowie partii, stronnictw politycznych i bezpartyjni — tres¢ ich
mozna zawrzed w dwdch zdaniach: jesteSmy z Wami Towarzyszu Gierek, jeste$my z partia™ .
Roéwnie populistyczng forme i charakterystyczna dla tego okresu konwencje przybieraly
publikacje zamieszczane w ,,Zyciu Warszawy”: , Nadawcami tej bogatej korespondencii sa
przede wszystkim robotnicy — kobiety i mezezyZni, czlonkowie PZPR i bezpartyijni, ludzie
roznych zawoddw. W prostych, szczerych stowach pisza oni o pelnej aprobacie dla dotych-
czasoweji— jak akcentuja — jedynie stusznej drogi— — Wyraza si¢ przy tym zrozumienie
dla trudnych na pewno, ale zarazem koniecznych decyzji, niezbednych dla szybszego,
pelniejszego i bardziej réwnomiernego realizowania programu rozwoju ojczyzny”'*.

137

7 28 czerwca 1976.

2% Na masowych wiecach, »Irybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

B0 Pracg i postawg przywrdcimy dobre imie miastu, ibidem, 1 lipca 1976.

YU Petna aprobata ludzi pracy, ibidem, 29 czerwca 1976.

32 Reetelna praca, ,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976.

3% Petna aprobata ludzi pracy, ,/Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

B4 W. M. [W.Machejek], op. cit.

5 1. D ryll, Najwazniejsze sprawy, , Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

B Na masowych wiecach, ibidem.

37 Dalsze masowe wiece i zakladowe zebrania, » Irybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

38 Petna aprobata ludzi pracy, ibidem, 29 czerwca 1976.

B9 A, Zielifiski, Patriotyzm dnia codziennego, ,Walka Mtodych” 1976, nr 27.

0 Ng masowych wiecach, ,,Irybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

Y 7 powagg i odpowiedzialnoscig, ,Kurier Polski” z 29 czerwca 1976.

12 Tysigce listow i telegramow do Edwarda Gierka i Piotra Jaroszewicza, ,,Zolnierz Wolnosci” z 30 czer-
wca 1976.

Y8 Stanowczy glos pracujgceej Polski, , Zycie Warszawy” z 28 czerwca 1976.
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Kolejnym niezbednym sktadnikiem schematu byto wyrazanie solidarnosciz przewod-
nig partia, rzadziej rzadem oraz aprobata i nieztomne poparcie dla ich polityki'*. Robot-
nik huty ,,Bierut” w Czestochowie, Bronistaw Spychata, w liScie do I sekretarza KC zapew-
niat: ,Partia nasza nie zawodzi, wiec i my, robotnicy, nie zawiedziemy partii”'*. Odbywa-
jace si¢ w kraju manifestacje ,,z ogromna sila potwierdzaja poparcie spoleczefistwa pol-
skiego dla pogrudniowej strategii naszej partii”, jak przekonywala prasa — strategii
rozwoju i postepu'®. Wznoszone przez méwcéw okrzyki ,,Niech zyje PZPR!” spotyka-
ly si¢ zawsze z goracym aplauzem uczestnikow manifestacji. Hotdowniczy tekst z Byd-
goszezy glosil: ,To, jak partia kieruje krajem, jak dziala rzad — ma poparcie wszystkich
uczciwych ludzi”'¥'. Czasami wrecz uzalezniano stosunek do patriotyzmu od stosunku do
partii. ,,Kurier Polski” pisal: ,,Szacunek dla narodu znajduje swoj odpowiednik w szacun-
ku dla partii, w pelnym zaufaniu dla jej programu, propozycji i decyzji. Wyrazem tego
zebrania — — bedace dowodem Scistej wiezi i wzajemnego zaufania miedzy partia
a narodem, miedzy wtadza ludowa a calym spoteczenistwem™'*, Swoja wieZ z partia ak-
centowala mlodziez'®. Réwniez hasta ze sfery magicznej: ,,Linia partii — linia narodu”,
,Patriotyzm to rzetelna praca”, towarzyszyly zaréwno manifestacjom, jak i stanowity
nieodlaczny element wickszoSci publikacji.

W jeszcze wigkszym stopniu — co wynika z analizy doniesien prasowych — wyrazano
przywiazanie, zaufanie i poparcie’™ dla I sekretarza KC, Edwarda Gierka. W tym przy-
padku siegano nawet do okreslefi z okresu , kultu jednostki”, za$§ sama frazeologia przyj-
mowala funkcje rytuatu. ,W pelni popieramy — stwierdza grupa pracownikdéw huty
»Zygmunt” w Bytomiu — przemyslane i madre decyzje partii. Wysoko cenimy, towarzyszu
Edwardzie Gierek, Wasz autorytet jako przywodcy partii i narodu”, Pokorna rezolucja
z Opola glosita: ,,Obdarzamy Was Towarzyszu I Sekretarzu pelnym zaufaniem. Przez 5 lat
pracy pod Waszym kierownictwem nauczyliSmy si¢ wiele. Wasza osobista prawos¢, rozwa-
ga, uczciwosC i szezero§¢ w postepowaniu, jest godnym wzorem do na$ladowania dla
kazdego Polaka™>. List pochwalny z Y.odzi zauwazat: ,,Szczeg6lnym szacunkiem i zaufa-
niem darzymy Was towarzyszu Gierek. Wasza polityczna aktywno§¢, pracowitos¢, Wasze
osobiste cechy madrego przywodcy naszego narodu — zarliwego komunisty, powoduja
ciagly wzrost autorytetu Polski w $wiecie”™. Aktywno§¢ epistolarna objeta nie tylko
robotnikéw, cho¢ wirdd nich byta najwieksza, ale réwniez inteligencje. W liScie do Gierka
mgr inz. Edward Szyszka ze Skarzyska pisal: ,,Ukoficzylem studia, otrzymalem dobra
prace, zyje w dostatku. Wszystko to zawdzigczam stusznej polityce naszej partii — —
Towarzyszu Sekretarzu, nie ma w naszym kraju §wiadomego cziowieka, ktdry nie popie-

" Ludzie pracy miast i wsi, , Trybuna Ludu” z 30 czerwca 1976.

Y5 Jestesmy z partiq, ,,Zolnierz Wolnosci” z 28 czerwca 1976.

16 7. Siedlecki,op. cit.

Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

Z powagg t odpowiedzialnoscig, ,, Kurier Polski” z 29 czerwca 1976.
Ludzie pracy miast i wsi, ,Trybuna Ludu” z 30 czerwca 1976.
Petna aprobata ludzi pracy, ibidem, 29 czerwca 1976.

51 M. F. Rakowski, op. cit.

Rezetelna praca, ,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976.

Zdecydowane poparcie robotniczych zaldg, , Zolnierz Wolnosci” z 28 czerwca 1976.
Niezlomnie strzec bedziemy, ibidem, 29 czerwca 1976.
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ratby waszej polityki”'”. Podczas manifestacji wznoszono okrzyki na cze$¢ I sekreta-
rza KC. Listy z wyrazami poparcia dla niego wystosowaly réwniez Stronnictwo Demo-
kratyczne'™ i PAX".

Jedna z efektywnych i pozostajacych w pamigci odbiorcy metod wyrazania poparcia
uczyniono hasta na transparentach: ,Mlodziez zawsze z partia”, ,,JesteSmy z Wami Towa-
rzyszu Gierek”, ,,Program Partii — naszym programem”"®,  Klasa robotnicza wojewddz-
twa tarnobrzeskiego zawsze z partia i jej I Sekretarzem”, ,,Program partii dowodem troski
o nar6d”, ,Ludzie pracy z tobg — towarzyszu Gierek””. W daleko mniejszym stopniu
artykufowano poparcie personalne dla premiera Piotra Jaroszewicza.

Konstrukeje tresci wypowiedzi wiecowych, listéw i rezolucji uzupetniat kolejny, obli-
gatoryjny watek — odwolywanie si¢ do konsultacji spotecznych i poparcia dla zmian cen.
Ten nurt kampanii poprzedzono szeroka, cho¢ spd6Zniona, akcja informacyjna na temat
podwyzek, czy stosujac dwczesna terminologi¢: rzadowego projektu ,,zmiany poziomu
i struktury cen detalicznych niektdrych artykuléw rolno-spozywcezych oraz zasad jej re-
kompensaty dla ludnosci miast i wsi”'*”. W obawie przed masowym wykupywaniem arty-
kutéw spozywcezych ze sklepow akcje rozpoczeto w ostatniej chwili, w dziefi ogloszenia
podwyzek. Skupiajac si¢ gléwnie na sukcesach gospodarczych, zamieszczano w prasie
wykresy przedstawiajace intensyfikacje spozycia'®' i dynamike wzrostu dochodéw real-
nych Iudno$ci w latach 1960-1976 z podkresleniem znacznego przyrostu, poczawszy od
1970 1.* Dopiero 25 czerwca ukazalo sie drukiem obszerne przeméwienie premiera
Piotra Jaroszewicza z wieczoru dnia poprzedniego. Byl to wzorcowy tekst, wpisujacy sie
w kanon propagandy sukcesu'®, szczegdtowo informujacy o wzroscie plac realnych w la-
tach 1971-1976, rozwoju kraju, zwickszeniu dostaw towaréw na rynek i rozszerzeniu ich
asortymentu, wzroscie nakladéw inwestycyjnych oraz spozycia. Optymistyczna tre§¢ wy-
razana za pomoca ,nowomowy”, kre§lita wspaniala rzeczywistos¢ i Swietlanag przysztoS¢.
Zdaniem premiera: ,, Tworzac podstawy przemystu mieszkaniowego zapewniamy sobie
mozliwo$¢ dokonania jeszcze wigkszego kroku naprzod w najblizszej przyszioSci. Pigknie-
je kraj, rozbudowuja si¢ miasta, powstaja nowe drogi i koleje, przybywa urzadzeh komu-
nalnych, socjalnych, kulturalnych, stuzacych spoteczenstwu. Polityka spoteczna nabrata

55 Listyi depesze do Edwarda Gierka, ,,.Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

Jedynie stuszna droga, ,,Kurier Polski” z 28 czerwca 1976.

Narada wojewddzkiego aktywu Stowarzyszenia PAX w Radomiu, ,,Stowo Powszechne” z S lipca 1976.
Manifestacyjne poparcie polityki, ,,Glos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976.

Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.

Oswiadczenie Prezesa Rady Ministréw, ibidem, 26-27 czerwca 1976. Uzycie enigmatycznego okreslenia
projekt” bylo zabiegiem czysto manipulatorskim i mialo zapewne za zadanie z jednej strony zmylenie opinii
publicznej bioracej udziat w konsultacjach — ustalono przeciez datg wejScia ,,projektu” w zycie na 27 czerwca
— z drugiej strony dawalo to mozliwo$¢ wycofania si¢ z podwyzek w razie nieprzewidzianych okolicznosci.

181 Polska potrafi, ,,Sztandar Mtodych” z 24 czerwca 1976.

12 1. D ryll, Polityka partii — polityka dlu ludzi, ,Trybuna Ludu” z 24 czerwca 1976. Gierek zdecydowanie
przesadza, méwiac w swych wspomnieniach o edukacyjnej . kampanii prasowej”, majacej przygotowaé spote-
czenstwo do zmiany cen; nieco dalej sam zreszta zaprzecza swoim stowom, J. Rolicki, Edward Gierek:
przerwana dekada. Wywiad rzeka, Warszawa 1990, s. 107.

163 Na temat zalozen propagandy sukcesu i warunkéw jej wprowadzania w 1976 r. vide: Zadania prasy, radia
i telewizji po VII Zjezdzie PZPR, styczen 1976, AAN, GUKPPiW, 11-1228, k. 3-8. Por.: R. T ar as, Ideology
in a socialist state. Poland 19561983, Cambridge 1984, s. 153-156.
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cech wszechstronnoSci i narastajacego dynamizmu — — Doskonalimy system o§wiaty —
— Wysoka range nadaliSmy sprawom lecznictwa”. Dopiero po takim wprowadzeniu
premier przeszedt do sedna swojej wypowiedzi, ,ekonomicznej i spotecznej koniecznoSci
zmiany struktury cen”, zmniejszajac zreszta natychmiast jej negatywny wydzwiek obietnica
pelnej rekompensaty oraz gwarancji utrzymania realnego poziomu plac i dochodéw'.
Jak enigmatycznie ttumaczyl jeden z dziennikoéw: ,Sedno operacji, ktdra nazwaliSmy
nieprzypadkowo zmiana struktury cen, nie polega bynajmniej na »podwyzkach, jak si¢
to potocznie okrefla, lecz na prébie takiego uksztaltowania cen, aby stanowily one nie
tylko rzeczywista rekompensate”'®.

Zmiany uzasadniano szybkim wzrostem plac, przy kiérym struktura cen byla bariera
dla dalszego rozwoju oraz... wzrostu dochodéw ludnosci. Przy tym niezmiennie postugi-
wano si¢ retoryka zaciemniajaca znaczenie przekazdw. ,,Poprawa struktury cen uzupel-
niona odpowiednimi decyzjami zapewniajacymi realno$¢ jej osiagnigtego poziomu spozy-
cia i zabezpieczajacymi interesy rodzin najmniej zarabiajacych i wielodzietnych stworzy-
faby mozliwo$¢ bardziej konsekwentnego skoncentrowania uwagi na urzeczywistnieniu
zalozen polityki plac i dochodéw™'®. Propozycje przediozone przez rzad cechowaé miata
»gleboko humanistyczna troska” o poprawe warunkow zycia. W iScie orwellowskim stylu
pisano: ,,Podkre§lamy, Ze po raz pierwszy rzad odszed! od praktyki wyréwnywania zmiany
cen artykuléw zywnoSciowych obnizka cen innych artykutéw, najczeSciej przemystowych.
Dzi¢ki temu rekompensate uzyskuja wszyscy, a nie tylko potencjalni nabywcy tych towa-
réw przemystowych™'®. Brak obnizki cen artykuléw przemystowych przedstawiano ja-
ko fakt pozytywny, a nawet rozpatrywano go w kategoriach sprawiedliwoSci spoteczne;.
Wicelokrotnie przypominano tez przewidziane w budzecie uruchomienie podwyzek i do-
datkow',

Akcje informacyjna uzupelnialy doniesienia z calego Swiata, majace ilustrowac glo-
balno$§¢ zachodzacego procesu. Wzrost cen zywnoSci dotknaé mial szczegblnie kraje
kapitalistyczne'®, ale réwniez np. Wegry, gdzie spoleczefistwo przyjeto go ze zrozumie-
niem, widzac w tym mozliwo$¢ dalszego rozwoju'”.

Jedna z metod potwierdzania i uwiarygodniania wlasnych tez ponownie uczyniono
odwolywanie si¢ do prasy zagranicznej, gtéwnie zachodniej. Odpowiednio dobrane cytaty
uzasadnialy konieczno$§¢ podwyzki wielkim sukcesem polskiej gospodarki, przypominaly
przynalezno$¢ Polski do ekonomicznego systemu Swiatowego i uzaleznialy od regulacji
cen dalszy rozwdj kraju. Brytyjski ,,Observer” pisal m.in.: ,,Place wzrastaly, podczas gdy
ceny pozostawaly zamrozone, a Polacy jedza teraz wigcej migsa niz pie¢ lat temu. Gwal-
townie wzrastajace subsydia utrudnialy inwestycje”' ™. Co znamienne, starannie wyselek-
cjonowane fragmenty publikacji zachodnich, komentujace zmiany cenowe w Polsce, nie

164 W intereste dalszego rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju. Przemdwiente premiera tow. Piotra Jarosze-
wicza, ,, Irybuna Ludu” z 25 czerwca 1976.
165 3. Solecki, Poparcie zrodzone z przekonania, ,,Zolnierz Wolnosci” z 29 czerwca 1976.
K. Krauss, Koszty, place, ceny, , Trybuna Ludu” z 24 czerwca 1976.
M. Kow., Potrzebne i konteczne, ibidem, 25 czerwca 1976.
61 mld zI. na podwyzki i regulacje plac w latach 1971-76, ibidem, 12 lipca 1976.
S. Albinowski, Ceny w swiecie, ibidem, 1 lipca 1976.
Podwyzka cen migs, wedlin, drobiu i ryb na Wegrzech, ibidem, 5 lipca 1976.
Opinie swiatowe, ibidem, 29 czerwca 1976.
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odnosily sie nigdy do zaj§é rozgrywajacych sie na ulicach miast. Jedynie ,,Zycie Warszawy”
napomkneto pod koniec jednego z artykuldow o ukazujacych si¢ na Zachodzie sensacyj-
nych doniesieniach na temat ,,incydentéw w Radomiu i Ursusie”, ktoére nieprzychylna
Polsce prasa starala sie wykorzystaé dla potrzeb propagandy antykomunistycznej'””. Byt
to jeden z bardzo nielicznych wypadkow, kiory wydarzenia czerwcowe rozszerzal o kon-
tekst miedzynarodowy.

Wyglaszane przez propagande oficjalne tezy zostaly podjete przez autordw rezolucji
spolecznych i listow. Znakomitej wickszoSci tekstow nadawano konwencje patriotyczna.
Byly one przepelnione duma z dotychczasowych osiagniec: wzrostu majatku narodowego,
produkcji przemystowej, liczby mieszkan, plac realnych'”. Nadawcy listéw powolywali sie
na ,,imponujacy dorobek socjalny ostatnich lat, na niespotykana w historii kraju dynamike
przemian”’, Autorzy rezolucji z Gorzowa Wielkopolskiego pisali: ,,Dumni jeste$my
z naszego wlasnego udzialu w osiagnieciach spoteczno—gospodarczych kraju””. Szerzej
aspekt ten widziano w Nowym Saczu: ,,Kazdy dom, kazda rodzina — — odczula poprawe
warunkdw zycia, odczuwa praktyczne skutki glebokiej troski partii i jej przywodey —
Edwarda Gierka o dobro ojczyzny i kazdego jej obywatela. Znamy rOwniez nasze klopoty,
ale widzimy i doceniamy ogromny wysitek partii dla ich przezwyciezenia”'"®. Takie wycho-
dzenie poza jednowymiarowy optymizm i wspominanie ,,przejSciowych trudnos$ci”, cho-
ciaz miafo swe uzasadnienie w teorii skutecznej propagandy, stosowano dos¢ rzadko.

Wydarzenia z Radomia i Ursusa catkowicie zmienily kontekst éwezesnej sytuacji
spoleczno—politycznej. Jak wynikalo z o§wiadczenia premiera wygloszonego wieczorem
25 czerwca, podwyzka czy, jak przekonywano — jej projekt, zostal zawieszony wskutek
duzej iloSci uwag i opinii wyrazanych podczas konsultacji spotecznych. Jednocze$nie
zasadniczym motywem uczyniono zZrozumienie i poparcie dla rzadowej regulacji wlrod
przewazajacej czesci uczestnikéw konsultacjit”’. Dziato sie to przy catkowitym przemilcze-
niu w wypowiedzi premiera zaj$¢ z Radomia, Ursusa i Plocka, co uzna¢ nalezy za kolejna
forme¢ manipulacji.

Sam Edward Gierek nawigzywal kilka dni pdZniej do konsultacji: ,,wykluczyliSmy
mozliwo§¢ przeprowadzania zmian cen podstawowych artykuléw zywnoSciowych bez
dyskusji. PostanowiliSmy poddac te sprawe pod konsultacje spoteczna — — Propozycja
rozwiazania problemu przedstawiona zostala klasie robotniczej, ludziom pracy, wszystkim
obywatelom. I kazdy obywatel mial prawo, a nawet moralny obowiazek do niej si¢ usto-
sunkowac. Mozna bylo wysuwac wlasne sugestie, uzupelnienia i propozycje odmiennych
rozwiazah — — LiczyliSmy na madro$¢ i do§wiadczenie naszego spoleczefistwa, oczeki-
waliSmy jego rozumnej rady. Nie doznaliSmy zawodu. Od zaldg fabrycznych, od kolekty-
wow pracowniczych, od poszczegolnych obywateli uzyskaliSmy tysiace, dziesiatki tysiecy
tworczych i konstruktywnych, w tym réwniez krytycznych uwag i wnioskow™ ™,

"2 Prasa krajow kapitalistycznych o propozycji zmiany poziomu i strukiury cen, , Zycie Warszawy” z 28 czer-
weca 1976.

5 B.Dro6zdz, op. cit.

1" Stanowczy glos, , Zycie Warszawy” z 28 czerwca 1976.
Na masowych wiecach, ,,Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.
Niezlomnie strzec bedziemy, ,,Zolnierz Wolnosci” z 29 czerwca 1976.
Oswiadczenie Prezesa Rady Ministréw, ,/Trybuna Ludu” z 26-27 czerwca 1976.
Zbiorowg mgdroscig, , Zycie Warszawy” z 3—4 lipca 1976. Na temat samego sposobu konsultacji i sposobu
ich przeprowadzania vide: P. A. Tusifski, op. cit., s. 59-61.
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7. cytatdw przebija nieskrywana wcale mysl paternalistycznego stosunku pafistwa
i partii do spoleczefistwa, ktdre powinno by¢ wdzigczne za mozliwo$§¢ wypowiedzenia si¢
w konsultacjach na temat zmiany cen. Spoleczefistwo ze swej strony taka wdzigczno§¢
wyrazato. Publicysta ,, Zycia Warszawy” przypominal: , Pamietajmy, ze zapraszajac nas do
dyskusji przed podjeciem decyzji, nasza ludowa wladza okazala nam pelne zaufanie.
Zaufanie to powinno by¢ w réwnej mierze odwzajemnione™ . Prasa podkreslata demo-
kratyczny wydzwick konsultacji, wage, jaka wladza przykiadata do opinii spoteczenstwa
i do jego postulatéw, ktdre mialy byé rozwazane i uwzgledniane'®. Typowy byt infantylny
i bezrefleksyjny poglad wyrazony na wiecu w Lodzi: ,,Rzad poddajac pod dyskusje projekt
zmiany cen wykazal zaufanie do spoleczefisiwa — — Musimy wykazaé, ze do tego
doroslismy™®. Przedstawiany na lamach prasy stosunek do ,regulacji cen” byt wiec
pozytywny, bezkrytyczny, pozbawiony jakichkolwiek ambiwalencji. Sama za$ zmiana mia-
ta gleboko ekonomiczne i spoleczne uzasadnienie. ,,W pelni zrozumieliSmy spoteczno—
—ekonomiczna konieczno$¢ zmiany systemu cen w polaczeniu z zasada finansowej rekom-
pensaty”'® — z prawdziwa czy tez inspirowana satysfakcja pisali robotnicy.

Prasa wielokrotnie przypominala o zmianach, jakie zaszly w zyciu spoleczno—poli-
tycznym po 1970 r., ukazujac nowa forme demokratyzacji, niosaca za soba kolejne
uprawnienia, ale poszerzajaca réwniez obowiazki obywatelskie'®. Autor publikacji na
lamach ,,Walki Mlodych” zadawal pytanie: czy wszystkie Srodowiska nauczyly si¢ juz
odpowiedzialnego korzystania z demokracji socjalistycznej?'* W tydziefi pdZniej na ta-
mach tego samego tygodnika postawione wczesniej pytanie rozszerzano, po to, by w chwile
pdZniej udzieli¢ na nie odpowiedzi: ,,czy demokracja socjalistyczna ze wszystkimi prawami
i przywilejami, jakie niesie dla obywateli, zwalnia kogo§ od obowiazku dyscypliny, rozwagi
iumiaru? Czy demokracja jest jedna wielka »zlota swobodax, z prawem »weta« i przecia-
gania liny zawsze na swoja strone? — — OdpowiedZ moze by¢ tylko jedna: zadna
demokracja, w szczegdlnosci za$§ demokracja socjalistyczna, nie moze polega¢ na anarchii,
na wyrazaniu w dowolny sposéb swego niezadowolenia lub dezaprobaty”®. Postugu-
jac si¢ tu sprytna manipulacja semantyczna, propaganda uzyskiwala jedyna mozliwa
odpowiedz, zgodna z jej oficjalng doktryna.

Same potepienia, bez wzgledu na ich liczbe, czestotliwoS¢ i wielowatkowo$¢, nie
mogly zastapi¢ elementu zadania kary, kidra stanowita kolejny niezbedny komponent
przewazajacej wiekszosci rezolucji i listéw. Podczas wiecdw spontanicznie domagano si¢

9 A, W. Wys., op. cit.

180 Manifestacyjne poparcie polityki, ,,Glos Wybrzeza” z 29 czerwca 1976. Jednym z argumentdw za wycofa-
niem podwyzek uczyniono potrzebg rozwazenia wielkiej iloSci postulatéw spolecznych, do ktérych wiadza
chciata si¢ ustosunkowac.

B8 Niezlomnie strzec bedziemy, ,,Zolnierz WolnoSci” z 29 czerweca 1976. Cf. S. Baraficzak, Czytelnik
ubezwlasnowolniony. Perswazja w masowej kulturze literackiej PRL, Paryz 1983, s. 32-35.

182 Petna aprobata ludzi pracy, ,/ Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

185 Wedtug wytycznych KC PZPR dla §rodkéw masowego przekazu, w calej prasie obowiazywa¢ miata
jedna linia oceny przesziosci”, Plan pracy nad upowszechnieniem irealizacja treci III Plenum, KC, Warszawa,
14 kwietnia 1976, AP Lublin, KW PZPR, 100/4/t.3, k. 164.

84 J.Grabowicz, op. cit.

85 T.Persidok, Socjalizm, demokracja, dyscyplina, ,,Walka Miodych” 1976, nr 29.
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surowego i konsekwentnego'®, przyktadnego, a nawet publicznego'® ukarania winnych,
moralnego ich napietnowania'®, czy wreszcie wyciagniecia w stosunku do nich sankcji
partyjnych i administracyjnych'®. Autorzy rezolucji z Tarnowa oczekiwali wyciagniecia
surowych konsekwencji i poinformowania o tym spoteczefistwa'”. Wskazywano na ko-
nieczno$¢ ,.energicznego i zdecydowanego przeciwstawienia sie”™!, choé piszacy te stowa
autorzy nie konkretyzowali tych oczekiwan. ,Nie pozwolimy, aby nieodpowiedzialne
elementy godzily w dobre imie robotnika polskiego, w nasz wspdlny dom — Polske™'*.
Domagano si¢ od rzadu dziatah zapewniajacych spokdj, tad i porzadek publiczny w kra-
ju'®. Tym samym spofeczefistwo udzielalo poparcia metodom stosowanym przez milicje'**.
Z.e swej strony rzadzacy ogtlosili: ,, Wladza ludowa stoi i sta¢ bedzie zawsze na strazy tadu
i porzadku w interesie wszystkich obywateli, w interesie ich rzeczywistych, demokratycz-
nych praw”'®, potwierdzajac tym samym wlasna site, zdecydowanie, konsekwencje w sto-
sunku do protestujacych'. Sekwencje te propaganda uzupetniata kreowaniem wizerunku
wladzy silnej, odpowiedzialnej i nie posiadajacej Zadnej alternatywy.

Jednym z czeSciej postulowanych rodzajow kary byla izolacja. ,,Nie moze by¢ wsrdd
nas miejsca dla tych ludzi, kiérzy chca doprowadzi¢ kraj do anarchii i ruiny”*”’, pisali
autorzy jednego z wielu podobnie brzmiacych listow. Tomasz Radomski, robotnik z To-
maszowa Mazowieckiego, w ten sam sposOb wyrazat wole klasy pracujacej ,,nie ma miejsca
wsrdd ludzi pracy dla tych, ktérzy niszcza nasz wspdlny narodowy majatek™*.

Dla wzmocnienia wypowiedzi stosowano szereg, najczeSciej ogélnikowych, grézb.
Jedna z rezolucji glosita: ,,/ Tym, ktorzy dopuscili si¢ aktdéw wandalizmu i warcholstwa,
trzeba dac zdecydowana odprawe™. Aleksander Zarajczyk, I sekretarz KW w Kielcach,
ostrzegal: ,,Nasza odpowiedZ awanturnikom, podpalaczom i chuliganom musi by¢ stanow-
cza. Nie mozemy pozwoli¢, aby komukolwiek udawato si¢ wszczynac burdy, wyprowadzad
rozwydrzonych miokoséw na ulice, doprowadzac¢ do grabiezy, rozniecaé terror i zniewazad
spokojnych obywateli. Nie pozwolimy podrywac zaufania do tego wszystkiego co polskie,
co z takim trudem i wysitkiem osiagamy — — Tym, ktdrzy plamia imi¢ Polski i niszcza
nasz dorobek méwimy — precz!”*”. Leopold Kosior, gornik z kopalni siarki w Tarnobrze-

186 Pelna aprobata ludzi pracy, , Trybuna Ludu” z 29 czerwca 1976.

Poparcie dla polityki partii i rzqdu, ,Stowo Powszechne” z 29 czerwca 1976.

Zdecydowane stanowisko, ,,Sztandar Ludu” z 1 lipca 1976.

Jedynie stuszna droga, to droga dynamicznego rozwoju kraju, ,Trybuna Ludu” 28 czerwca 1976.
Na masowych wiecach, ibidem.

J.Grabowicz, op. cit.

Ludzie pracy miast i wsi, ,,Trybuna Ludu” z 30 czerwca 1976.

Zdecydowane poparcie robotniczych zaldg, , Zolnierz Wolnosci” z 28 czerwca 1976.

Y4 A W.Wys., op. cit.

195 Zbiorowg mgdroscig, ,Zycie Warszawy” z 3—4 lipca 1976.

1% Nigdzie nie spotyka sic doniesieh na temat innego niz sadowy wymiaru kar wymierzanych osobom
zatrzymanym czy aresztowanym. Z oczywistych wzgledow nie wspominano o ,$ciezkach zdrowia” ani niewyja-
$nionych przypadkach §mierci.

Y7 Listy i depesze do Edwarda Gierka, ,,Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.

8 Pracg i postawq przywrdcimy dobre imig miastu, ,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

Y9 Na masowych wiecach, ibidem, 28 czerwca 1976.

20 Nasze poparcie — to wydajna, zdyscyplinowana praca, ,,Stowo Ludu” z 29 czerwca 1976.
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gu, zapewnial: , Nie damy, my, ludzie tworczego czynu, zepchnad si¢ z drogi wytyczonej
przez partie””".

Klasa robotnicza byta nie tylko gtéwnym nadawca, ale rowniez adresatem niektorych
wypowiedzi prasowych. Rezolucja z Kielc nawolywala: ,, Wyrazamy przekonanie, Ze klasa
robotnicza w Radomiu i Ursusie zajmie wobec tych elementéw wlasciwe stanowisko””,
Tego typu postulaty doprowadzily do do$¢ nieckonwencjonalnej formy wypowiedzi, ja-
ka przybraly ekspiacyjne wystapienia robotnikow z zaktaddw bioracych udziat w zamiesz-
kach. Wsréd nich przewazaly samooskarzenia: ,wykazaliSmy staba znajomo$¢ zasad
demokracji socjalistycznej”, ,,nie umieliSmy obywatelsko si¢ zachowac”, , nie przeszkodzi-
liSmy malej grupce”™”. Podczas narady w Zaktadach Mechanicznych ,,Ursus” przeprasza-
no: ,,Wstyd nam za tych, kt6rzy narazili na szwank dobre imi¢ zaktadu — — nie mozna
utozsamiaé grupy wichrzycieli ze zdecydowana wiekszoscia zatogi”*™. Robotnik Tomasz
Koztowski z radomskich zaktadow im. Waltera ubolewal: ,, Nietatwo zy¢ i pracowa¢ majac
$wiadomos¢, ze podeptano chlubna robotnicza tradycje miasta i zaktadéw. Nie jest naj-
wazniejsze, ze dziela zniszczenia i grabiezy dokonywali tylko nieliczni z nas. Wazne jest,
ze klasa robotnicza Radomia nie potrafita sie im przeciwstawi¢”*”. Identyczna konwencje
mialo przemowienie prezydenta Radomia, Tadeusza Karwickiego na wiecu dnia 30 czer-
wea: ,, Wszyscy radomiacy moralnie odpowiadaja za zaistniale wydarzenia i ich skutki. Jest
w Radomiu wielu pracowitych, uczciwych ludzi, ktdrzy pragna spokojnie zy¢ i pracowac.
Tym bardziej nalezy ostro, doglebnie spojrze€ i oceni¢ wydarzenia z piatku ubieglego
tygodnia — — Uczynimy wszystko, aby tworczym wysitkiem, rzetelnym spelnianiem
obywatelskich powinnoS$ci odzyskaé zaufanie, aby przywroci¢ dobre imie miastu”. W dal-
szym ciagu swej wypowiedzi prezydent wyrazil podzickowania tym, kt6rzy nie przerwali
pracy, dzigki ktérym mozna bylo szybko przystapi¢ do usuwania powstalych szkdd:
»Radom musi odzyska¢ dobre imi¢ — — Zalogi robotnicze i cate spoleczenstwo musza
udowodni¢ calemu krajowi, kierownictwu partii, sobie, zZe zdolne sa dokona¢ odbudowy
moralnej i wyciagnaé wszystkie wnioski z wypadkow” ™,

Ujawnil si¢ tu rowniez niezwykle interesujacy i nie do konca wyttumaczalny mecha-
nizm socjotechniczny. Podporzadkowujac si¢ poleceniom Gierka ze wspomnianej juz
telekonferencji, wladze Radomia jako jedne z niewielu w Polsce nie uchwalily zadnej
rezolucji podczas wiecu potepiajacego. Ten specyficzny rodzaj kary ttumaczono czasowym
odebraniem miastu ,,odpowiedniego mandatu”, ktoéry dopiero w przyszioSci, po odbyciu
pewnego rodzaju pokuty, mogt zostaé przywrocony™’. Taki nieczesto spotykany rytuat
znalazt swoje odzwierciedlenie takze w prasie.

Akcje propagandowa wykorzystano réwniez do proby dalszej aktywizacji spoleczefi-
stwa™®, Nurt ten nie odbiegat jednak zanadto od sytuacji, kt6ra istniata w propagandzie

1 Pracq i postawg przywrdcimy dobre imig miastu, ,,Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

22 Petna aprobata ludzi pracy, ibidem, 29 czerwca 1976

23 1. Dryll, Czas dla ludzi. Ursus: spojrzenie od wewngtrz, ibidem, 3 sierpnia 1976. Na temat wywolywania
poczucia winy jako Srodka manipulacji psychologicznej vide: A. Gr zyw a, Manipulacja. Mechanizmy psycholo-
giczne, Krasnik 1997, s. 148-152.

2% Narada w ,,Ursusie”, ,Sztandar Mtodych” z 1 lipca 1976.

5. Pracy i postawq przywrdcimy dobre imig miastu, , Trybuna Ludu” z 1 lipca 1976.

26 Thidem.

27 Tbidem.

28 Wedtug zaleceih GUKPPiW, massmedia mialy zintensyfikowaé dziatania propagandowe ,,w celu zwigk-



196 MARIUSZ MAZUR

przed rozpoczeciem kampanii. Wezwania do spokojnej, rytmicznej i wydajnej pracy spot-
kaly si¢ z szerokim odzewem, szczegdlnie — jak przekonywaly gazety — wsrdd robotni-
kéw™™, Uswiadomieni politycznie robotnicy z £.6dzi deklarowali: ,,Dobra, sumienna praca
przy warsztatach chcemy udowodni¢ — —, Ze nikt nie jest w stanie przeszkodzi¢ w co-
dziennym pomnazaniu dotychczasowych osiagnieé”. Wiele rezolucji przescigato sie
w deklaracjach dotyczacych dodatkowego przekraczania planéw, podwyzszania wydajno-
Sci pracy’™’, doktadania ,wszystkich staran”, zobowiazaniach produkcyjnych i spotecz-
nych, ,rzetelnej pracy”, ,,sumiennym i ofiarnym wysitku”*"*, Nawolywano do wyciagnie-
cia wnioskdw i wzmozenia czujnosci’’?. Czesto wymienianymi i pozadanymi przymiota-
mi uczyniono zdyscyplinowanie, solidarnos¢, tad, porzadek, pelne zaufanie®”, poczucie
wspotodpowiedzialnoéci™. Kategorycznym imperatywem podkreslanym w wielu publika-
cjach, rezolucjach i listach stat si¢ pozytywny stosunek do pracy i bezwzgledny zakaz jej
porzucania®”.

Na polu politycznym intensyfikacji ulec mialy ,,ofensywnos¢ ideowo—wychowawcza”
i,,codzienna praca polityczno—wyjasniajaca”*'®. Z czasem artykulacja tego typu oczekiwan
ponownie stafa si¢ podstawowym sktadnikiem propagandy prasowej. Poziom nagroma-
dzonych obelg, inwektyw, oskarzen i zadan opadl, a prasa powrécita do swojego zwyczaj-
nego stylu.

szenia wplywu oddzialywania na spoleczenstwo, dobrej mobilizacji ludzi pracy wokot linii partii i programu spo-
feczno-gospodarczego rozwoju kraju”, Informacje instruktazowe, 1-31 lipca 1976, AAN, GUKPPiW, I1-1157,
k. 99-107.
2% Jedynie stuszna droga, to droga dynamicznego rozwoju kraju, , Trybuna Ludu” z 28 czerwca 1976.
Na masowych wiecach, ibidem.
Ludzie pracy miast i wsi, ibidem, 30 czerwca 1976.
Nie pozwolimy naruszyc¢, Stowo Ludu” z 28 czerwca 1976.
J.Grabowicz, op.cit.
2 Wspdinie, Kurier Polski” z 2—4 lipca 1976.
R. Wojna, Uwarunkowania i koniecznosci, ,,Irybuna Ludu” z 26-27 czerwca 1976.
J.Grabowicz, op.cit.
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