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z rzadem w Pradze) wyboréw parlamentarnych. W §wietle decyzji podjetych przez Rewolucyjne Zgromadzenie
Narodowe I Republiki, ktére zainaugurowato swa dziatalnos¢ 14 listopada 1918, zarzut ten nie jest zasadny.

Po przeczytaniu monografii trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze dla Marka K. Kamifiskiego konflikt polsko—cze-
ski to przede wszystkim spor terytorialny. Istniejaca pomigdzy Praga a Warszawa rywalizacja o prymat w Europie
Srodkowo-Wschodniej, a wigc de facto o jej ksztalt polityczny, interesuje autora w znacznie mniejszym stopniu
niz zabiegistuzb dyplomatycznych obydwu krajéw, majace na celu uzyskanie optymalnego z ich punktu widzenia
rozwiazania kwestii cieszynskiej, spiskiej i orawskiej. W rezultacie czytelnik otrzymuje wprawdzie wyczerpujaca
informacj¢ o taktyce prowadzonych przez strony negocjacji, lecz nie towarzyszy temu réwnie pot¢zny fadunek
wiedzy o motywach opisanych dziatan. Czy zatem mozna oczekiwaé, ze na fundamentalne wrecz pytanie:
dlaczego przywdédcom CSR tak mato, a w pewnych momentach w ogéle nie zalezato na osiagnieciu z IT Rze-
czypospolita consensusu zdota udzieli¢ przekonywujacej odpowiedzi? Silniejsze osadzenie konfliktu polsko—cze-
skiego w realiach migdzynarodowych niewatpliwie uczynitoby to zadanie tatwiejszym.

Pozadane byloby takze wyjasnienie, ze podjecie przez wtadze w Pradze dziatan zmierzajacych do podpo-
rzadkowania sobie Slaska Cieszyfiskiego nie wynikalo jedynie z pobudek gospodarczych, lecz stanowito natural-
na konsekwencje¢ przyjecia przez nie koncepcji ,,granic historycznych”. Dopuszczenie do terytorialnych koncesji
na rzecz Polski (nawet na catkowicie pozbawionych atutéw ekonomicznych terenach Spisza i Orawy) przed
podpisaniem traktatéw pokojowych z Niemcami, Austria i Wegrami stwarzato niebezpieczefistwo zakwestiono-
wania przez mocarstwa samej zasady integralnosci ziem Korony Swictego Wactawa, stanowiacej podstawe
przynaleznoSci do I Republiki prowincji o mieszanej strukturze etnicznej.

Wobec najnowszej ksiazki Marka K. Kamifskiego Zaden badacz stosunkéw migdzynarodowych w Europie
Srodkowo-Wschodniej nie moze pozostaé obojetny. Dlatego tez nie wroze jej spokojnego zywota na ksi¢garskiej
lub bibliotecznej poice. Pierwsza w historiografii tak gruntowna monografia konfliktu polsko—czeskiego z pew-
noSciag wzbudzi zainteresowanie czytelnikéw. Wierze, ze znajdzie ich po obydwu stronach Olzy, i to nie tylko
wérod adeptoéw historii.

Wydawnictwo Neriton zadbato o adekwatna do rangi pracy szate graficzna. Pod wzgledem edytorskim
prezentuje si¢ ona réwnie znakomicie. Starannie zestawiony indeks osobowy, przejrzyste mapy terendw spornych
oraz fotografie gtéwnych bohateréw opisywanych wydarzeh niewatpliwie utatwia czytelnikom korzystanie
z monografii. Przetlumaczenie na jezyk angielski zakoficzenia nie pozostanie za$ bez wplywu na upowszechnie-
nie sformufowanych w niej tez. Nalezy to odnotowaé, albowiem coraz cz¢Sciej publikacje nawet liczacych si¢ na
rynku ksiggarskim oficyn raza niskim poziomem korekty i brakiem elementarnej troski zaréwno o aparat
naukowy, jak i styl narracji.

Stawomir M. Nowinowski
Uniwersytet £.ddzki
Katedra Historit Powszechnej Najnowszej
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Jan Opocensky, historyk, archiwista i dyplomata czeski (1885-1961) jest postacia mato znana nawet
w Czechach, nie méwiac o Polsce. Nazwiska jego nie spotkatem takze w ksiazkach autentycznych polskich
znawcdw najnowszych dziejow Czechostowacji. To prawda, ze — formalnie rzecz biorac— zajmowat stanowiska
niezbyt eksponowane. W latach 1935-1938 byt generalnym konsulem w Paryzu, nast¢pnie urz¢dnikiem emigra-
cyjnego MSZ, awreszcie (1945-1948) delegatem do UNESCO. Nalezat jednak do zaufanych wspétpracownikéow
Edvarda Benesa, ktéry w Londynie powierzyt mu kierowanie archiwum MSZ oraz przygotowywanie materialow
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do publikacji. Zaznaczy¢ nalezy, ze Opocensky od lata 1940 r. prowadzit dziennik, zapisujac m.in. tre§¢ dyskusji
dotyczacych polityki czechostowackich wtadz na uchodZstwie. Cenne to Zrédio zostato niedawno opublikowane
i zastuguje na odr¢gbne omdwienie.

Recenzowana ksiazka zawiera dokument odmiennego charakteru. W lipcu 1941 r. Benes zlecit Opocen-
skiemu opracowanie zarysu swej dziatalnoSci podczas pobytu w Stanach Zjednoczonych Ameryki od 9 lutego
do 12 lipca 1939 r. Laczyto si¢ to ze staraniami rzadu emigracyjnego Republiki Czechostowackiej, by USA
formalnie uznaly ten rzad, przy czym pierwotnym zamiarem byta publikacja zarysu w jezyku angielskim. We wrze-
$niu 1942 r. tekst wraz z zalaczonymi dofi dokumentami byt ukoficzony. Tymczasem jednak w paZzdzierniku 1942 r.
Waszyngton zdecydowat si¢ uznac czechostowacki rzad emigracyjny de iure, a tym samym publikacja przestata by¢
potrzebna. Po 1945 r. Bene$ wykorzystat jedynie zebrane wowczas materiaty w poZniejszych swych publikacjach, za$
opracowanie Opocenskiego pozostato w archiwum i byto do niedawna niedostgpne dla historykow.

Ksiazka sktada si¢ z kilku czeSci. Otwiera ja zwigzta informacja Véaclava Podanego o zawartosci
spuscizny Opocenskiego, przechowywanej w Archiwum Czeskiej Akademii Nauk oraz o jego listach znajduja-
cych si¢ winnych zespotach tegozarchiwum. Obszerne studium Milana H a u n e r a przedstawia nastgpnie dzieje
powstania opracowania, ktére nosi tytut ,, Pobyt prezydenta w Stanach Zjednoczonych Ameryki”, zasady edycji
orazkrytyczna analiz¢ treSci tego Zrodia. Zakres omawianejw nim problematyki przekracza zazwyczaj spotykane
ramy wprowadzenia do wydawnictwa Zrodel. Hauner omawia w nim okolicznoSci historyczne, w ktérych Benes
zlecit napisanie tej pracy, szczegdlnie za$ interesujaca jest analiza tego, co Opocensky pominat oraz przyczyn
tych pominigé. Wykorzystuje w tym celu zaréwno dziennik twércy opracowania, jak tez inne dokumenty,
publikowane i niepublikowane. W wielu fragmentach polemizuje z niektérymi pogladami, rozpowszechnianymi
zwlaszcza w publicystyce. Hauner jest zafascynowany postacia Benesa i broni go przed wieloma zarzutami, lecz
nie jest to réwnoznaczne z brakiem krytycyzmu, dostrzega bowiem pewne stabosci jego koncepcji politycznych.
W sumie czytelnik otrzymuje wnikliwy przewodnik, utatwiajacy rozumienie opublikowanego Zrédta, a zarazem
interesujacy material do zastanowienia sig, a takze do dyskusji.

Wydawcy zaopatrzyli opracowanie Opocenskiego w liczne przypisy, zaréwno odsylajace do literatury (nie
brak w nich polemik) oraz do innych Zrédet, jak tez do zataczonych dokumentéw. Niestety, czytelnik czgsto nie
zdola odrézni¢ odsytaczy Opocenskiego od tych, ktére dodali wydawcy. W dwoch przypadkach (przyp. nr 25
i 75) mamy zaznaczone ,,uwaga wydawcy”, co moze sugerowac, ze pozostate komentarze pochodza od autora
opracowania, lecz bytby to wniosek bigdny. Spotkac takze mozna oczywiste omylki literowe §wiadczace o niezbyt
starannej korekcie. Nie zmienia to faktu, ze aparat pomocniczy jest bardzo cennym uzupelnieniem Zrédta.

Opocensky uzupetnit swe opracowanie zatacznikiem obejmujacym 35 dokumentéw. Benes wykorzystat je
w wydanych po powrocie do kraju publikacjach, ktére powstawaly takze z udzialem Opocenskiego. Wydawcy
zamieScilijako aneks dokumenty zalaczone do oryginalnego opracowania, uzupetniajac je dalszymi 27 pozycjami
(sa one odpowiednio oznaczone). Na uznanie zastuguje fakt, ze teksty dokumentéw opublikowanych zostaty
poréwnane z oryginalami i wydawcy zaznaczyli rozbieznosci (skroty, dodatki lub odmienne sformutowania)
wprowadzone przez Benesa. Dokumentom towarzyszy takze rozbudowany aparat pomocniczy, w tym réwniez
wskazanie miejsca, gdzie byly juz publikowane. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze nagtéwki dokumentéw sa opraco-
wane niekonsekwentnie. Na ogél zawieraja informacje o dacie, miejscu powstania oraz tworcy i adresacie,
niekiedy dodano informacje o tresci.

Pozytecznym uzupetnieniem edycji jest chronologia wydarzen, selektywna bibliografia prac Opocenskiego,
fotografie, rozbudowany indeks nazwisk oraz regesty dokumentéw w jezyku angielskim.

Opracowanie Opocenskiego jest oczywiScie dokumentem subiektywnym, ktéry powstat dla konkretnych
celéw politycznych, totez nalezy do niego podchodzié krytycznie. Niemniej jest to zrodio cenne, gdyz powstato
pod bezpoSrednim wplywem Benesa, a wigc ukazuje, w jaki sposob polityk ten pragnat przedstawic swa dziatal-
no$¢ w Ameryce w 1939 r. Uzupelnia tym samym jego wspomnienia publikowane juz po zakofczeniu wojny.
Czg&¢ towarzyszacych opracowaniu dokumentdw jest publikowana po raz pierwszy, te za§, ktére znane byly
dotad jedynie z publikacji, zostaly skonfrontowane z oryginatami. Tre§¢ opracowania oraz zataczonych doku-
mentéw uzasadnia w petni tytul, w ktérym zawiera si¢ teza, ze juz podczas pobytu w Ameryce Bene§ — wbrew
wilasnym deklaracjom — podjat dziatalno§¢ polityczna, ktérej celem bylo stworzenie o§rodka zagranicznego
ruchu oporu, w obliczu oczekiwanej przez niego wielkiej wojny przeciwko III Rzeszy.
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