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nos¢ w wojnie pomararicz i zamiast, zgodnie z wezesniejszym porozumieniem z Francja, dokonac okupacji Por-
tugalii, podpisal pospieszny pokdj, wtedy Napoleon postanowit zemsci€ si¢ za ten przejaw niesubordynacji.
W koriczacym wojne francusko-hiszparisko—portugalska traktacie z Badajoz la Parra dopatruje si¢ Zrédla przy-
szlego traktatu z Fontainebleau (1807), w ktérym Godoy byt zmuszony do udzielenia Napoleonowi zezwolenia
na przemarsz przez terytorium Hiszpanii wojsk francuskich, udajacych si¢ na podbéj Portugalii. Decyzje Godoya
o sojuszu z Francja nalezy thumaczy¢ skomplikowana koniunkturg migdzynarodowa, w jakiej Godoyowi przyszto
dziala¢. Badania la Parry dowodza, ze w 1796 r. Godoy stal wobec mozliwosci sojuszu z Anglig lub z Francja. Nie
mogl sprzymierzy¢ si¢ z Anglia, poniewaz ta, ze wzgledu na jej apetyty w koloniach hiszpanskich, stanowita dla
Hiszpanii wroga numer jedenw Nowym Swiecie. Dlatego wybdr Francji zostat dokonany pod presja sytuacji poli-
tycznej, wbrew intencjom premiera, ktéry nie mial korzystniejszej alternatywy.

W rezultacie profrancuska polityka rzadu hiszparskiego doprowadzita do zguby nie tylko Hiszpanig, ale
i samego Godoya. Skierowala bowiem przeciwko niemu cale spoleczeristwo, ktére w mniejszym lub wigkszym
stopniu odczuwalo skutki ciaglych wojen, bedacych nastepstwem sojuszu. Arystokracja i szlachta wytykata Ksig-
ciu Pokoju zawrotna kariere, zazdroscita mu tytuléw i ogromnego bogactwa, ktére — jak sadzono — zdobywat
nieuczciwie. Godoy byl w nietasce Kosciota. Kler nie potrafil mu przebaczy¢ negatywnego stosunku do Trybuna-
tu Inkwizycyjnego i zainicjowania polityki dezamortyzacji (przejmowania przez paristwo i wystawienia na sprze-
daz débr martwej reki). Wreszcie lud, szezegdlnie podatny na wszelkiego rodzaju propagande i sensacyjne wia-
domosci, wprost nienawidzit Godoya za ekonomiczne skutki ciggltych wojen, prowadzace do wzrostu biedy, prze-
stepczosci i ogélnego niezadowolenia. Kiedy Godoyowi przyszlo stangé wobec tak silnej opozycji, majac po swej
stronie tylko parg krélewska, zrozumiale jest, Ze nie potrafil stawi¢ skutecznego oporu. Pierwszy raz ustapit
w 1798 r., gdy stracit urzad premiera i ponownie w roku 1808, kiedy zostal definitywnie odsunigty od wladzy.

Waznym odkryciem autora biografii jest stwierdzenie, ze Godoy pomimo przeszkdéd i trudnosci, towarzy-
szacych mu podczas pigtnastu lat kierowania sprawami panstwa, przygotowal kraj do transformacji ustrojowe;j
i ekonomicznej, stwarzajac w nim grunt pod przyjecie nowych idei. Tym samym la Parra po raz kolejny obala
przekonanie, jakoby panowanie Karola IV stanowilo okres zapasci, chaosu i cofania si¢ Hiszpanii niemal we
wszystkich dziedzinach. Wprawdzie w momencie objecia urzedu premiera Godoy nie miat duzego pojecia o sztu-
ce rzadzenia, ale z biegiem lat szybko nadrabial ten brak. Nalezal do oséb ambitnych i wytrwalych. Jego najwigk-
szym marzeniem bylo convertirse en una especie de Napoleon espafiol, en el gobernante dotado de plenos poderes pa-
ra actuar con libertad por encima de los condicionamientos histéricos y construir una monarquia capacitada para
medirse de igual a igual con las grandes potencias (,,staé si¢ swego rodzaju Napoleonem hiszpariskim, wladca wy-
posazonym w pelni¢ wladzy, aby dzialac¢ swobodnie, niezaleznie od warunkéw historycznych i zbudowaé monar-
chi¢ zdolng do mierzenia si¢ jak réwny z réwnym z wielkimi mocarstwami”, s. 20). Jednak jego pragnienie nie
moglo si¢ spelni¢, poniewaz — inaczej niz Napoleon — nie znalazl poparcia spolecznego.

Mamy nadzieje, ze recenzowana biografia doprowadzi do pozytywnej zmiany wizerunku Manuela Godoya
jako czlowieka i polityka. Szkoda tylko, ze w Polsce, z powodu stabej znajomosci jezyka hiszpanskiego, dotrze
ona do niewielu czytelnikéw.

Barbara Obtutowicz
Akademia Pedagogiczna w Krakowie
Instytut Historii

Frantisek Palacky 1798/1998 Déjiny a dnesek. Sbornik z jubilejni konference, red. FrantiSek
Smahel, EvaDoleZalova, Historicky dstav AV CR, Praha 1999, s. 558.

Jubileuszowa konferencja poswigcona dwustuleciu urodzin wielkiego czeskiego historyka i zarazem jed-
nej z najwybitniejszych postaci czeskiego odrodzenia narodowego, przyniosta obszerny plon daleko wykracza-



368 RECENZJE

jacy poza zwykle rocznicowe holdy. Czterdziesci trzy studia podzielono na pie¢ dzialéw, z ktérych pierwszy zaj-
muje si¢ filozoficznymii estetycznymi pogladami Palackiego, drugi — jego dzielem historycznym, trzeci — dzia-
lalnoscig polityczng i koncepcjami politycznymi, czwarty — migdzynarodowymi kontaktami Palackiego i echem
jego dziatalnosci poza Czechami, piaty zas, najkrétszy (cztery studia) dotyczy ,,posSmiertnego zycia” bohatera to-
mui tworzenia si¢ obrazu Palackiego jako bohatera narodowego. ( Czgsci te wydzielone sa jedynie w spisie tresci,
natomiast w samym tomie nie s one wyréznione i artykuly nastepuja bezposrednio jeden po drugim). Ksiazka
nie tworzy spdjnej catosci, lecz mimo to daje zarys sylwetki gléwnego bohatera i przeglad kierunkéw wspdlczes-
nych badan nad Palackim i jego epoka.

W pierwszej czesci na uwage zastuguje szkic Karela Stefka ,,Palacky a Hegel” (s. 43-53). Starajac sie
ustali¢ stopieri heglizmu Palackiego autor konstatuje — wbrew czesci dawniejszej historiografii (a takze pewne-
mu ,,zdroworozsadkowemu” spojrzeniu, ktére u kazdego romantycznego historyka, snujacego wizje historiozo-
ficzne, dopatrywad si¢ kaze wplywéw Heglowskich) — brak wplywéw berliriskiego filozofa na naszego bohatera.
Kwestia ideowych korzeni swiatopogladu wybitnych historykéw jest zawsze kluczowa dla interpretacji ich dziet
idlatego, jesli teza ta ostalaby si¢ w nauce, miataby wielkie znaczenie dla interpretacji réznych opinii wyrazanych
przez czeskiego historyka.

Drugim zastugujacym na uwage tekstem pierwszej czesci jest artykut Michaela Huiga o niezrealizowa-
nym cyklu obrazéw historycznych z dziejéw Czech, ktérego projekt przedstawit Palacky w latach pigcdziesiatych
XIXw.Tojedyny tekst w tomie, stojacy na pograniczu historii idei i historii sztuki; ukazuje on interesujace Zrédto
do poznania historycznych pogladéw Palackiego.

W czgsci drugiej, poswigconej dorobkowi historycznemu bohatera tomu, na uwage zastuguja szkice Josefa
V dlky owplywie francuskich liberalnych historykéw na Palackiego, a takze Stanistawa B yliny oaktualnosci
badari Palackiego dotyczacych reform religijnych w husyckich Czechach. Vidlka pokazuje, ze niektére z czoto-
wych idei Palackiego zostaly przejete z Francji — chocby wizja wspdlzawodnictwa czesko—niemieckiego wymo-
delowana zostala pod wyraznym wplywem wizji stosunkéw francusko-niemieckich tworzonej przez liberalna hi-
storiografie francuska. Palacky dzielil ze swymi francuskimi réwiesnikami podstawy swiatopogladu wywodzace
si¢ z idei péZnego oswiecenia; podobnie jak i oni, taczyl w swej wizji przeszlosci idealy narodowe z liberalnymi.
Palacky silnie ,,nacjonalizuje” swa wizje¢ czeskiej przesziosci, ale zarazem ja , liberalizuje” — trafnie zauwaza
Vilka (s. 97). Taka obserwacja warta jest podkreslenia, bo zazwyczaj poglady Palackiego taczono raczej z histo-
riografig niemiecka.

W trzeciej czgsci, poswigconej politycznym pogladom i dzialaniom naszego bohatera, wyrézniaja si¢ dwa
teksty, na poréwnawczym tle przedstawiajace liberalng mysl polityczng Palackiego: Pavel Cibulk a przedsta-
wit oddzwigki, wywolane przez znana ksiazke Palackiego ,,Idea statu rakouskeho” (1867) w prasie wiederiskiej,
aby przez ten pryzmat przedstawi¢ podobienstwa i réznice miedzy liberalami czeskimi, wegierskimi i austronie-
mieckimi tamtych czaséw. Na uwage zastuguje podjecie waznej kwestii ewentualnego (nigdy niezrealizowane-
go) przymierza trzech wymienionych wyzej nurtéw liberalnych. Pavla Vo§ahlikovd natomiast starala si¢
przedstawic gtéwne cechy Palackiego jako mysliciela liberalnego, wiele uwagi w swym artykule poswigcajac jego
polemikom z liberalizmem niemieckim.

W czesci czwartej na uwage zastuguje artykul Wolfganga Ha usler a, ktéry poréwnuje idee polityczne
Palackiego z pogladami znanego austriackiego poety i publicysty Friedricha Hebbela. Autora interesuje przede
wszystkim postawa Hebbela wobec malych narodéw monarchii, okreslanych przezen jako ,,narody stuzebne”
(s. 449-466). Kwestia ta stuzy autorowi jako Srodek do przedstawienia jednego z najciekawszych problemdéw hi-
storii intelektualnej Europy Srodkowowschodniej w XIX w.: wzajemnego stosunku idei liberalnych i nacjonali-
stycznych. Wreszcie w czgsci ostatniej, obok ciekawych artykuléw Jitiego Malita o kulcie wielkiego historyka
na Morawach, Jifiego Pokorne go orazJifiegoStaifa o obchodach rocznicowych ku czci Palackiego znaj-
dujemy jeden z najbardziej interesujacych tekstéw, piéra wybitnego literaturoznawcy, zmarlego przedwczesnie
Vladimira M a cury, o ostatnich stowach Palackiego — a raczej o tym, jak zostaly one sfabrykowane przez réz-
nych ,,naocznych swiadkéw” smierci bohatera narodowego (s. 529-534).

Przy omawianiu tomu zbiorowego trudno o syntetyczng oceng, nasuwajg si¢ jednak przynajmniej dwie re-
fleksje. Pierwsza, ze wciaz jeszcze trafiaja si¢ entuzjasci naszego bohatera, ktérzy sklonni s traktowac go w spo-
sob skrajnie ahistoryczny, przypisujac mu prekursorstwo idei rozwinigtych pézniej przez TomaSa Masaryka,
a nawet dzisiejszego zjednoczenia Europy. Taki jest ton eseju MilanaM achovc a, (s. 14-20), ale pewne ele-
menty podobnego myslenia spotka¢ mozna takze w wielu innych, skadinad rozsadnych tekstach. Jest to Swiadec-
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two zywotnosci dawnych sporéw o ,,sens czeskich dziejéw”, toczonych przed stu laty przez czeskich intelektuali-
stéw na czele z TomaSem Masarykiem i Josefem Pekarem. Z tego wzgledu teksty, takie jak szkic Machovca, mo-
ga by¢ interesujace jako Zrédla dla badacza wspdlczesnych postaw inteligencji czeskiej wobec narodowej prze-
sztosci. Natomiast takie apologetyczne podejscie w oczywisty sposéb utrudnia rozumienie samego Palackiego,
ktdry byt bez watpienia jedna z najciekawszych postaci swoich czaséw i nie potrzebuje niemadrych apologii.

Druga refleksja dotyczy oceny Palackiego jako historyka i mysliciela: na ile i w jaki sposéb jego dorobek in-
telektualny przetrzymal prébe czasu? Organizatorzy sesji i autorzy referatéw podchodza do tego zagadnienia
niemal wylacznie pod jednym katem: w tekstach zawartych w drugiej czesci tomu rézni historycy — specjalisci nie
od dziewigtnastego wieku, lecz od epok, ktérymi nasz bohater si¢ zajmowal — analizuja poglady Palackiego na
rézne zjawiska historyczne i zastanawiaja si¢, na ile poglady te utrzymaly si¢ w historiografii. Okazuje si¢, ze ta-
kich, ktére utrzymaly si¢ przynajmniej w pewnym stopniu, jest zaskakujaco wiele: to oczywiscie dobrze swiadczy
o talentach badawczych i profesjonalizmie interesujacego nas historyka.

Niemniej trudno nie zauwazy¢, ze taki kierunek oceny dorobku Palackiego stanowi pewien unik: czy na-
prawde owielkosci historyka decyduje tylko fakt, na ile jego ustalenia pozostaja akceptowane w dwustulecie jego
urodzin? Czy wielkos¢ dziela historycznego nie polega raczej na czyms bardziej nieuchwytnym, co z braku lep-
szych stéw okreslitbym mianem ,jakosci mysli”? Czy gdyby okazalo sig, Ze wszystkie ustalenia szczegétowe Pa-
lackiego musza zostac¢ poddane rewizji, przestalby on by¢ wybitnym historykiem? Szkoda, ze nie dowiemy si¢
wiele o tym, jak Palacky rozumial przesztos¢; jak wyjasnial zjawiska, jakim motywacjom przypisywal ludzkie dzia-
lania, wreszcie, jak konstruowalt swa narracje. To jednak bylby zapewne material na osobna ksiazke: studia, ktére
znalazly si¢ w omawianym tomie, najzupetniej wystarczaja, by poleci¢ go wszystkim zainteresowanym dziejami
Czech i historig historiografii.

Maciej Janowski
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Bozena Urb an ek, Idea opieki nad chorym na ziemiach polskich w latach 1809-1914, Ofi-
cyna Wydawnicza Arboretum, Wroclaw 2001, s. 408.

Gléwnym watkiem ksigzki Bozeny Urbanek sa przemiany w europejskim i polskim pielggniarstwie
wwieku XIX. Dlatego tytul recenzowanej pracy nie do korica oddaje tresci w niej zawarte. Autorka przedstawia
bowiem teoretyczne i instytucjonalne przemiany w opiece nad chorym nie tylko na ziemiach polskich, ale i w wy-
branych krajach europejskich: Anglii (ojczyZnie pielggniarstwa), Austrii, krajach niemieckich, Rosji. Jest to za-
tem pierwsza na gruncie polskim préba calosciowego ujecia historii pielegniarstwa w XIX w. Walory pracy pod-
nosi imponujaca liczba wykorzystanych Zrédet rekopismiennych — z archiwéw Krakowa, Poznania, Warszawy,
Wilna, Lwowa, Grodna, oraz zachodnioeuropejskich, gléwnie angielskich. Ponadto autorka korzystala obficie
z prasy, broszur, instruktazy i dziewigtnastowiecznych podrecznikéw.

Ksiazka sklada si¢ z trzech czesci i siedemnastu rozdzialéw. Pierwsza czgS¢ poswigcona jest genezie opieki
nad chorymiw Europie, druga — tradycjom opieki w Polsce sredniowiecznej i nowozytnej, trzecia zas dotyczy te-
matu whasciwego, a wigc historii opieki nad chorymi na ziemiach polskich pod zaborami.

Nowoczesna idea opieki nad chorymi nawiazuje, wedlug autorki, do tradycji antyku oraz chrzescijanistwa.
Milosierdzie zakorzenione glgboko w kulturze europejskiej stanowilo podstawe wszelkich dzialan opiekuni-
czych. W epoce sredniowiecza pierwszymi instytucjami powolanymi do opieki nad potrzebujacymi i chorymi by-
ly zgromadzenia zakonne. Stopniowo procesy cywilizacyjne (upowszechnienie idei humanizmu, sekularyzacja
nauki, a wraz z nig powstanie swieckiej elity intelektualnej, rozwéj nauk przyrodniczych) wplynely na sekulary-



