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ru lepszego gatunku niz ten, na ktérym drukowano kalendarz. Mialo to na celu wyeliminowanie niebezpieczen-
stwa rozlewania si¢ atramentu podczas pisania piérem na gorszym papierze.

W XVI w. tytuly kalendarzy byly krétkie, zazwyczaj ograniczano si¢ do tytulowania ich Almanach lub
Ephemeridae. W ciggu wieku X VII tytuly ulegaly barokowej przesadzie, przyjmujac funkcje , wprowadzenia do
utworu, czyli funkcje inicjalnej metawypowiedzi — — tytul staje si¢ swoista manifestacja zawartosci kalenda-
rza”. Stulecie XVIII przyniosto réwniez i tu wspomniang juz wyzej konwencjonalizacj¢, schematyzm tytuléw,
ostabienie ich tresciowej réznorodnosci, cho¢ tytuly byly weigz bardzo rozbudowane. Tytul przedstawiat zawar-
tos¢ tresciowq kalendarza oraz metode jego opracowania. Taka rozbudowana tytulatura miala takze za zadanie
stanowic ,,przynete dla ciekawosci czytelnika”, , ilustracj¢ powagi autora” oraz ,,wskazanie na solidnos¢ wykona-
nia dzieta”. Charakterystycznym zjawiskiem do korica Rzeczypospolitej szlacheckiej bylo umieszczanie w tytu-
ach prognostykéw wszelkich godnosci ich autoréw. Jak pisze Maciej Janik, ,,nie zaniedbywano niczego, co mo-
globy podnies¢ powagg i wyposazy¢ w dodatkowy splendor uczonosci kazdy kalendarz”. Z tych wlasnie wzgledéw
do rzadkosci nalezg kalendarze anonimowe.

Omawiana tu problematyka literatury kalendarzowej byla w okresie staropolskim waznym zjawiskiem
o szerokim zasiggu spolecznym. Z tego wzgledu nalezy jej si¢ szczegdlna uwaga i zastuguje ona na wnikliwe badania.
Wystarczy wspomniec, ze , kalendarze, obok pospolitych ksigzek religijnych, staly si¢ najpopularniejszg ksigzka ws-
réd rzesz szlacheckich I potowy XVIII wieku. Wpisaly si¢ wyraziscie w owych rzesz styl Zycia i obyczaj, mentalnos¢
ipraktyke codziennych obowigzkéw”, zas ,,w polowie X VIII wieku roczny naklad wszystkich polskich kalendarzy
astrologicznych mégl siggac od 40 000 do 50 000 egzemplarzy” (pomijamy tutaj catkowiecie kwesti¢ importéw).
Doda¢ w tym miejscu mozna jedynie — dos¢ przykra w gruncie rzeczy — konstatacje, ze kalendarze pod tym
wzgledem daleko w tyle pozostawialy trzecig grupe ksiazki wysokonakladowej — podreczniki szkolne.

Na pytanie, kto powinien siggnac po te prace, odpowiedzie¢ mozna stowami jej autora: ,,Swojg wartos¢
Zrédel historycznych potwierdzily kalendarze w toku badan nad dziejami astronomii i astrologii, geografii, gér-
nictwa, folklorystyki i etnografii, nauk scistych, popularyzacji nauki, poczty i prasy technicznej, wiedzy rolniczej
iwsi polskiej”. Waski zatem pozostaje margines przedstawicieli nauk historycznych, ktérzy z czystym sumieniem
mogliby przejs¢ obojetnie obok poruszanej w niej problematyki.

Piotr Tafitowski
Szkota Gtowna Handlowa
Biblioteka

Mecislav Borak, Ceské stopy v Gulagu. Z vykumu perzekuce Cechit a obcanii CSR
v Sovétském svazu, Slezské zemské muzeum Opava, Opava 2003, s. 167.

Instytut Slaski w Opawie zajmuje si¢ od wielu lat zagadnieniami przesladowari ludnosci w systemach totali-
tarnych. Rudolf Z a ¢ e k, dyrektor tego Instytutu, informuje we wstepie do tej niewielkiej ksiazki o zakresie ba-
dan, dzigki ktérym ukazaly si¢ juz liczne artykuly i ksiazki, wsrdd nich takze prace autora recenzowanej publika-
cji. Po 2000 r. studia te objely nastgpujace zagadnienia: przesladowania mieszkacéw ziem czeskich podczas
okupacji niemieckiej, ewidencja ofiar zbrodni katynskiej pochodzacych z ziem czeskich, wysiedlenie Niemcow
zziem czeskich po 1945 r., powojenne obozy internowania dla Niemc6w i oséb podejrzanych politycznie w latach
1945-1948, komunistyczne obozy pracy lat 1948-1954, wojskowe formacje pomocnicze w latach 1950-1954, sys-
temy wigziennictwa w Czechostowacji i Srodkowej Europie lat 1945-1955. Kontynuacja tych prac staly si¢ bada-
nia dotyczace przesladowania obywateli czechostowackich i Czechéw w ZSRR w latach 1918-1956, mozliwe
dzigki podjeciu kwerendy w archiwach moskiewskich.

Recenzowana ksigzka ma charakter przede wszystkim informacyjny i przedstawia najwazniejsze dotych-
czasowe wyniki prac. Jej uktad jest rzeczowy. Autor w kolejnych rozdziatach omawia: cele, przedmiot i metody
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badan, literature i Zrédta, formy przesladowania mieszkaricéw ZSRR, mozliwosci badania narodowosci, obywa-
telstwa i pochodzenia terytorialnego ofiar, podstawowe grupy przesladowanych Czechéw i obywateli czechosto-
wackich, osoby porwane z ziem stowackich i czeskich po wkroczeniu tam armii radzieckiej od korica 1944 r.,
problematyke jeficéw wojennych oraz wstgpne ustalenia dotyczace rozmiaréw przesladowan Czechéw i obywa-
teli czechostowackich.

Mecislav B or 4 k charakteryzuje zasoby archiwéw, mozliwosci badawcze wynikajace ze stanu bazy Zréd-
lowej oraz ograniczenia spowodowane niedoskonatosciag dokumentacji, niescistymi informacjami w niej zawar-
tymi oraz zwigzane z tym trudnosci napotykane przez badaczy. Umozliwia to krytyczng oceng wielu danych za-
wartych w Zrédlach, w tym takze statystyk. Istotne znaczenie, takze dla historykéw z innych krajéw, podejmu-
jacych analogiczne studia, ma zarys ewolucji organizacyjnej aparatu przesladowarn oraz stanu prawnego, jak tez
kolejnych etapéw represji dotykajacych rozmaite kategorie mieszkaricéw ZSRR.

Zainteresowanie autora kieruje si¢ przede wszystkim ku Czechom i Stowakom, i w odniesieniu do nich za-
rysowuje rozmiary przesladowan, w tym zwhaszcza podaje liczbg ofiar. Analiza statystyk zachowanych w archi-
wach prowadzi jednak do wniosku, ze ,,dotychczas znalezione urzedowe statystyki dowiodly wprawdzie jedno-
znacznie, ze Czesi znajdowali si¢ w Gulagu, lecz zdecydowanie nie moga nam da¢ calosciowego obrazu, przede
wszystkim z powodu niejednoznacznej klasyfikacji narodowosci i obywatelstwa wigZniéw” (s. 57). Niemniej jed-
nak zgromadzone materialy umozliwily systematyczne ukazanie kategorii oraz grup oséb obywatelstwa czecho-
stowackiego lub narodowosci czeskiej i stowackiej, objetych przesladowaniami od potowy lat dwudziestych. Naj-
wczesniej ofiarami padli przedstawiciele , klas wyzyskujacych”, a wigc przedsigbiorcy, ziemianie i, kutacy”. Ze
wzgledu na stosunkowo wysoki poziom gospodarstw osadnikéw czeskich na Wolyniu bylo ich stosunkowo wielu,
a tylko czesci udalo si¢ wyjechac do Czechostowacji, mimo starai dyplomatéw. Niektdre przyklady represji sa
szczegdlnie jaskrawe, jak np. aresztowania cztonkéw czeskich amatorskich zespoléw teatralnych. Natomiast ty-
powe dla sytuacji w latach trzydziestych byly procesy oséb aresztowanych za szpiegostwo, gdyz utrzymywaly kon-
takt z rodzinamiw Polsce. Mniej liczng zapewne kategorig byli jericy z czaséw pierwszej wojny swiatowej, szcze-
gdlnie cztonkowie legionu czechostowackiego, ktérzy nie powrdcili do ojczyzny. Byly przypadki, gdy legionistéw
aresztowano juz po 1945 r. w Czechoslowacji (autor podaje nawet przykiad z roku 1949). Represje dotknely tak-
ze obywateli czechostowackich, ktérzy w latach migdzywojennych decydowali si¢ na emigracje do ZSRR z przy-
czyn ekonomicznych lub politycznych, w tym komunistéw.

Po 1938 r. pojawita si¢ nowa kategoria ofiar, sposréd uchodzcéw z ziem czeskich okupowanych przez
III Rzeszg i Wegry, zwlaszcza z powodu nielegalnego przechodzenia granicy. Dotyczyto to wielu uchodzeéw
z Rusi Podkarpackiej, chcaeych unikngé weielenia do armii wegierskiej. Czes¢ uchodZcéw zostata uwolniona
zobozéw po napasci I Rzeszy na ZSRR. Ludzie ci mogli wstgpowac do armii czechostowackiej tworzonej w Bu-
zuluku. Do obozéw trafilo takze wielu Zydéw deportowanych pod koniec 1939 . przez Niemcéw z Ostrawy do
regionu Niska, ktérzy zdotali uciec przez pobliska granice na wschéd.

Czesi oraz Polacy z Zaolzia znaleZli si¢ tez wsrdd oficeréw zamordowanych w Katyniu. Autor pisze: ,, We-
dhug statystyk NKWD wsréd polskich jericéw niemal w kazdym obozie znajdowat sig jaki§ Czech. Jeden oficer
w obozie w Kozielsku zgtosit si¢ jako Czech pochodzacy z Czechostowacji [w 1918 r. wstapit do polskich Legio-
néw i nastgpnie pozostal w polskiej armii — JT], w obozie starobielskim by} czeski oficer pochodzacy z woje-
wodztwa nowogrédzkiego, w obozie ostaszkowskim wsrdd polskich policjantéw byli dwaj Czesi, a kolejny Czech
byl wsréd polskich podoficeréw w obozie zaporoskim. Dotychczas udato sig ustali¢ tylko nazwisko oficera za-
mordowanego w Katyniu — — Mozna z uzasadnieniem oczekiwad, ze dalsze ofiary czeskie znalez¢ mozna prze-
de wszystkim wsréd Czechéw wolyriskich powotanych do armii polskiej lub stuzacych w policji. Do ofiar katyni-
skich zbrodni nalezalo tez niemal 500 me¢zczyzn z terytorium dzisiejszej Republiki Czeskiej” (s. 97). Dalej Bordk
wymienia nazwiska oficeréw pochodzacych z Zaolzia, zapewne przede wszystkim Polakéw i wspomina policjan-
téw pochowanych w Miednoje (wsréd nich dwdéch ze spiskich wiosek wlaczonych w 1938 r. do Polski). W 1991 r.
w Czeskim Cieszynie powstato ,,Stowarzyszenie Katyri w Republice Czeskiej”.

Kolejna grupa ofiar to mieszkaricy ziem wcielonych w wyniku wojny do ZSRR; Bordk wymienia m.in.
przedsigbiorce i konsula honorowego Czechostowacji w Kwasitowie na Wolyniu Jindficha Svdrovskiego, ktéry
padt ofiarg obozu, a jego rodzing deportowano. Jest to zapewne omytka w imieniu, gdyz konsulem byt Vladimir
Svdrovsky. Jaroslav V a c ulik, znawca dziejéw Czechéw wolyniskich, podaje, ze konsul Svarovsky zginat w nie-
znanym miejscu.
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Pod koniec drugiej wojny Swiatowej i po niej nastgpna grupa ofiar byli obywatele czechoslowaccy sposréd
jericéw wojennych, w tym przede wszystkim formacji Republiki Stowackiej utworzonej wiosng 1939 r. oraz inne
osoby, nie tylko Niemcy, porwane w rozmaitych okolicznosciach z ziem Czechostowacji, na ktére wkroczyla ar-
mia radziecka. Bordk wymienia wsréd nich nawet uczestnika powstania stowackiego w 1944 r.

Autor stwierdza, ze ,,0gélny szacunek liczby obywateli czechoslowackich, razem z nalezacymi do mniej-
szosci narodowych, poddanych przesladowaniom, wynosi 376 tys. 0séb, z tego zginglo skutkiem represji zapewne
16 250. Najliczniejsze grupy stanowili mieszkaricy Rusi Podkarpackiej oraz czechostowaccy Zydzi” (s. 121). Do-
daje jednak, ze szacunek ten nie obejmuje jeficéw z czasu drugiej wojny swiatowej oraz oséb deportowanych po
1944 r. z Rusi Podkarpackiej. Po ich uwzglednieniu liczba ofiar przesladowari osiagnie zapewne okolo 150 tys.
Niezbedne s jednak dalsze badania, ktére moga wplyna¢ na zmodyfikowanie tych danych — zwigkszenie lub
zmniejszenie liczby niektérych kategorii ofiar. Historycy zainteresowani dziejami represji w ZSRR powinni
zwréci¢ uwage na te ksigzke, gdyz przedstawione w niej zagadnienia nie sg u nas znane.

Istotne znaczenie dla kazdego historyka ma obszerny (25 stron druku) wykaz wykorzystanych archiwéw
(czeskie, polskie i rosyjskie) i literatury, w tym trudnych nieraz do odnalezienia wydawnictw regionalnych.

Jerzy Tomaszewski
Wyzsza Szkota Gospodarki Krajowej
w Kutnie

Zaolzie w opiniach konsulow polskich (1948-1960). Raporty dyplomatyczne, do druku przy-
gotowat Krzysztof N ow ak, Cieszyn 2003, Starostwo Powiatowe, PTH Oddzial Cieszyn, Acta
Historica Silesiae Superioris, t. XIII, s. 64.

Zapoznalem si¢ z ta publikacja z duzym zainteresowaniem, lecz zarazem z zalem, z powodu tak niefacho-
wego przygotowania dokumentéw do druku. Bez watpienia siedziba Konsulatu Generalnego RPw Ostrawie by-
ta dobrym punktem dla obserwowania zycia polskiej ludnosci zamieszkujacej czechostowacka czesé Slaska Cie-
szyriskiego, totez— niezaleznie od krytycznych uwag pod adresem zawartych w nich sadéw, ktére we wstepie za-
miescili wydawcy — nalezy doceni¢ wartos¢ ksigzki oraz starania Krzysztofa N ow ak a o udostgpnienie ich hi-
storykom. Uwazam, ze wydanie tego zbioru Zrédel byto w petni uzasadnione i mam nadziejg, Ze wydawca bedzie
kontynuowal swe studia, a dalej formutowane uwagi maja na celu zwrécenie mu uwagi, by uwzglednit doswiad-
czenia swych poprzednikéw na polu edytorstwa dokumentéw do dziejéw najnowszych.

Zgadzam sig¢ z opinig wyrazona we wstgpie recenzowanej pracy, ze na raportach ciaza rozmaite stereotypy
czaséw, w ktérych powstaly (to zreszta dotyczy w nie mniejszym stopniu raportéw tegoz Konsulatu Generalnego
zlat migdzywojennych), jak tez ograniczenia natury politycznej. Zauwazyc¢ zreszta tatwo, ze raporty z réznych lat,
zapewne pisane przez rézne osoby (brak informacji o podpisach znajdujacych si¢ zapewne pod dokumentami),
réznig si¢ nie tylko sposobem formutowania opinii oraz informacji, lecz takze ich zakresem. Charakterystyczne
sa réznice migdzy dokumentami z lat 1951-1953 a péZniejszymi, nie tylko odmiennymiw stylu, lecz takze w sche-
matyzmie ocen raportéw powstatych za zycia Jozefa Stalina. Raporty powstajace od jesieni 1956 r. §wiadcza tak-
ze wymownie o specyfice stosunkéw czechostowackich. Wszystko to ukazuje zmiany politycznej atmosfery
w Czechostowacji i Polsce, dzigki czemu raporty sa doskonalym posrednim Zrédtem wiedzy o obu paristwach,
a nie tylko o potozeniu polskiej ludnosci obszaru kompetencji Konsulatu Generalnego w Ostrawie.

Celem wydawnictwa bylo udostepnienie historykom waznego Zrédta ukazujacego sytuacje ludnosci pol-
skiej, a to usprawiedliwia publikowanie jedynie fragmentéw raportéw. Niestety, skroty zostaly dokonane wbrew
dobrym obyczajom, a wigc przede wszystkim bez informacji, jakich zagadnien dotycza ich pominigte czgsci. Co
gorzej, wydawca w niektérych przypadkach dostownie poszatkowat tekst. Dokument nr 1 (raport z 28 lutego
1948) sktada si¢ miejscami dostownie z pojedynczych zdan, przedzielanych trzema kropkami. Dokument nr 10



