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Instytut Historyczny

Ksiaze Aleksander Imeretynski o spoleczenstwie
Krolestwa Polskiego w przededniu wizyty cara Mikolaja I1
(memorial z 24 lipca/5 sierpnia 1897)"

Rzady generala—gubernatora warszawskiego, ksiecia Aleksandra Imeretynskiego
(styczeni 1897-listopad 1900 r.), oceniane sa w historiografii jako umiarkowanie liberalne
wobec spoleczefistwa Krdlestwa Polskiego. Unifikacyjnym dazeniom polityki rosyj-
skiej pragnal on nadaé nowy, bardziej pojednawczy styl”. W serii memorialéw—raportéw
(ros. wsiepoddanniejszyje zapiski) wystosowanych do Mikolaja II upominal si¢ m.in. o zta-
godzenie ograniczed w postugiwaniu si¢ jezykiem polskim, polubowne podejscie do kwe-
stii unickiej, mozliwos¢ szerszego dostepu Polakéw do urzeddéw paristwowych oraz —
uwzgledniajaca specyfike Krélestwa — rewizje prawodawstwa’. Nie aprobowat samowoli
i nadmiernej represywnosci organéw policyjnych. Wskazywal na koniecznos¢ podniesie-
nia poziomu wyksztalcenia i moralnosci urzednikdw rosyjskich. Bronit przed carem rele-
gowanych w listopadzie 1897 r. studentéw Uniwersytetu Warszawskiego (sprawa tzw. zi-
lowszczyzny)* oraz krytykowal wladze petersburskie za nadmierna ingerencje policji
w przebieg uroczystosci odstonigcia pomnika Adama Mickiewicza w Warszawie (24 grud-

! Data podana wg starego i nowego stylu, czyli kalendarza juliariskiego i gregoriariskiego. Poza tym datowa-
nie wedlug nowego stylu.

2 O rzadach Imeretyriskiego vide: J. Sobczak, Cesarz Mikolaj . Mlodosé i pierwsze lata panowania
1868-1900, cz. 11: Na tronie, Olsztyn 1998, rozdz. VIIL, s. 99-211; L. Jaskie wi c z, Carat i sprawy polskie na prze-
tomie XIX i XX wieku, Pultusk 2001, rozdz. I, s. 9-49; L. G orizontow, Paradoksy impierskoj politiki: Polaki
w Rossii i russkije w Polsze, Moskwa 1999; A. S zw ar ¢, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej. Zwo-
lennicy ugody z Rosjq, ich poglady i proby dziatalnosci politycznej 1864—1905, Warszawa 1990, passim; idem, Ksigze
Imeretyriski, minister Goremykin i ugodowcy warszawscy. Sprawa ,, Kuriera Polskiego” (1897-1899), PH t. LXXX,
1989, z. 3, 5. 549-569; M. Sztab erska, Polityka ugody czy zaledwie , lekkie odchylenie od hurkowskiego syste-
mu”? Proba spojrzenia na rzqdy ksiecia Aleksandra Imeretyriskiego, jako general—gubernatora warszawskiego
(1897-1900), [w:] Dawna a nowa Rosja (z doswiadczeri transformacji ustrojowej). Studia ofiarowane Prof. Janowi
Sobczakowiw siedemdziesigtq rocznicg urodzin,red. R.Jurkowski,N.Kasparek,przedm.S.Kalembka,
Warszawa 2002, s. 327-339.

? Teksty i oméwienie memorialéw vide: L. Jaskiewicz, Carat i sprawy polskie, passim.

* Ibidem, s. 26-33.
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nia 1898)5. Zdefiniowanie fenomenu ,,ery Imeretyfiskiego” nie jest sprawa prosta. Za ak-
tualne uznad nalezy pytanie: czy mial to by¢ poczatek polityki ugody wobec spoleczefistwa
Kongreséwki czy tez wylacznie modyfikacja opresywnego ,,systemu Hurki”?°

»Eralmeretynskiego” splata si¢ z oficjalna wizyta Mikolaja IT w Krélestwie (31 sierp-
nia — 19 wrzesnia 1897). Politycznie rezultaty tej wizyty ocenia si¢ jako nader nikle’. Za
najbardziej spektakularne gesty uznac by nalezalo zgode na odslonigcie pomnika Mickie-
wicza i ufundowanie Warszawskiego Instytutu Politechnicznego. Biograf ostatniego cara
Rosji— Jan Sob czak — stawiajac pytanie: ,,czego chcial cesarz dla Polakéw?), pisze,
co nastepuje: ,,Wszystko wskazuje jednak na to, ze Mikolaj II przed swym wyjazdem do
Warszawy mial jakie§ w tej sprawie zamiary, ale jakie — dokladnie nie wiadomo. Przy-
bywszy do Warszawy nagle z nich zrezygnowal. Dlaczego? Jakiekolwiek bardziej wiary-
godne wyjasnienie tej sprawy nie wynika z dotychczas poznanych przez nas zrédet”®.

Wydaje sie, ze przy rozpatrywaniu powyzszej kwestii warto wzia¢ pod uwage przecho-
wywany w moskiewskim Pafistwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej memorial ks. Ime-
retyfiskiego, wyslany do cara na krétko (blisko cztery tygodnie) przed jego wyjazdem z Pe-
tersburga do Warszawy (29 sierpnia 1897). Obraz spoleczeristwa krélewiackiego, jaki wy-
lanial si¢ z tego dokumentu, nie mdgl zachecac cara do jakichs bardziej istotnych koncesji
politycznych nad Wisla. Ukazuje bowiem Imeretyniski dwulicowos¢ arystokracji polskiej,
»zewnetrznie” ugodowejilojalnej, ,,wewnetrznie” zas przeniknietej duchem separatyzmu
iz rezerwa odnoszacej sie¢ do rzadow rosyjskich. Opisujac ,,radosne” powitanie jego osoby
w czasie objazdu kraju zaznacza, ze pomimo pewnego oslabienia ,,niezyczliwosci Polakéw
do rzadu rosyjskiego” nie mozna méwic ,,0 tworzeniu si¢ pelnej harmonii w zakresie sto-
sunkow rosyjsko—polskich”. Jako zdecydowanie wroga Rosji i dazaca do odzyskania przez
Polske niepodleglosci przedstawia ,,Srednig klase inteligencka”. Za nadciagajaca ,,chmu-
r¢ burzowa” uwaza klase robotnicza Krélestwa, ulegajaca wplywom zachodnioeuropej-
skiej ,,propagandy socjalistycznej”. Jako ,,spokojny, oddany rzadowi” jawi si¢ w memoria-
le wylacznie ,,stan wlosciariski”.

Mozna znaleZ¢ w dokumencie pewne pozytywne dezyderaty odnoszace si¢ do proble-
mu unitéw podlaskich, kwestii rozluZnienia tzw. zakazu jezykowego, a takze krytyczne
uwagi pod adresem rosyjskiego personelu urzedniczego. Ubolewa tez ksiaz¢ nad marny-
mi perspektywami mlodych polskich inteligentéw. Jednak ogdlny wydZwiek memorialu
nie sprzyjal bynajmniej powazniejszym odgérnym inicjatywom politycznym w Krdlestwie.
Nie wolno przy tym zapominac o wplywie konserwatywno-nacjonalistycznych kregéw pe-
tersburskiej biurokracjiikamaryli dworskiej. Czy intencja autora memoriatu bylo sklonie-

% Vide: A. S zw a t ¢, Manewry polityczne wokdt odstonigcia pomnika Mickiewicza w Warszawie. Raport gene-
rat-gubernatora Krdlestwa Polskiego Aleksandra Imeretyriskiego do Mikotaja I z 41 1899 r., [w:] Gospodarka, lu-
dzie, wladza. Studia historyczne ofiarowane Juliuszowi Lukasiewiczowiw 75. rocznicg urodzin,red. M. Kopczyn-
skiiA.Maczak, Warszawa 1998, s. 265-276.

8 Cf.M.Sztaberska, op.cit,s. 327. Kwestie te podjalem w referacie na ogdlnopolskiej konferencji na-
ukowej ,,Europa a Rosja” w Mragowie, w dniach 4-5 maja 2004. Tytul referatu: ,,Z problematyki stosunkéw pol-
sko—rosyjskich u schylku XIX w. — , system Hurki” i ,era Imeretyriskiego”. Materialy konferencji zamieszczono
w tomie Europa a Rosja: przeszios¢, terazniejszosc, przysztos¢. Praca zbiorowa, red. nauk. J. Gancewski,
J.Sobczak, Elblag-Krakéw 2005.

7 Szeroko o wizycie Mikolaja IT w Krélestwie vide: J. Sobczak, Cesarz Mikotaj II, cz. 11, rozdz. VIII,
s. 122-211.

8 Ibidem, s. 187.
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nie cara do zaniechania jakichkolwiek ustepstw politycznych na rzecz spoleczeristwa pol-
skiego? Wydaje sie, ze nie o to chodzilo. Nalezy raczej przypuszczad, ze Imeretyniski za-
mierzal spowodowac odlozenie istotnych decyzji w kwestii polskiej na czas pdzniejszy,
a wiec po wizycie Mikolaja II w Krolestwie. Wazng przeslanka ewentualnych przyszlych
posuniec politycznych mialy by¢ rezultaty jego — by tak rzec — osobistego eksperymentu
w zakresie polepszenia stosunkéw miedzy wladza a spoleczefistwem polskim. Do tego nie-
zbedne bylo znacznie dluzsze niz zaledwie kilkumiesigeczne doswiadczenie w zarzadza-
niu krajem — jak ujal to w memoriale — ,,nieprzyjaznie nastawionym do wszystkiego, co
rosyjskie”.

Strategia Imeretyfiskiego nie zyskala powodzenia. Wigkszos¢ postulatow formulo-
wanych w jego memorialach ilistach do Mikolaja II nie zostala zaakceptowana przez cara,
bedacego pod coraz silniejszym wplywem politycznych wstecznikéw i nacjonalistéw.
Skompromitowany tez zostal polski ob6z ugody, do czego walnie przyczynilo si¢ opubliko-
wanie przez PPS memoriatu ksiecia ze stycznia 1898 1.° Po ,,erze Imeretyfiskiego” nastapi-
la recydywa ,,systemu Hurki” w wykonaniu kolejnego wielkorzadcy, gen. Michaila Czer-
tkowa. Istotniejsze korzysci przynidst ludnosci Krolestwa i ,,ziem zabranych” dopiero re-
wolucyjny rok 1905.

Tekst dokumentu podaje w przekladzie polskim z zachowaniem stylistyki oryginahu.

Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracji (GARF), fond 543 (Carskosielskij
Dworiec), opis’ 1, dieto 468 — Wsiepoddanniejszaja Zapiska Warszawskogo Gienieral—Gu-
biernatora, kn. A. Imierietinskogo (24 VII 1897 g.) k. 42-52 v, rkps, oryginal.

Wasza Cesarska Mos¢!

Powolujac mnie na obecnie zajmowane stanowisko, W. C. M. raczyt pozwoli¢ mi przed-
ktada¢ bezposrednio do wgladu W. C. M. wszystkie te problemy i sprawy wiazace si¢ z za-
rzadzaniem tutejszym krajem, ktore okaza si¢ godne uwagi W. C. M.

Pozwalajac sobie po raz pierwszy skorzysta¢ z tego darowanego mi prawa, postawi-
tem sobie za cel przedstawi¢ pokrétce te istotne cechy, ktérymi charakteryzuja si¢ dzisiej-
sze nastroje polityczne spoleczefistwa polskiego, sytuacja tutejszej wladzy administracyj-
nej istan wojsk Warszawskiego Okregu Wojskowego. Przy pomocy takiej charakterystyki
chcialbym zarysowac stan tego kraju, ktéry W. C. M. w niedalekim juz czasie zechce
uszczesliwic swoimi odwiedzinami. Zarysowany ponizej szkic sporzadzony jest na podsta-
wie moich osobistych obserwacji, poczynionych w toku zaje¢ stuzbowych w Warszawie
oraz w czasie dopiero co zakoficzonego przeze mnie objazdu kraju.

Odwiedzajac prawie wszystkie wazniejsze miejscowosci Krdlestwa Polskiego bylem
swiadkiem goracej, dochodzacej niekiedy do uniesienia, serdecznosci, z jaka witaly Gene-
rala—Gubernatora zaréwno wyzsze warstwy polskiego spoleczefistwa, jak i pospdlstwo.

? Tajne dokumenty rzqdu rosyjskiego w sprawach polskich, Londyn 1898; cf. A. Garlicki, Jozef Pilsudski
1867-1935, Warszawa 1988, s. 65-66.
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Duchowienistwo wszystkich wyznafi w swoich mowach powitalnych akcentowalo te
mysl, ze przyjazd Gléwnego Naczelnika kraju jest radosnym wydarzeniem dla Kosciola
i wiernych dlatego, ze 6w naczelnik — to gldwny przedstawiciel Swigtej Osoby Monarchy.
Polscy ziemianie (szlachta), odstapiwszy od poprzedniego systemu ignorowania wladz ro-
syjskich, thumnie zjezdzali si¢ z najbardziej oddalonych swoich majatkdéw, azeby przywitac
Generala—Gubernatora. Wprawdzie wszyscy oni wreczali przy tej okazji zbiorowe
(wimieniu guberni lub powiatu) petycje, to jednak poruszaja one prawie wylacznie sprawy
dotyczace miejscowych potrzeb ekonomicznych. To oczywiste, ze nie petycja takiej tresci
mogla zmusi¢ ziemianina do opuszczenia majatku w najbardziej goracej dla kazdego gos-
podarza porze i utraty kilku drogocennych dni na pobyt w miescie, niekiedy oddalonym,
ale lezacym na drodze przejazdu Generala—Gubernatora. Mieszczanie, kupcy i chlopi
takze przylaczali si¢ do tego radosnego przyjecia, z ktérym zetknalem si¢ posrdd ludnosci
powierzonego mi kraju.

Objawy powyzsze, w moim pojeciu, Swiadczg niewatpliwie o postepujacym w chwili
obecnej oslabieniu poprzedniej niezyczliwosci Polakéw do rzadu rosyjskiego. Poczy-
nilbym jednak blad, gdybym opierajac si¢ tylko na tych danych — pozwolil sobie przed
W. C. M. zaswiadczy¢ o tworzacej si¢ pelnej harmonii w zakresie stosunkéw rosyjsko—
—polskich.

Oczywiscie, tak w Krdlestwie Polskim, jak i w kazdym innym kraju, te warstwy lud-
nosci, ktérych zabezpieczenie materialne zawiera si¢ w ziemi, domach i kapitalach, repre-
zentuja, soba element najbardziej konserwatywny i wiernopoddariczy. Jednakze i w tej
majetnej warstwie wyrézni¢ mozna osobna grupe, ktérej w zaden sposoéb nie mozna uznac
za wewnetrznie pojednang z istniejacymi obecnie porzadkami. Odnies¢ do niej nalezy
przede wszystkim polska arystokracje. W sensie wiernosci Tronowi Rosyjskiemu wykazu-
je ona najwyzsza lojalnos¢. Jednakze, nie przejawiajac jakichkolwiek prob przywrdcenia
poprzedniego porzadku rzeczy, ta arystokratyczna warstwa po dzis dziefi zachowuje tra-
dycje starych czaséw, ktére ozywiaja w jej pamieci tak niedawna jeszcze jej role polityczna
i budza zal po jej utraceniu. Warstwa arystokratyczna stanowi jadro tej partii spoleczen-
stwa polskiego, ktdra, nie zapominajac o dziedzictwie przeszlosci, zmuszona jest jednak
ugiac si¢ przed nieodwracalna koniecznoscia terazniejszosci. Nie wyrazajac bynajmniej
zadowolenia z obecnego systemu rzaddw, nie podejmuje jednak przeciwko niemu zad-
nych dzialafl. Najblizszym celem polskiej arystokracji jest uzyskanie réwnouprawnienia
z elementem rosyjskim na plaszczyZnie wyzszych stanowisk pafistwowych. Do warstwy
arystokratycznej, jako zasadniczego jadra, dolaczaja sig, jako osoby oddzielne, przedsta-
wiciele innych mniej lub bardziej majetnych warstw spoleczeristwa. Ludzie tej partii nie-
kiedy ze zrozumieniem i sympatia odnosza si¢ do poszczegdlnych przedstawicieli wladzy
rzadowej, tak jak odniesli si¢ na przyklad do mnie w czasie mojego objazdu kraju. Jednak-
ze uprzejmosc te, by¢ moze, nalezy thumaczyc nie czym innym, jak mglista nadzieja na to,
ze nowy przedstawiciel wladzy najwyzszej wplynie na zmiane samej istoty polityki rzadu
rosyjskiego, prowadzonej dotychczas w Krolestwie Polskim.

Co si¢ tyczy drugiej czesci ludnosci kraju, a mianowicie ludzi nie majacych trwalego
zabezpieczenia w ziemi i kapitale, to dostrzec w niej mozna dwie podgrupy:

1) Warstwa inteligencka i polinteligencka, mniej lub bardziej wyksztalcona i utrzy-
mujaca si¢ dzigki wlasnej pracy, przewaznie o charakterze umyslowym, oraz

2) klasa robotnicza, zyjaca z dnia na dzieri dzigki zarobkom otrzymywanym za swoj
ciezki trud fizyczny.
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Ludzie nalezacy do pierwszej kategorii (inteligencka klasa Srednia) w prawie pelnym
swoim skladzie tworza nurt skrajnie wrogo nastrojony wobec rzadu rosyjskiego i jego poli-
tyki w Krélestwie Polskim w ciagu ostatnich 30 1at. Posiadajac odpowiednie wyksztalcenie,
poznajac dzieki lekturze ksiazek (czesto skrajnie tendencyjnych) historie dawnej potegi
patfistwa polskiego, niewlasciwie pojmujac historycznie nieuniknione fakty rozbioréw
Polski, znieksztalcajac sens powstari polskich oraz ich sttumienia, pozadajac tych praw po-
litycznych, zktérych korzystajaich stronnicy w Austrii, a nawet w Niemczech, przeniknigci
dumna swiadomoscia wyzszosci kultury polskiej nad rosyjska — ludzie ci od samego po-
czatku swej dzialalnosci spolecznej okazujq skrajng nieche¢ wobec rzadu rosyjskiego. Do-
Swiadczenia dnia codziennego nie zmieniaja ich punktu widzenia, albowiem w zyciu co-
dziennym znajduja oni tyko potwierdzenie tych pogladéw, ktdre sie w nich uksztaltowaly.
Wstepowanie Polakdw, nawet z wyksztalceniem uniwersyteckim, na stuzbe pafistwowa,
obwarowane jest powaznymi ograniczeniami, poniewaz rzad, co w pelni zrozumiale, dazy
do zwigkszenia tutejszego kontyngentu wyksztalconych urzednikéw rosyjskich. Uzyska-
nie pracy w instytucjach spolecznych i prywatnych wigze si¢ takze z duzymi trudnoSciami,
a to dlatego, ze najczesSciej wymagane jest tu specjalne przygotowanie techniczne,
a oprocz tego w dziedzinie tej funkcjonuje silna konkurencja ze strony licznej i uzdolnio-
nej ludnosci zydowskiej.

Co (przy takim stanie rzeczy) pozostaje pocza¢ mlodemu inteligentnemu Polakowi?
Pozostaje mu jedno z dwdch: albo pogodzi€ si¢ z perspektywa smetnego bytowania w oj-
czyZnie z nader skromnym wynagrodzeniem za swa nadmierng prace, albo tez zwalczyw-
szy w sobie naturalne uczucie milosci do ojczyzny porzucic ja na zawsze i szukac kawalka
chleba w wewnetrznych guberniach Cesarstwa badZ poza jego granicami. Biorac pod uwa-
ge te okolicznosci, nie mozna liczy¢ na to, aby inteligencka Srednia klasa spoleczefistwa
polskiego mogla by¢ inaczej nastawiona, jak wlasnie w najbardziej nieprzyjazny sposcéb
w stosunku do rzadu, ktdry stworzy! dla niej takie warunki zycia. RzeczywistoS¢ potwier-
dza, Ze to uczucie wrogosci znajduje swoj zewnetrzny wyraz w réznorodnych, tak maso-
wych, jak i indywidualnych przejawach i wystapieniach, rozpatrywaniem ktdrych nie chce
jednak obciaza¢ uwagi W. C. M., ograniczajac si¢ tylko do okreslenia ostatecznego celu,
jaki przyswieca tej grupie, a ktory nader wyraziscie przejawia si¢ we wszystkich jej dziala-
niach. Celem tym jest dazenie do odrodzenia Polski jako samodzielnego panistwa w jego
dawnych historycznych granicach. Ta, w istocie bezplodna mrzonka — nie jest bynajmniej
uwazana za taka przez jej stronnikow, gleboko wierzacych w mozliwos¢ urzeczywistnienia
tej inspirujacej ich idei.

Obie wskazane wyzej grupy (arystokracja i inteligencka klasa srednia), rézniac sie
miedzy soba tak co do skladu osobowego, jak i charakteru stosunku kazdej z nich do
rzadu, solidaryzuja si¢ jednak ze soba i dzialaja calkowicie jednomyslnie w jednej general-
nej sprawie. Ta generalna sprawa, tym ogniwem wigzacym, jest jednakowo gorliwa obrona
przez obie grupy kosciola rzymsko—katolickiego i ojczystego jezyka polskiego. Energicz-
nym pomocnikiem w tym dziele jest duchowiefistwo. Koscidl i jezyk stuza za gléwny ba-
stion, wokol ktérego skupia sie cala polska narodowosé w swoim dazeniu do dania odporu
postepujacej ekspansji rosyjskosci.

Tu juz méwi€ nalezy nie o przeciwstawianiu si¢ idei pafistwowej, lecz o tych zasadach
zycia kulturalnego i spolecznego, ktére postepujac ze wschodu, moglyby wplynac na stan
etnograficznej odrebnosci narodu polskiego. Oto dlaczego, gdy powstal problem odczyty-
wania manifestéw carskich w kosciolach w dwdch jezykach: rosyjskim i lokalnym, to nie
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baczac nawet na wyjasnienia Papieza, ze takie odczytywanie w niczym nie przeczy kano-
nom kosciola rzymskokatolickiego, prawie cale polskokatolickie duchowiefistwo jak je-
den maz odmdwito wyglaszania manifestu po rosyjsku i odczytalo go w jednym tylko, pol-
skim jezyku. Z drugiej strony, widzac jak jezyk rosyjski calkowicie i bez wyjatkéw opano-
wuje instytucje rzadowe i szkoly, jak stopniowo zaczyna on przenikac do instytucji prywat-
nych — Polacy wszelkimi sposobami staraja si¢ powstrzymac ten nacisk i zachowac dla je-
zyka ojczystego najkorzystniejsze prawa obywatelstwa. W chwili obecnej Srodek cigzkosci
tej walki koncentruje si¢ na zarliwym dazeniu spoleczenistwa polskiego do zachowania je-
zyka polskiego chocby w wewnetrznej korespondencji rozmaitych instytucji spolecznych
i prywatnych, do ktérych jezyk rosyjski wprowadzany jest stopniowo na podstawie za-
rzadzefl prawnych ostatniego dziesigciolecia.

Z powyzszego widad, na ile wyzsza i Srednia warstwa spoleczeristwa polskiego, wlacz-
nie z duchowiefistwem katolickim, przenikniete sa zasadami opozycyjnymi, tak kompliku-
jacymi dzielo zarzadzania tutejszym krajem i czesto hamujacymi jak najlepsze przedsie-
wzigcia rzadu skierowane na wzrost dobrobytu ludnosci Krélestwa Polskiego.

Co sie tyczy wspomnianej wyzej klasy robotniczej, to wymaga ona pilnej uwagi ze
wzgledu na obecny w niej ferment. Jesli spojrze¢ na ruch robotniczy jak na chmure burzo-
wa nadciagajaca na horyzoncie wszystkich kulturalnych parfistw swiata, to w skali calej Ro-
sji wlasnie polski lud roboczy przedstawia soba pod tym wzgledem najwieksze niebezpie-
czefistwo. Jest tak dlatego, ze znajduje si¢ on najblizej swoich zachodnioeuropejskich
wspolbraci. Najblizej nie tylko w sensie polozenia geograficznego Polski, ale i ze wzgledu
na wyzszy poziom umyslowy tutejszego robotnika. W konsekwencji polska klasa robotni-
cza stanowi podatny grunt dla propagandy socjalistycznej, przenikajacej z Europy Za-
chodniej i z kazdym rokiem coraz bardziej nasilajacej si¢ w tutejszym kraju.

Jedyna spokojna i oddana rzadowi warstwa w calym spoleczeristwie Krdlestwa Pol-
skiego jest stan wloSciariski. Tylko we wschodniej strefie kraju, w miejscowosciach za-
mieszkanych przez bylych unitéw, w tym spokojnym srodowisku pojawito si¢ rozchwianie
wskutek wielce nieudanego rozwiazania w latach siedemdziesiatych problemu unickiego.
Smutne nieporozumienia w guberniach lubelskiej i siedleckiej, do jakich doszlo w czasie
ostatniego spisu powszechnego'® — ujawnily wiele powaznych niedostatkéw praktyki,
stosowanej przez nasze wladze cywilne i cerkiewne w tej drazliwej sprawie w ciagu osta-
tnich 20 lat. Zwrdcitem na ten problem nalezyta uwage ijest juz przygotowany projekt spe-
cjalnej regulacji prawnej, ktéra w razie zaaprobowania jej przez W. C. M. moze — jak
sadze — ulatwi¢ podejmowanie decyzji (w kazdym oddzielnym przypadku) o przynalez-
nosci danej osoby do tego lub innego wyznania. By¢ moze uda si¢ w ten sposéb uspokoic¢
wzburzona ludnos¢ chlopska w miejscowosciach pounickich.

Przedstawiwszy w ogdlnym zarysie nastroje réznych grup ludnosci Krélestwa Pol-
skiego i ukazawszy wynikajgce z nich trudnosci w zarzadzaniu tutejszym krajem, uwazam
za swoéj obowiazek nadmienic, ze gldwny ciezar tej trudnej pracy dZzwiga miejscowa admi-
nistracja. Jej wlasnie przyszlo by¢ gléwna wykonawczynia monarszych wskazan i znajdo-
wac sie w stalym kontakcie z ludnoscia, noszaca w sobie tak silne elementy antagonizmu.

10W czasie przeprowadzonego w 1897 . oglnorosyjskiego spisu powszechnego przynaleznosé narodowa
okreslana byta na podstawie kryterium wyznaniowego. Unici (grekokatolicy) zaliczeni zostali wbrew ich deklara-
cjom do narodowosci rosyjskiej. Przymusowe przylaczenie unitéw do kosciota prawostawnego nastapito w Kré-
lestwie w roku 1874.
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Przy takich uwarunkowaniach przedstawiciele administracji musza cechowac si¢ specjal-
nymi walorami, azeby pomyslnie wypelnia¢ nalozone na nich zadania. W zwiazku z tym
nalezaloby wysuwac na funkcje administracyjne ludzi pod kazdym wzgledem najlepszych.
Niestety, moje bezposrednie zaznajomienie si¢ ze skladem osobowym tutejszej admini-
stracji przywodzi mnie do przykrego wniosku, ze w lonie wyzszych organéw administracyj-
nych, a jeszcze bardziej wsrdd nizszego personelu urzedniczego znajduje si¢ malo oséb
posiadajacych nalezyty cenzus wyksztalcenia i odpowiedni poziom moralny. Zjawisko to
objasni¢ mozna przede wszystkim marnym wynagrodzeniem, ktore rzad wyplaca pracow-
nikom resortu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych za ich prace ponad sily. Etaty admini-
stracji gubernialnej i powiatowej ustanowione zostaly 30 lat temu. Obecnie — wskutek
znacznego wzrostu kosztéw utrzymania i w sytuacji, gdy znaczaco wzrosly pobory w innych
resortach — etaty te w najwyzszym stopniu odbiegaja od wlasciwego stanu. Wskutek tego
do sluzby w administracji idg tylko ci ludzie, ktérym nie udato si¢ urzadzi¢ w innych resor-
tach. Dlatego tez przeglad i korekta etatéw jest — w moim pojeciu — sprawa najwyzszej
wagi. Tylko poprzez zwigkszenie poboréw i sSrodkéw bytowego zaopatrzenia mozna za-
checi¢ wyksztalconych i uczciwych Rosjan do stuzby w tym kraju nieprzyjaznie nastawio-
nym do wszystkiego co rosyjskie.

Nakoniec tego zarysu pragne zwroci€ zyczliwg uwage W. C. M. na Swietny stan wojsk
Warszawskiego Okregu Wojskowego. Znajdujaca si¢ tu blisko 250-tysieczna armia —
przepelniona jest swiadomoscia wagi trudnego zadania, ktére przyjdzie jej wypehic
w przypadku wojny. Postawiona jest ona na wysokim poziomie gotowosci bojowej. Po do-
konaniu przegladu prawie wszystkich wojsk, ktérymi mam szczescie dowodzi¢, moge tylko
pokloni€ sie przed ta mocng armia i godnymi jej dowddcami.

Waszej Cesarskiej Mosci

Najwierniejszy poddany

Ksiaze Aleksander Imeretyriski
24 lipca 1897 r.
Warszawa



