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wujac jednak gware spiska, nalezaca do polskiej grupy jezykowej. Stanowisko to spotkalo sig z krytyka stowackie;j
badaczki Zuzanny K ollar o v e}, negujacej, zgodnie z dawnymi twierdzeniami Benki, wezesna kolonizacje Spi-
szu ze strony polskiej oraz polski charakter gwar spiskich. Jej koreferat spotkal si¢ z replika ze strony autoréw
iwywolal dalsza ozywiona dyskusje. W odrebnym artykule swe stanowisko w kwestii wieloetnicznosci i idei naro-
dowej na Spiszu przedstawil Dusan S kv a r n a. Wiele miejsca poswigcono tez kwestii szkolnictwa i rozwoju kul-
tury ziemi spiskiej w XIX w.

W ramach sekcji V najwigcej emocji wzbudzily referaty traktujace o ksztaltowaniu sie i przesunigciach
polsko—czechostowackiej linii granicznej w latach 1918-1920-1924, 1938-1939, 1945-1947 (Jerzy M. Roszkow-
ski, Matej Andras, Ewa Orlof, Julian Kowalczyk, Jézef Ciagwa, Viera Kapicdkova,Jan Budz,
Marek Skawiriski). Kontrowersje dotyczyly oceny dziatalnosci ks. Ferdynanda Machaya w chwili rozpadu Au-
stro-Wegier, sposobu przejecia skrawkéw Spiszu i Orawy przez Polske w 1920 r., stosunku ludnosci tych obsza-
réw do polskiej administracji w okresie migdzywojennym, politycznego i moralnego wymiaru zajecia przez Pol-
skew 1938r. Jaworzyny Spiskiej i Zamagurza, a nastepnie udziatu armii stowackiej w agresji hitlerowskiej na Pol-
ske we wrzesniu 1939 r., obustronnych pretensji i walki o granice po usunigciu okupacji hitlerowskiej, przy czym
badacze stowaccy negatywnie oceniali dzialalnos¢ polskiej administracji i duchowieristwa, a szczegélnie zgrupo-
wania Jézefa Kurasia ,,Ognia”, natomiast ich polscy koledzy starali si¢ te zarzuty odeprze¢, wskazujac np. na
stopniowy wzrost polskiego poczucia narodowego w tej czesci Spiszu, ktéra ostatecznie przypadta Polsce. Oby-
dwie strony zgodzily si¢ natomiast co do faktu, ze Zrédtem niecheci mieszkaficéw zamagurskiego Spiszu do Pol-
ski bytw pewnej mierze wzgledny dobrobyt, ktdry stworzyla im , tisowska” Slowacja w okresie drugiej wojny swia-
towej. Zgodnie tez podkreslono udziat Spiszakéw o polskim i stowackim poczuciu narodowym we wspdlnej wal-
ce z hitlerowskim okupantem. Mimo wskazanych wyzej kontrowersji elementy zblizenia stanowisk przewazaly
zdecydowanie nad rozbieznosciamii to zaréwno w referatach, jak iw dyskusji. Odrebne artykuly poswigcono tak
delikatnym kwestiom, jak Zydzi, Niemcy i Romowie na Spiszu do roku 1945.

Ogrom materiatu zgromadzonego w tomie ,, Terra Scepusiensis” mozna podzieli¢ na na dwie kategorie:
prace syntetyczne, dotyczace dhuzszych okreséw oraz zagadnien o podstawowym znaczeniu oraz prace analitycz-
ne, traktujace o waskim wycinku przesztosci lub jednym wybranym problemie (gléwnie z zakresu archeologii, hi-
storii sztuki i toponomastyki). Jak podkreslono w podsumowaniu (Gladkiewicz), zgromadzono olbrzymig ilosé
materiatu faktograficznego. Mimo tego, jak wskazali moderatorzy, nie wszystkie problemywazne w dziejach Spi-
szu zostaly podjete, a niektdre tylko zasygnalizowane. W zwigzku z tym postulowano dalszg intensywna publikac-
je Zrédel zaréwno do dziejéw dawniejszych, jak i doby najnowszej (Sroka).

Z tresci recenzowanego tomu wynika, ze uczyniono ogromny krok naprzéd w kierunku stworzenia nowo-
czesnej wyczerpujacej syntezy dziejéw Spiszu. Jest to zadaniem Slovensko—Polskej Pracovnej Skupiny pre dejiny
Spisa, wylonionej przez Polsko—Slowacka Komisje Nauk Humanistycznych. Lektura ,,Ziemi Spiskiej” utwierdza
w przekonaniu, ze dzielo takie moze powstac tylkowspdlnym wysitkiem badaczy z obydwu stron spiskiej granicy.

Krzysztof Baczkowski
Uniwersytet Jagielloriski
Instytut Historii

Michael An gold, The Fourth Crusade: event and context, Longman, Harlow—New York
2003, s. 281.

Czwarta krucjata byla bez watpienia jednym ze zwrotnych punktéw w dziejach, gdyz jej konsekwencje oka-
zaly si¢ dalekosigzne nie tylko dla Bizancjum, ale takze dla catej Europy. Nie bez powodu cieszy si¢ ona zla stawa,
ale i sporym zainteresowaniem badaczy. Swa najnowsza ksiazke poswigcil jej wybitny badacz dziejéw cesarstwa
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wschodniorzymskiego, Michael A n g o 1 d. Zainteresowania autora, profesora Uniwersytetu w Edynburgu, kon-
centruja sie na okresie od XI do XIII w.!

Ksiazka, wbrew swemu tytutowi nie zostala pomyslana jako klasyczna monografia czwartej krucjaty. Autor
nie zamierzat ustala¢ przebiegu wydarzen, ktére zostaly juz zrekonstruowane przez innych badaczy (s. XI). Ce-
lem, jaki sobie postawil, jest ukazanie mechanizméw prowadzacych do przeksztalcenia wyprawy krzyzowej
w atak na Konstantynopol i konsekwencji, jakie pociagnal za soba upadek stolicy wschodniego cesarstwa.

Recenzowana praca sklada si¢ z trzech czesci. Pierwsza z nich (,, The Fourth Crusade”, s. 1-108) otwiera
rozdzial poswigcony prezentacji Zrédet oraz stanu badar nad IV krucjata (,,Sources and Perspectives”, s. 3-27).
Omawiajac baze Zrédlowa czwartej krucjaty, autor podkresla wage tekstu Niketasa Choniatesa (s. 8-10). Spo-
§réd Zrédet zachodnich omawia dzieta Roberta de Clari i Geoffreya Villehardouina (s. 11-16). Zwraca takze
uwage na znaczenie Gesta papieza Innocentego III, napisanych w 1208 r., a ponadto takich tekstéw, jak Hystoria
Constantinopolitana Gunthera z Paryza, Gesta episcoporum Halberstandesium, Anonima ze Soissons, Devastatio
Constantinopolitana (takze anonimowego autora) i innych (s. 16-18). Podkresla brak wspélczesnego wydarze-
niom Zrédia weneckiego. Chociaz autorzy weneccy wspominali o IV krucjacie w swych dzielach, oficjalna histo-
ria wydarzeni powstala dopiero w polowie XIV w. i byla dzielem dozy Anrei Dandola. Szczegélng role w bada-
niach nad krucjata odgrywaja listy uczestnikéw wydarze i ich wspdlczesnych, w szczegdlnosci korespondencja
papieza Innocentego III.

W rozdziale II (,, The View from Byzantium”, s. 28-49), poswieconym stosunkom bizantyrisko—taciriskim
od Komnenéw do IV krucjaty, Angold analizuje powody stabosci cesarstwa. Podkresla narastajace juz od XIw.
stopniowe uzaleznianie Bizancjum od pomocy zachodniej, w szczegdlnosci od wsparcia floty weneckiej (s. 28).
Wsréd innych negatywnych zjawisk wymienia poszukiwanie zewnetrznej pomocy przez cheacych realizowad swe
polityczne ambicje arystokratéw bizantyriskich (s. 36). Wiele uwagi poswigca stosunkowi Bizantyriczykéw do ich
sojusznikéw, podkreslajac, ze byl on wysoce ambiwalentny. Z jednej strony obserwujemy podziw dla ludzi z Za-
chodu, w szczegdlnosci dla ich walecznosci (przykladem jest opis Konrada z Montferratu piéra Choniatesa),
z drugiej silne nastroje antylaciriskie. W omawianym rozdziale znalazlo si¢ tez miejsce dla przedstawienia ry-
su polityki wewnetrznej cesarstwa wschodniorzymskiego, poczawszy od czaséw Aleksego ITT Angelosa (1195—
—1203). Autor podkresla role znaczacych rodéw w okreslaniu jej kierunkéw, ale tez rosnace znaczenie ludnosci
Konstantynopola (s. 41). Wiele uwagi poswigca okresleniu wzajemnych relacji migdzy stolica cesarstwa a pro-
wincjami. Zaznacza jednak, Ze separatyzm w prowincjach, silniej dajacy o sobie zna¢ w Bizancjum po $mierci
Manuela I Komnena (1143-1180), nie odegrat zadnej roli w zdobyciu Konstantynopola przez krzyzowcéw
w 1204 1. Konstatuje wreszcie, na podstawie méw Nikefora Chrysobergesa, Ze elity bizantyriskie nie docenialy za-
grozenia z Zachodu. Zarzuca im wrecz brak realizmu i naiwnos¢ (s. 46). Omawiajac role Innocentego IIT w orga-
nizowaniu krucjaty, autor kladzie nacisk na jego zabiegi o przywrdcenie jednosci Kosciola i o wiaczenie Bizan-
cjum jako sojusznika do planowanej wyprawy krzyzowej (s. 38-39).

Omawiajac stosunek Zachodu do Bizancjum (rozdzial III: ,,The Western Assessment of Byzantium”,
s. 50-74), Angold szczegdlng uwage zwraca na relacje bizantynisko-weneckie (s. 51-58). Prezentuje wizerunek
cesarstwa wschodniorzymskiego w Zrédlach zachodnich, w szczegélnosci w kronikach powstalych w okresie
III krucjaty, ale takze w tekstach innego typu, np. romansach i opowiesciach truweréw (s. 57-70). Niejako przy
okazji omawia kariere Enrica Dandola, péZniejszego dozy i jednego z przywédeéw IV krucjaty (s. 52-56).

Prezentujac w rozdziale IV (,, The Events of the Fourth Crusade”, s. 75-108) podstawowe wydarzenia
zwigzane z przebiegiem krucjaty Angold wiele uwagi poswiecil powodom, dla ktérych wybrano Wenecje jako
przewoznika i warunkom zawartego porozumienia (s. 80-82). Dalej rozwaza kwesti¢ wyboru na przywddcee kru-
cjaty Bonifacego z Montferratu (s. 83), prezentuje rokowania z mlodym Aleksym Angelosem i okolicznosci pod-
jecia decyzji o wsparciu jego roszezeti do tronu cesarskiego w Bizancjum (s. 84-92). Wreszcie opisuje okolicznos-
ci osadzenia Aleksego na tronie konstantynopolitariskim oraz stopniowe pogarszanie si¢ jego stosunkéw z tacin-
skimi sojusznikami (s. 92-100).

! Opublikowal m.in. prace: A Byzantine Government in Exile: Government and Society under the Laskarids of Nicaea,
1204-1261 (1975); The Byzantine Empire, 1025-1204. A Political History (1984) — ukazala si¢ niestety w przedstawiajacym bar-
dzo wiele do zyczenia przekladzie W. Bro dzkie go: Cesarstwo bizantyriskie 1025-1204. Historia polityczna, Wroclaw 1993;
Byzantium (2002) oraz szereg artykuléw.
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Czes¢ druga ksiazki (,,The Consequences of the Fourth Crusade”, s. 109-217) obejmuje pig¢ kolejnych
rozdzialéw. Pierwszy z nich (,,Introduction: Reactions to 12047, s. 111-128) zawiera informacje o Zrédtach doty-
czacych zdobycia miasta i péZniejszych loséw lacitiskich zdobyczy (s. 115-125). Angold podkresla generalnie ne-
gatywny obraz krucjaty i cesarstwa lacifiskiego w opiniach wspélczesnych (s. 125).

W rozdziale ,, The Latin Empire of Constantinople” (s. 129-150) autor analizuje sily, ktérymi dysponowali
cesarze lacinscy, problemy ekonomiczne, z ktérymi si¢ borykali oraz ich polityke wobec miast w prowincjach.
W tym kontekscie wskazuje na upadek ekonomiczny Konstantynopola (s. 137) i konsekwencje tego stanu rzeczy
w postaci wigkszych mozliwosci dla prowincji, ktére mogly si¢ wyemancypowac spod dominaciji stolicy (s. 148).
Whbrew tytulowi rozdziatu, nie ogranicza si¢ do probleméw cesarstwa laciriskiego, lecz wiele miejsca poswigca
takze podbojowi Peloponezu (s. 139-142) i narodzinom despotatu Epiru (s. 142-146). Z powyzszych rozwazan
wylaniaja si¢ powody slabosci cesarstwa laciniskiego, ale temat ten nie zostal rozwinigty w tym miejscu.

Osobny rozdzial poswigcony zostal zdobyczom weneckim na obszarze cesarstwa bizantyriskiego, w szcze-
gélnosci opanowaniu Krety (,,The Venetian Dominio”, s. 151-162). Znalazlo si¢ w nim miejsce dla oméwienia
kwestii gospodarczych, nie tylko dotyczacych obszaréw pozyskanych przez Republike sw. Marka.

Kwestie nie tylko religijne, ale takze organizacyjne Kosciota na obszarach zdobytych przez krzyzowcow sa
tematem rozdziatu VIII (,, The Latin Church of Constantinople”, s. 163-192). Wybdr patriarchy laciriskiego, syl-
wetka patriarchy Tomasza Morosiniego, stosunki z papiestwem, rywalizacja Wenecjan z Frankami spowodowa-
na monopolizowaniem przez tych pierwszych obsady stanowisk w Kosciele konstantynopolitaiskim to gléwne
zagadnienia bedace przedmiotem zainteresowania autora. Wiele uwagi poswiecit on takze Kosciolowi na Pelo-
ponezie (s. 169-176), prébom doprowadzenia do unii Koscioléw (s. 183-187) oraz wysitkom Grekéw na rzecz
wyboru wlasnego patriarchy. Podkresla, iz znaleZli oni poparcie u Henryka, laciniskiego cesarza Konstantynopo-
la, ktéry jednak nie mdégt forsowac takiego rozwiazania w obawie przed konfliktem z papiestwem (s. 183).

O konsekwencjach takiego stanu rzeczy traktuje kolejny rozdziak: ,,The Orthodox Revival” (s. 193-217).
Mowa w nim o procesie emigracji przedstawicieli elit konstantynopolitariskich na dwdr nikejski i wyborze
w 1208 r. na emigracji, dwa lata po §mierci Jana X Kamaterosa, nowego ortodoksyjnego patriarchy. Michael An-
gold prezentuje wybrane aspekty dziejéw, gospodarki i kultury cesarstwa nikejskiego za rzadéw Teodora Laska-
risa i Jana Watatzesa. Stara si¢ ukazac przyczyny jego dobrej kondycji gospodarczej. Podkresla, iz upadek Kon-
stantynopola wymusit uproszczenie procedur administracyjnych i redukeje personelu (s. 205). W jego opinii
okres wygnania wplynat ozywczo na polityke i kulture bizantyriska. Ostatnia czes¢ rozdzialu poswigcona zostala
odbudowie cesarstwa bizantyriskiego przez Michala VIII Paleologa (1261-1282) i charakterystyce odrodzonego
parstwa.

Tytut trzeciej, ostatniej czesci pracy (,The Myth of Byzantium: Destruction and Reconstruction”,
s. 219-267) jest mylacy, bowiem autora interesujg przede wszystkim takie problemy, jak przenikanie relikwii
iikonz Bizancjum na Zachdéd i wplyw sztuki bizantynskiej na zachodnioeuropejska. Zaledwie kilka stron poswig-
conych zostalo krétkiemu podsumowaniu rozwazan na temat skutkéw upadku Konstantynopola.

Uzupelieniem pracy jest wykaz podstawowej literatury w ukladzie tematyczno—alfabetycznym
(s.268-271). Poniewaz nie jest to standardowa bibliografia, nie zostaly w niej odnotowane wszystke prace cyto-
wane w przypisach. Lekture ulatwiaja indeksy imion wlasnych i nazw geograficznych oraz mapy. Zapewne z mys-
13 o szerszych kregach odbiorcéw aparat naukowy w recenzowanej pracy zostat ograniczony do niezbgdnego mi-
nimum. Zawiera ona ponadto spis map i plansz, przedmowy wydawcy i autora, wykaz skrétéw cytowanych Zrédet
oraz informacjg¢ o przyjetych zasadach transliteracji imion wlasnych.

Podzial na rozdzialy budzi pewne watpliwosci. Ich tytuly bywaja mylace, autor lubi ekskursy, ktére umiesz-
cza w miejscach, ktérych czytelnik nie jest w stanie odgadna¢ postugujac si¢ spisem tresci. Niekiedy informacje
dotyczace jednego zagadnienia sa rozrzucone po réznych rozdziatach. Dotyczy to np. stanowiska papieza Inno-
centego III wobec krucjaty. Podobnie baza Zrédlowa omawiana jest zaréwno w pierwszej, jak i w drugiej czesci
pracy. Wazne informacje o gwaltownym zubozeniu Konstantynopola po 1204 1. i gospodarce cesarstwa laciri-
skiego znalazly si¢ w cz¢sci poswigconej dominium weneckiemu (s. 158-161). W sytuacji braku indeksu rzeczo-
wego szybkie dotarcie do niektérych fragmentéw ksiazki jest utrudnione.

Merytorycznie recenzowana praca wyrdznia si¢ na tle bogatej literatury przedmiotu, totez warto zwrécic
uwage na niektére zagadnienia, rzadko omawiane w innych pracach, ktérym Michael Angold zdecydowat si¢ po-
Swigci€ wigcej miejsca.
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‘Wsréd nich poczesne miejsce zajmuje analiza polityki papieza Innocentego III wobec krucjaty. Punktem
wyjscia jest dla autora konstatacja, ze papiez mial jasng wizje tego, co nalezy osiagna¢. Chcial odzyskania Grobu
$w. i przywrdcenia jednosci Kosciota na rzymskich warunkach (s. 77). Bezskutecznie usitowal weiggnad Bizan-
cjum do planéw krucjatowych. W opinii badacza jego blad polegal na ztudnej nadziei, ze moze rozdzieli¢ kwestie
krucjaty i unii Kosciotéw (s. 77).

Recenzowana ksigzka pozwala postawic pytanie, na ile papiez przyczynil si¢, chocby nieswiadomie, do wy-
prawy na stolice Bizancjum. Innocenty III nie akceptowal zmiany planéw IV krucjaty i nie popieral ataku na
Konstantynopol. Osobiscie zabiegal o to, by Wenecjanie dostarczyli statki dla uczestnikéw krucjaty. Jednak gdy
godzitsig¢ na porozumienie w tej sprawie, postawit warunek, iz w trakcie krucjaty nie zostanie uczyniona krzywda
chrzescijanom (s. 82). Po zdobyciu Konstantynopola najpierw wzial pod opieke kraj Baldwina, ale potem ton je-
go listéw ulegl zmianie (s. 113). Chociaz wierzyl, ze Konstantynopol znalaz! si¢ w re¢kach krzyzowcéw z woli Bo-
zej, nie moégl wybaczy¢ im brutalnosci, bowiem uwazal, ze utrudnia ona przywrdcenie jednosci Kosciola.

Roéwnoczesnie Innocenty Il zaswiadcza, ze bardzo zyczliwie przyjat aspirujacego do tronu bizantyniskiego
mlodego Aleksego Angelosa. Chociaz nie poparl jego roszczeri?, to okazane wzgledy i niezbyt klarowna odpo-
wiedzZ na prosby Aleksego mogly sprawic, ze cesarzewicz opuscil papieska rezydencje z przekonaniem, ze moze
liczy¢ przynajmniej na czgsciowe poparcie. Wedlug Angolda taka wersja bardzo odpowiadala tym sposréd krzy-
zowedw, ktérzy cheielizaangazowacd si¢ we wspieranie jego sprawy (s. 84-87). Gdy papiezzdecydowal si¢ stanow-
czo zabroni¢ im wyprawy na Konstantynopol pod pretekstem popierania Aleksego, bylo juz za pézno (s. 87).

Planom inwazji sprzyjal jeszcze jeden czynnik. Uczony zwraca uwage, ze w koricu XII w. nastapila zmiana
charakteru wypraw krzyzowych, do czego przyczynily si¢ decyzje III Soboru Laterariskiego, a takze samego Inno-
centego III. Odtad krucjata nie musiata juz oznacza¢ walki o odzyskanie Grobu sw. Wkrétce na miano wypraw
krzyzowych zastuzyly walki z poganami nad Baltykiem i wojna przeciw albigensom. W tej sytuacji réwniez obrong
intereséw legalnego wtadcy mozna bylo nazwaé krucjata (s. 78-79)°.

Autora recenzowane] pracy interesuja tez szanse Kosciola lacifiskiego na obszarach bizantyriskich zaje-
tych przez krzyzowcéw. W tym kontekscie rozwaza losy patriarchatu konstantynopolitariskiego. Podkresla, ze
papiez Innocenty III pragnal przywrdcenia jednosci Kosciota i podporzadkowania go w calosci Rzymowi. Z tego
powodu niechetnie odnidst si¢ do utworzenia lacifiskiego patriarchatu w Konstantynopolu, bowiem forma, w ja-
kiej tego dokonano, uderzala w autorytet papieski (s. 115). Jednoczesnie papiez zignorowal zabiegi o powolanie
greckiego patriarchy pomimo wspierania ich przez laciriskiego cesarza Konstantynopola. Michael Angold pod-
kresla, ze Innocenty I1I by} przekonany, iz Bizantydczycy dobrowolnie uznaja wyzszos¢ laciriskiej wiary (s. 169).
Chciat ich nawrécié, wykorzystujac cysterséw (s. 178). Wbrew planom Innocentego III nie udalo si¢ pozyskacd
Grekow do lacifiskiego wyznania wiary, co sklonilo go do zaostrzania kursu. W efekcie Kosciéttaciski nie zdolal
ulozy¢ sobie stosunkéw z miejscowa ludnoscia i uzyskac chocby warunkowej akceptacji.

To, co nie powiodlo si¢ w cesarstwie lacinskim, do pewnego stopnia udalo si¢ na Peloponezie. Sklania to
autora do przeswiadczenia, ze podobnie moglo by¢ w samym Konstantynopolu, gdyby nie popetniono szeregu
bledéw, z ktérych najwazniejszym byla alienacja ludnosci greckiej (s. 180, 188-189). W jego opinii duchowied-
stwo prawoslawne gotowe bylo szukac modus vivendi ze zdobywcami, a mieszkaricy Konstantynopola nie mieli
powodu zalowac usunigcia z miasta patriarchy i czlonkéw elity bizantyriskiej. To ostatnie stwierdzenie trudno za-
akceptowac bez zastrzezen. Niechec do konkretnych przedstawicieli elity nie musiala oznaczac niecheci do bi-
zantyrskiej pafdstwowosci. Juz choc¢by fakt, Ze panowanie laciriskie przyniosto gwaltowny regres gospodarczy, nie
moglo by¢ mile widziane.

Istotng czescig badad Angolda sg dociekania dotyczace konsekwencji IV krucjaty. Z punktu widzenia
Konstantynopola, jego upadek w 1204 r. mial donioste konsekwencje ekonomiczne. Krucjata wzmocnila pewne
zjawiska, widoczne juz wezesniej (s. 136). Miasto przestato by¢ wielkim centrum konsumpcji i stracito dominu-
jacasile ekonomiczna (s. 126). Autor podkresla, ze sekretem sukcesu Bizancjum byla koncentracja wladzy i zaso-
béw w Konstantynopolu, co zostalo przecigte wskutek wydarzed 1204 r. (s. 133). Angold zastanawia sig, na ile
Wenecjanie byli odpowiedzialni za gwaltowne zubozenie Konstantynopola po 1204 r. (s. 158-159).

Zw kazdym razie tak sam papiez relacjonowal péZniej przebieg spotkania, ktére mialo miejsce w maju lub czerwcu
1202 1.

3 Sam Innocenty IIT pozwolil nazwac krucjata wyprawe Waltera z Brienne przeciw Markwardowi z Anweiler.
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Innym waznym skutkiem IV krucjaty byla zmiana bizantyniskiej tozsamosci, ksztaltowanej od tej chwili
w opozycji do tacinnikéw (s. 202), bardziej w oparciu o Kosciét prawostawny niz administracje cesarska (s. 262).
Jednoczesnie zdobycie Konstantynopola pozwolilo Wenecji zdystansowac si¢ od swej bizantyriskiej przeszlosci
(s. 256). Na marginesie Angold zauwaza, iz bledem Michala VIII Paleologa byto niedocenienie zaistnialych
przemian oraz przekonanie, zZe po odzyskaniu Konstantynopola mozna przywrécic stan sprzed podboju tacin-
skiego (s. 212). Tymczasem wiele si¢ zmienilo i cesarstwo musialo ponownie okresli¢ swa tozsamos¢ na nowe;j
podstawie (s. 262).

Nie ze wszystkimi twierdzeniami autora mozna si¢ zgodzic¢ bez zastrzezefi. Watpliwosci budzi wielokrotnie
podnoszona teza, ze zdobycie Konstantynopola nie wigzalo si¢ z takimi okruciefistwamii grabieza, jak zwyklo si¢
sadzié (s. 101, 111-112, 137, 196). O tym, ze dzikos¢ zdobywcdw nie byla tak wielka, jak to wynika z relacji ofiar,
$wiadczy¢ maja losy rodziny Niketasa Choniatesa. Bizantyiiski historiograf rzeczywiscie nie ucierpal zbyt mocno,
ale zawdzigczal to wiernemu studze, Wenecjaninowi, ktéry zatatwil mu odpowiednig ochrong. Trudno uogélniaé
jego przypadek. Michael Angold powoluje si¢ tez na stwierdzenie Roberta de Clari, iz nie uczyniono krzywdy ani
biednym, ani bogatym (s. 101). Przyznaje jednak, ze w Konstantynopolu zdobyto bogate tupy (ibidem). Wypada
zapytac, czyim kosztem, skoro nikogo nie skrzywdzono. Nawet jesli zgodzimy sig, iz ofiary zawsze maja sklonnos¢
do przerysowywania swych cierpieri i ze wigksze straty niz sami krzyzowcy spowodowal pozar miasta (wlasciwie
dwa kolejne pozary, s. 137), to przeciez on takze byl wynikiem walk z krzyzowcami.

Jeszcze bardziej dyskusyjne sg opinie autora dotyczace roli Republiki §$w. Marka w krucjacie. Przeciwsta-
wia on pragmatyzm Wenecjan w stosunku do Bizancjum romantyzmowi krzyzoweéw (s. 70), co jest nadmiernym
uogdlnieniem. Wbrew dos¢ powszechnie przyjetemu pogladowi, czynigcemu doze weneckiego odpowiedzial-
nym za atak na Konstantynopol, Angold twierdzi, Ze Wenecjanie nie byli zainteresowani dzialaniami przeciw Bi-
zancjum i popieraniem aspiracji Aleksego Angelosa (s. 88-891iin.). Wprawdzie uczony przyznaje, ze szczeglne
przywileje dla Genui w Bizancjum mogly to nastawienie zmienic (s. 93), ale i tak podkresla, ze celem Wenecjan
nie bylo zdobycie Konstantynopola (s. 247). Co wigcej, sadzi, ze jego opanowanie narazito Wenecje na wiele po-
waznych probleméw (s. 247). Zdaniem autora oskarzanie jej to sposéb na wybielanie krzyzowcedw (s. 247).

Réwnoczesnie uczony wyraza przekonanie, iz uczestnicy krucjaty (nawet doza wenecki) nie zdawali sobie
w petni sprawy, dokad zaprowadza ich wydarzenia (s. 79)". Wprawdzie w innym miejscu teza o rzekomej przy-
padkowosci wydarzen zostala nieco ztagodzona, ale nie do korica (s. 258-259)’.

Czyzby w istocie nic nie zalezalo od Wenecjan? Czyzby ci pragmatyczni i kierujacy si¢ interesem republiki
kupcy dali si¢ poniesé¢ wydarzeniom? Jesli nie cheieli wyprawy na Konstantynopol, to dlaczego nie uczynili nic, by
do niej nie dopusci¢? Pytania mozna mnozy¢. W recenzowanej pracy znajdujemy zresztg poszlaki, ktére wyraz-
nie wskazujg na wspétudzial Wenecji w podejmowaniu decyzji zmieniajacych cel krucjaty. Uczony nie wyklucza,
iz Wenecjanie wykorzystali Aleksego Angelosa, by skloni¢ krzyzowcéw do udziatu w ich planach ataku na Zadar
(s. 89). Nie moze tez zanegowad, ze to wlasnie oni byli najwigkszymi beneficjentami krucjaty (s. 261). Angold
tlumaczy, ze nie mogli zrzec si¢ swojej czgsci zdobyczy (s. 249), co brzmi nieco humorystycznie.

Jesliw istocie Wenecjanie postrzegali cesarstwo bardziej realistycznie, to dlatego, Ze o wiele lepiej oriento-
wali si¢ w sytuacji nad Bosforem i prowadzili tam od lat interesy. Ich opory przed popieraniem Aleksego mogly
wynikac ze sSwiadomosci, jak nikle sa jego prawa do tronu (s. 103). Gdyby nawet przyja¢, ze wyprawa na Konstan-
tynopol nie lezala w interesie Wenecji, trzeba pamietac, ze duzo bardziej sprzeczna byla ekspedycja do Egiptu.
O tym w pracy Angolda nie znajdziemy ani stowa.

Za daleko idace jest stwierdzenie, ze odrodzenie ortodoksyjnego patriarchatu na emigracji w Nikei prze-
ksztalcito walke z tacinnikami w swigta wojne (s. 200). Nie wydaje mi si¢ wystarczajacym uzasadnieniem to, iz pa-
triarcha udzielil rozgrzeszenia tym, ktérzy zging w walce z wrogami cesarza Teodora Laskarisa (s. 199).

Niektdre problemy zasygnalizowane przez autora wymagalyby szerszego udokumentowania lub rozwinig-
cia. Podkresla on np., iz w niewielkim stopniu odczuwalna byla na Zachodzie niech¢c do Bizancjum, motywowa-
na racjami religijnymi (s. 60). To bardzo wazne stwierdzenie zastuguje na nieco obszerniejsze oméwienie. Po-

4 Podejmujac decyzje they [krzyzowey — TW] would not have appreciated where these might lead — nor would the doge
of Venice (s. 79).

5 But there are accidents and accidents; and 1204 was not accidental as all that (s. 258). There were other possible outcomes,
but the conquest of Constantinople was the most likely, given the attitudes, assumptions, ideals and experience which the partici-
pants brought to the decission they made (s. 259).
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dobnie szerszego uzasadnienia wymaga teza o niewielkim wplywie dworu konstantynopolitariskiego na ludnos¢
(mob)stolicy (s. 99). Nie do korica jasne jest tez twierdzenie, ze Bizantyriczycy mieli graniczaca z paranoja (!!) ob-
sesj¢ na tle Zachodu (s. 258).

Niezaleznie od poczynionych powyzej uwag sadze, ze recenzowana praca warta jest uwaznej lektury za-
réwno ze wzgledu na ujecie tematu, jak i na interesujace tezy. Te ostatnie, szczegdlnie zas kontrowersyjne, zmu-
szaja do ponownej lektury Zrédel i zweryfikowania wezesniejszych pogladéw.

Teresa Woliriska
Uniwersytet £.odzki
Katedra Historii Bizancjum

Malcolm V ale, The Princely Court. Medieval Courts and Culture in North-West Europe,
Oxford University Press, Oxford 2004, s. 422.

Ksigzka Malcolma V ale’ a jest nowatorskim ujeciem problematyki dworu ksigzgcego w péinocno—za-
chodniej Europie. Podzielona na dwie komplementarne w stosunku do siebie czesci, opisuje w ramach jednego
tomu zaréwno materialne podstawy zycia dworskiego, jak i kulturowe aspekty funkcjonowania dworu. Ramy
chronologiczne pracy wyznaczaja lata okolo 1273 (upadek Hohenstauféw w Niemczech i koniec wielkiego bez-
krélewia)i 1384 (hegemonia ksiagzat Burgundii z dynastii Walezjuszy w Niderlandach). Autor bada okolicznosci
dzialalnosci dworéw ksiazecych i hrabiowskich na przestrzeni stu lat, gléwnie na terenach dzisiejszej péinoc-
no—wschodniej Francji, Holandii i Belgii (ksigstwa i hrabstwa Holandii, Brabantu, Flandrii, Hainault, Burgundii,
Artois, Geldrii), czyli na obszarach, gdzie w péznym sredniowieczu Scieraly si¢c wplywy francuskie i angielskie.

W pierwszym rozdziale ksiazki Vale rozwaza réznorakie definicje pojecia dwor (ang. court) i gospodarstwo
dworskie (ang. household), nadajac temu pierwszemu szerszy zakres znaczeniowy. W dalszej czgsei autor doko-
nuje charakterystyki gospodarstwa dworskiego, jego struktury i form organizacyjnych. Czytelnik znajdzie tu
oméwienie rolii funkcjonowania komnaty krélewskiej (ang. chamber) oraz zwigzanych z nig urzednikéw. Pozna-
jemy tez urzedy dworskie i zasady ich obejmowania. Kolejny przedmiot dociekan autora stanowia rozporzadze-
nia dworskie (ang. household ordinances), ktére normowaly prawa i obowiazki urzednikéw dworskich, oraz ra-
chunki dworu zwigzane z Zyciem codziennymi (wydatki na konsumpcje, wplywy do budzetu). W celu doglebnego
zbadania funkcjonowania dworu autor dokonuje wnikliwej analizy innych sktadnikéw szeroko pojetej dworskiej
dokumentacji finansowej, zachowanych w postaci memoranddéw, traktatéw i list uposazeni. Ten zabieg badawczy
pozwala z powodzeniem okreslic, jakie byly teoretyczne zalozenia dzialalnosci dwordw i jak je realizowano
w praktyce. W badanej przez Vale’a przestrzeni chronologicznej widaé wyraZnie dywersyfikacje rachunkéw, co
wigze si¢ ze wzrostem bogactwa dworéw i wiekszym obrotem pienigdza w XIIIi XIV w. Dokladne, na podstawie
szerokiej kwerendy Zrédlowe] przyjrzenie si¢ rachunkom w rozdziale trzecim, to niewatpliwa zaleta tego frag-
mentu ksigzki Vale’a. Na tej podstawie autor okresla i przybliza czytelnikom roczne wydatki kréléw Anglii, hra-
biéw Flandrii, Hainault i Holandii. Osobno rozpatruje zaplate dla dworzan (ang. liveries). Czytelnik dowiaduje
sig, ze skladaly si¢ na nig przede wszystkim materialy do szycia ubran, ich rodzaj zas zalezal od rangi odbiorcy:
bannerets otrzymywali jedwabie, earls i baronowie — drogi szkarlat i sukno zielone, zwykli rycerze zas — tarisze,
niebieskie i zielone materie. Zdarzalo si¢ czasem, ze dostawano takie samo sukno bez wzgledu na pozycje w hie-
rarchii dworskiej. Z przedstawionego obrazu wylania si¢ wazna funkcja liveries. Ich styl i forma odzwierciedlaly
dynastyczne, polityczne i osobiste wigzi oraz zaleznosci pomigdzy darczyrica i obdarowanym.

Sprawnie operujac imponujacym poréwnawczym materialem archiwalnym, Malcolm Vale zwraca uwage
czytelnikéw na podobieristwa w funkcjonowaniu i strukturze dwordw ksigzecych i moznowladczych na calym ba-
danym przez siebie obszarze. Kosmopolityzm dwordw, na ktére przybywali zaréwno swieccy, jak i duchowni
dworzanie, przemieszczajac si¢ po nich z latwoscia, stanowil istotna ich ceche.



