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uwage w trakcie dyskusji, ktora koncentruje si¢ wokol pytania, czy ewolucja systemu polityczne-
go PRL przyniosta likwidacj¢ jego stalinowskich korzeni?

W swoich uwagach skupitem si¢ na dwdch zjawiskach. Pierwsze, to niedopeknienie przez
Jerzego Eislera obowiazku krytyki Zrédet. Drugie wiaze si¢ z doborem materiatu Zrédlowego.
Zakres kwerendy archiwalnej wydaje mi si¢ niewystarczajacy w stosunku do zamierzen auto-
ra, ktéry zapragnal przestawi¢ pelng panorame¢ wydarzern 1968 r. Nie odniostem si¢ tu do
kilku zasadniczych dla tematyki ksiazki kwestii, takich jak konsekwencje Marca w sferze kul-
tury, czy tez sposéb pokazania przebiegu wydarzen na wyzszych uczelniach, w tym zwlaszcza
w Uniwersytecie Warszawskim. Zagadnienia te wymagaja jednak osobnego omdwienia.

S

Kamilla Twardowska, Cesarzowe bizantyniskie 2 pot. V' w. Kobiety a wia-
dza Mediterraneum III, Historia Iagiellonica, Krakéw 2006, s. 256.

Rola kobiet w zyciu politycznym, spotecznym i kulturalnym Bizancjum stala si¢ od pewne-
go czasu tematem dyskutowanym w literaturze fachowej. Historycy naszego kraju maja na tym
polu godne docenienia zastugi. Warto chocéby wymieni¢ studium Marii Dzielskiej' poswie-
cone Hypatii, napisane przez Malgorzate B. L e sz k ¢’ biogramy Ino—Anastazji i Fabii-Eudokii,
podobne w charakterze studia biograficzne piéra Mirostawa J. Leszki’ na temat Lupicyny—
Eufemii, Weryny, Ariadny, Zenonidy, Konstantyny, Leoncji, Martyny oraz Teofano, a réwniez
prace Matgorzaty D abrowskiej* badajacej kwestie matzeristw w polityce dynastycznej Pale-
ologéw. W nurt tych badan wpisuje si¢ takze recenzowana ksigzka Kamilli Twardowskiej.

Praca podzielona zostala na szes¢ rozdzialow. W pierwszym, zatytulowanym ,,Krag rodzin-
ny i pochodzenie cesarzowych” (s. 35-59), autorka ustala szczegdly zyciorysow gléwnych dra-
matis personae, czyli Weryny (zony cesarza Leona I), Ariadny (corki cesarza Leona I i malzonki

' M. Dzielska, Hypatia z Aleksandrii, Zeszyty Naukowe UJ MXCIX, Prace Historyczne, z. 104,
Krakow 1993 (wydanie II poprawione, Krakéw 2006).

> M. B. Leszka Cesarzowa Ino-Anastazja, zona Tyberiusza—Konstantyna, [w:] Cesarstwo Bizantyriskie.
Dzieje-religia—kultura. Studia ofiarowane Profesorowi Waldemarowi Ceranowi przez uczniow na 70-lecie Jego
urodzin, pod red. P. Krupczynskiegoi M. J. Leszki, Lask—-£6dz 2006, s. 157-167; eadem, Fabia—
Eudokia — zona Herakliusza, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” t. LXXX, 2005, s. 95-101.

*M.J.Leszka, Lupicyna—Eufemia — zona Justyna I, ,Meander” t. LIV, 1999, nr 6, s. 555-562; idem,
Empress—Widow. Verina’s Political Activity during the Reign of Emperor Zeno, [w:] Mélanges d’histoire byzan-
tine offerts a Oktawiusz Jurewicz a l'occasion de son soixante—dixieme anniversaire, wyd. W. Ceran [Byzan-
tina Lodziensia III], £6dz 1998, s. 267-278; idem, Cesarzowa Ariadna, ,Meander”, t. LIV, 1999, nr 3,
s. 267-278; idem, Aelia Zenonis, zona Bazyliskosa, ,Meander” t. LVIL, 2002, nr 1, s. 87-93; idem, Konstan-
tyna, zona cesarza Maurycjusza, ,,Przeglad Nauk Historycznych” t. I, 2002, nr 1, s. 21-32; idem, Leoncja
— zona cesarza Fokasa, [w:] Cesarstwo Bizantyriskie, s. 169-179; idem, Cesarzowa Martyna, zona Herak-
liusza, ,Meander” t. LVIII, 2003, nr 5-6, s. 447-458; idem, Rola cesarzowej Teofano w uzurpacjach Nicefora
Fokasa (963) i Jana Tzymiskesa (969), [w:] Zamach stanu w dawnych spotecznosciach, pod red. A.Sotty-
sika, Warszawa 2004, s. 227-235.

* M. D abrowska Eacinniczki nad Bosforem. Malzeristwa bizantyriskotaciriskie w cesarskiej rodzinie
Paleologow (XIII-XV w.), £.6dZ 1996.
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imperatorow Zenona oraz Anastazjusza), Leoncji (corki cesarza Leona I i zony Patrycjusza,
syna Aspara, oraz Marcjana) i Zenonidy (zony cesarza Bazyliskosa), a nadto analizuje ich po-
chodzenie etniczne i spoleczne. Rozdziat drugi nosi tytut ,,Malzenistwa oraz potomstwo w cesar-
skiej rodzinie” (s. 61-107). Autorka ustala tam szczegdly dotyczace dat zycia swych bohaterek
(oraz ich malzonkdéw), okolicznosci zawarcia przez nie malzenistw, precyzuje daty narodzin po-
tomstwa pochodzacego z poszczegdlnych zwiazkdw, a takze stara si¢ opisac sfer¢ uczuciowa
taczaca je z ich partnerami. W rozdziale trzecim, zatytutlowanym ,Wydarzenia roku 475/6”
(s. 109-134), Twardowska koncentruje si¢ na okolicznosciach obalenia cesarza Zenona przez
Bazyliskosa, a takze na roli, jaka odegraly Weryna i Zenonida w czasie panowania tego ostat-
niego. Rozdzial czwarty, noszacy tytul ,,Cesarzowe a Kosciol” (s. 135-155) opisuje stosunek
Zenonidy oraz Weryny i jej corek do gidwnych probleméw wyznaniowych epoki (zwlaszcza
monofizytyzmu), ich dzialalnos¢ charytatywna, budowe obiektéw kultu, kontakty z wybitnymi
postaciami 6wczesnego Kosciota etc. Rozdziat piaty to ,,Ostatnie lata zycia. Obraz cesarzowych
w Zrodlach” (s. 157-192). Twardowska analizuje tu role Weryny w konflikcie migdzy Illusem
i Zenonem oraz okolicznosci jej zgonu (484 r.). O Ariadnie i Leoncji jedynie wspomina. Za to
duzo miejsca poswigca Zenonidzie, rekonstruujac szczegolowo jej losy w drugiej czesci roku
476, a w koncu stawiajac hipotezy dotyczace okolicznosci jej smierci. Przeprowadza réwniez
klasyfikacj¢ Zrodet w zaleznosci od ich stosunku do wyzej wymienionych postaci. Rozdzial szdsty
nosi tytul ,,Zasieg wladzy cesarzowych” (s. 193-223). Zawiera analiz¢ tytulatury opisywanych
kobiet, dotyczacych ich epitetéw zachowanych w Zrédtach, udziatu cesarzowych w wynoszeniu
kandydatéw do tronu oraz nieformalnych mozliwosci wplywania na polityke ich mezow.

Podstawowg zaleta ksiazki Twardowskiej jest zebranie w jedng calos¢ rozproszonych wy-
nikéw badan. Rezultatem wysitkéw autorki jest powstanie swoistego kompendium wiedzy,
ktdre nie tylko upowszechnia badania zaréwno krajowe, jak i zagraniczne, ale takze proponu-
je wiele nowych ustales, godnych uwagi, cho¢ niekiedy kontrowersyjnych co do szczegStéw’.
Badania oparte sa na szerokiej bazie Zrédlowej, poniewaz Twardowska wykorzystuje wlasci-
wie wszystkie najwazniejsze dla zagadnienia Zrddia (nie uwzglednia jedynie drugorzednego
dla problemu dzieta Jana Lydusa®), a ich interpretacja jest samodzielna.

Wklad autorki w nauke stanowia jej hipotezy dotyczace biografii gldwnych bohaterek
i 0s6b z ich otoczenia. Gdy idzie o szczegdtowe ustalenia, Twardowska stara si¢ udowodnié
trackie korzenie rodziny cesarzowej Weryny. Dowodzi, ze to zona Leona I odegrata najbar-
dziej aktywna role sposrod wszystkich analizowanych postaci kobiet. Promowata swoje ro-
dzenistwo (zwlaszcza Bazyliskosa) oraz potomstwo swych krewnych (Armatosa oraz nieznana
z imienia siostrzenice, zon¢ Juliusza Neposa, cesarza Zachodu). Byla zaangazowana w przy-
gotowanie i przeprowadzenie uzurpacji wspomnianego wyzej Bazyliskosa. Z powoddéw osobi-
stych doszlo do konfliktu cesarzowej z bratem i ostatecznie dopomogta ona w odzyskaniu
wladzy przez Zenona. Po powrocie Izauryjczyka jej wplywy osiagnely szczyt. W roku 478 zor-
ganizowala wraz z zigciem nieudany zamach na owczesnego magistra officiorum Illusa, ale
konsekwencje niepowodzenia poniosta sama. Wydana Illusowi, spedzila w zamknigciu az
szes¢ lat. W roku 484 zostala zmuszona do ukoronowania antycesarza Leoncjusza. Zmarla
w Papyrion (484 r.), jeszcze przed ostatecznym zdlawieniem buntu Illusa. Autorka dowodzi,
ze cesarzowa wywierala znaczny wplyw na decyzje swego meza, a jej dziatalnos¢ byta docenia-
na (otrzymatla tytul augusty, nazwano jej imieniem miasto, wystawiano jej posagi itp). Twar-

° Odmienng wizje wielu podejmowanych w pracy autorki kwestii zaprezentowat M. J. Leszka
w znanej mi recenzji, ktora ukaze si¢ w ,,Przegladzie Nauk Historycznych”.
5 Joannes Lydus, De magistratibus 111, 50, wyd. B. G. Niebuhr, Bonnae 1837.
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dowska podkresla, ze Weryna odgrywala powazna rol¢ w zyciu religijnym, sugeruje, ze cesa-
rzowa wielokrotnie zmieniata swe poglady w tej dziedzinie (wyszla z pozycji chalcedoniskich,
by na poczatku uzurpacji Bazyliskosa wspiera¢ monofizytyzm, a nast¢pnie powrdci¢ do orto-
doksji). Fundowata obiekty sakralne (migdzy innymi kaplice w Blachernach), sprowadzajac
do Konstantynopola stynne przedmioty kultu (welon Najswigtszej Maryi Panny), a nadto
miata bezposrednie kontakty z eminentnymi postaciami religijnymi swych czaséw (Matrona
z Perge, Daniel Stylita).

Gdy chodzi o Ariadng, Twardowska widzi jej najwazniejsza rolg w legitymizowaniu wia-
dzy cesarskiej kolejnych jej mezéw, mianowicie Zenona i Anastazjusza. W kwestii szczegolow
biograficznych dotyczacych starszej corki Weryny i Leona I autorka przytacza argumenty
wskazujace na date urodzin Ariadny (pomiedzy 450 a 455 r.) poprzedzajacy objecie wladzy
przez jej ojca (457 r.). Dalej ustala czas jej pierwszego zamazpdjscia (migdzy 466 a 467 r.)
oraz date urodzenia Leona II (rok 468). Konkluduje takze, ze w czasie uzurpacji Bazyliskosa
pozostata wierna mezowi i opuscita z nim Konstantynopol, by powrdci¢ péznym latem roku
476. Autorka wykazuje, ze corka Weryny byla rowniez aktywna politycznie. Podobnie jak jej
matka, koncentrowatla si¢ przede wszystkim na obronie interesow cztonkéw swojej rodziny.
Na przyklad starala si¢ o uwolnienie Weryny z rak Illusa, w 481 r. przygotowala nieudany spi-
sek na jego zycie, a takze wspierata Juliusza Neposa. Byla na tyle energiczna i efektywna, ze
potrafila wciagnaé w te dzialania wysokich urzednikow paristwowych i hierarchéw koscielnych
(miedzy innymi patriarche Akacjusza). W kwestii religijnej wspierata zwolennikéw soboru
w Chalcedonie (nawet pomimo odmiennych pogladéw jej malzonkéw). Wraz z Zenonem
ufundowata kosciot Eliasza w Konstantynopolu. Wspierana przez drugiego meza tozyla takze
na budowe swiatyni sw. Eufemii z Pery, Sw. Stefana i Czterdziestu Mgczennikow. Badania
Twardowskiej potwierdzaja takze tezg, ze Ariadna odegrala powazng, by¢ moze rozstrzygaja-
ca rolg, w powotaniu na tron Anastazjusza (491 r.). Ariadna zmarta w roku 515.

Twardowska dowodzi, ze Leoncja nie zaznaczyla si¢ taka aktywnoscia, jak jej matka i sio-
stra. Urodzona w roku 457/458, zostala wydana w 469 r. za Patrycjusza, ktdry jednoczesnie
zostal wyniesiony do godnosci cezara. Gdy ten zginal z rozkazu Leona I (471 r.), wydano ja za
Marcjana (471 lub 472 r.). W momencie wybuchu buntu Bazyliskosa stangla po stronie wuja.
Nieznane pozostaja szczegoly jej udzialu w buncie podniesionym przez jej m¢za w roku 479.
Po jego sttumieniu umieszczono ja w klasztorze akoimetow, by potem zamknac w izauryjskim
Papyrion (wraz z jej matka). Zrédla milcza o dalszych losach Leoncji.

Gdy idzie o Zenonidg, zong¢ Bazyliskosa, Twardowska dowodzi, ze, aczkolwiek miala ona
wyraznie monofizyckie zapatrywania religijne (ktdre byly przyczyna jej negatywnego obrazu
w Zrodlach), nie odegrala zasadniczej roli w polityce religijnej swojego meza. Autorka charak-
teryzuje cesarzowa jako silng osobowos¢ podkreslajac, ze udzielita aktywnego wsparcia polity-
ce meza. Twardowska twierdzi, ze Zenonida umarta na zestaniu, najpewniej w Kapadocji (476
lub 477 r.). Nie wierzy natomiast w przekaz o romansie Armatusa i Zenonidy, okreslajac go
jako ,;rodzaj walki politycznej” skierowanej przeciw Bazyliskosowi i jego malzonce, ktorej
Slady zachowujg Zrddla. Przy okazji autorka szkicuje obraz Armatosa jako dobrego dowddcy
i zrgcznego, acz zmiennego, polityka.

Ksiazka Twardowskiej, cho¢ zajmujaca i uczona, zawiera jednak pewne stwierdzenia,
z ktérymi nie mogg si¢ zgodzic. Zakldcaja one ciag logiczny narracji i wymagaja korekty. Po-
stuze si¢ tu kilkoma przyktadami. Na s. 115 Twardowska odwotuje si¢ do informacji Prokopiu-
sza pochodzacych z jego dziela ,,O wojnach”. Z niewiadomego powodu autorka tlumaczac
fragment Zrédla wprowadza do translacji zdanie w nawiasie ,,a nie byl on jedynym, ktory po
nig [wladze — M.K.] siegal”. Notabene, jest ono podstawg do wyciagniecia wnioskéw zamiesz-
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czonych juz w dalszej czesci pracy (s. 117-118)’. Tymczasem zdanie to nie znajduje si¢ w grec-
kim tekscie wydania, do ktérego autorka odsyla czytelnika®. Zdany jestem zatem jedynie na
domysty — by¢ moze Twardowska tlumaczy w ten sposéb fragment umieszczony w nawiasie
i brzmigcy o0 Yo £11 0ld¢ TE v TOV EowTa ThS Pactheiag PLdlecOal, ale wtedy nalezy stwier-
dzi¢, ze przeklad calego fragmentu nie jest prawidlowy. Weryfikacje translacji autorki utrud-
nia brak precyzji w odsytaniu do tekstu greckiego. W przypisie nie ma bowiem numeracji pod-
rozdzialu (i ewentualnie jego wersu’). Podobnie nieprawidtowe odsylanie do oryginalu
powtarza si¢ na stronie 178. Poza tym w obu przypadkach (przypis 14 ze strony 115 oraz 81 ze
strony 178) Twardowska utrzymuje, ze rzeczone fragmenty ,,O wojnach” zostaly zamieszczone
przez Prokopiusza w siddmym rozdziale ksiegi pierwszej, gdy w istocie pochodzg one z ksiegi
trzeciej tegoz dzieta"’.

Warto takze odnies¢ si¢ do blednego spolszczenia nazwy miejsca wygnania Bazyliskosa
i Zenonidy, ktdra to toponimia wymieniona jest w tekscie greckim ,,Historii koscielnej” Teo-
dora Lektora. Autorka cytuje t¢ nazwe zawsze (i nieodmiennie) jako Busamois (s. 178, 182).
Tymczasem zakonczenie na —ois (oig), ktore Twardowska zachowuje w wersji polskiej, jest
konicéwka celownika liczby mnogiej (toponimia ta byta bowiem plurale tantum). Z kolei przy-
padek ten wymagany jest w grece z powodu postawienia przed omawiang nazwa miejscowa
przyimka en (&v), laczacego si¢ wilasnie z celownikiem. Wedle zdroworozsadkowych zasad
translacji zatem, autorka powinna powrdci¢ w swym tekscie do najbardziej prawdopodobnej
formy mianownika, to znaczy do brzmienia Busamoi lub Busama (Bovoapor; Bovoapa).

Autorka ma klopoty z thumaczeniem czasownika katalambano (rataloppdvw) przypisu-
jac mu znaczenie ,,zajac sita, odzyskac (sila)” zamiast ,,przyby¢, dotrze¢” (rvotorappdvo [tov
tomov]). Tak dzieje si¢ na s.177, kiedy Twwardowska (interpretujac fragment dzieta Teodora
Lektora brzmiacy t)v faocthida xatéhafev) pisze, ze Zenon ,,0odzyskat wtadze”, gdy bizantyni-
skiemu autorowi chodzilo o to, ze cesarz przybyl do stolicy. Nieprawidlowos¢ ta powtarza si¢
jeszcze w ttumaczeniu fragmentow ,,Chronografii” Teofanesa (s. 178-179). Uwazam nadto,
ze interpretacja passusow kroniki Teofanesa zaproponowana na wskazanych powyzej stronach
jest daleka od poprawnosci stylistycznej'".

Na koniec komentarz do pewnych stwierdzen autorki, ktére dotycza mojego pola badaw-
czego, mianowicie dziela Jana Malalasa i portretéw literackich w historiografii bizantynskiej.
Gdy idzie o ,,Chronografi¢” Malalasa, Twardowska niezbyt doktadnie wypowiada si¢ na temat
zakresu chronologicznego tej pracy (s. 25) piszac, ze obejmowala ona okres od stworzenia
Swiata do roku 532, a nastepnie, bez zwiazku z wczesniejszym stwierdzeniem, wprowadzajac
dwie dalsze cezury czasowe (mianowicie 565 oraz 573/574 r.), ktére — jak wynika z tekstu re-
cenzowanej pracy — takze wyznaczaja koniec narracji Malalasa. Poniewaz autorka powotuje

7 K. Twardowska konkluduje, ze Prokopiusz wskazywal na Weryne jako osobe, ktéra udzielita wspar-
cia planom Bazyliskosa.

¥ Procopii Caesariensis opera omnia, wyd. J. Haury, vol. 1-I1I, Lepizig 1962-1964, (dalej: Proko-
piusz, O wojnach). Tekst grecki brzmi: "Ev 8¢ BuZavtio 6 Baothiorog (o0 ydg &1L 0ldg e v 1OV fowTa
g Paotheiag PLaleobar) Tupavvidl émbépevog éxpdtnoev ovdevL TOVE, ZN\VOvog OHOD Tf yuvalxl &g
v Toaveiav, ad’ fic 8 depdto, diapuydvroc. — ibidem 111, 7, 18, 1-19, 1.

’ Ciagta numeracja podrozdzialéw jest standardem stosowanym w O wojnach Prokopiusza. Jest ona
takze obecna w wydaniu, na ktére powotuje si¢ K. Twardowska.

10 Pierwszy fragment to III, 7, 18, 1-19, 1, gdy drugi to III, 7, 23, 1-25, 3.

"' Na przyklad, nie jestem w stanie zaakceptowac zdania: ,,Inni powiadaja, ze byt [Bazyliskos — M.K.]
juz przyprowadzony martwy” (op. rec., s. 179). Powyzsze zdanie zawiera btad logiczny (nie mozna bowiem
przyprowadzié¢ martwego cesarza).
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si¢ przy okazji na moja ksiazke, chce wyjasnic, ze ustalenia tam zawarte nie uprawniaja jej do
tego typu stwierdzen. W rozprawie zatytulowanej ,,Descriptions of Personal Appearance in
John Malalas’ Chronicle”" napisalem bowiem, ze kronika Jana Malalasa opublikowana byta
w dwu wydaniach. Pierwsze, zwane antiocheniskim, koriczylo si¢ zapewne na latach trzydzie-
stych VI w., gdy drugie (bedace kontynuacja czesci ,,Chronografii”, ktéra zostala ukoniczona
jeszcze w Syrii), pisane juz w Konstantynopolu, si¢gato z pewnoscia do korica panowania
Justyniana, czyli do roku 565, a by¢ moze nawet do roku 574.

Na s. 88-89 Twardowska pisze: ,,Nie mamy takze informacji dotyczacych wygladu ze-
wnetrznego Zenona. Co prawda Michal Psellos zaznaczyl, ze Zenon nie tylko mial okropny
wyglad, ale takze zlq dusze, niemniej jednak trzeba wzig¢ pod uwage, ze autor ten pisal w XI w.
i nie darzyt cesarza Zenona sympatia, nie mozemy wigc traktowac jego opinii nazbyt powaz-
nie”. Zdanie autorki nie jest precyzyjne. Prawdg jest, ze nie zachowaly si¢ dane literackie na
temat wygladu Zenona pochodzace z okresu jego panowania. Jerzy Kedrenos" (piszacy mniej
wigcej w tym samym czasie co Psellos) pozostawil nam jednak fragment, w ktérym nie mamy
co prawda bardzo dokladnego, ale za to, jak prébowatem to pokazaé w moim artykule', symp-
tomatyczny portret owego cesarza. Osobiscie wigzalem wymowe tego opisu z wystgpowaniem
w kronice Kedrenosa tak zwanej fizjonomiki", ktdra notabene nie byta takze obca wymienio-
nemu juz Psellosowi". Uwazam, ze Twardowska radzac czytelnikowi, by nie traktowal ,jego
[Psellosa — M.K.] opinii nazbyt powaznie”, poniewaz autor ten ,pisal w XI w. i nie darzyt
cesarza Zenona sympatia”, imputuje autorowi bizantyriskiemu mijanie si¢ z prawda (zamie-
Scit wymyslony i nieprzychylny portret cesarza, ktory nie mial zadnego uzasadnienia w praw-
dzie historycznej), bedace skutkiem braku wiedzy i apriorycznej niecheci do basileusa. Jest to
moim zdaniem wnioskowanie nieprawidlowe. Sadze, Ze powigzanie ,,okropnego wygladu”
i ,,ztej duszy”, bylo celowym zabiegiem autora, ktory w ten sposob wartosciowal postaé impe-
ratora. Moje badania dowodza, ze fizjonomisci podkreslali cechy uwazane za negatywne, na-
tomiast ich nie wymyslali. Dowodem na to, ze przyjety przeze mnie sposéb rozumowania jest
prawidlowy moze by¢ proste zestawienie informacji Psellosa i Kedrenosa. W kronice tego
ostatniego znajduje si¢ bowiem fizjonomicznie symptomatyczny, a w swej wymowie nieprzy-
chylny Zenonowi portret literacki. Uwypukla on identyczne cechy, ktore podkreslit Psellos.
Fakt ten dowodzi zatem istnienia wspdlnej i spéjnej tradycji, z ktdrej czerpali obaj Bizantyni-
czycy, i skutkiem tego wyklucza sugestie autorki dotyczace zmyslenia przez Michata Psellosa
przytoczonych danych.

Na koniec chcialbym stwierdzi¢, ze pomimo moich uwag krytycznych praca Kamilli
Twardowskiej zastuguje nie tylko na odnotowanie, ale takze na docenienie jej bezsprzecznych
wartosci. Jest zatem godna polecenia czytelnikowi, zaréwno wyrobionemu, jak i laikowi zain-

" M. Kokoszko, Descriptions of Personal Apparenance in John Malalas® Chronicle, [Byzantina Lo-
dziensia II], £6dZ 1998, s. 8. Tu pragne takze skorygowac btad, ktory pojawit si¢ w bibliografii — K. Twar-
dowska bowiem podaje jako dat¢ wydania mej ksiazki rok 1988.

1 Georgius Cedrenus loannis Scylitzae opera, wyd. 1. Bekker, t. I, Bonnae 1828, s. 615.

" M. Kokoszko Imperial Portraits in George Kedrenos’ Chronicle, [w:] Mélanges d’histoire Byzantine,
s. 151-163.

" Fizjonomika wiazata wyglad z charakterem jednostki. Podstawowe informacje na ten temat znajdo-
waly si¢ przeciez w znanej autorce mojej pracy dotyczacej kroniki Jana Malalasa.

' M. Kokoszko Platonic Foundations of the Portrait of Emperor Basil II in the ,, Chronographia” by
Michael Psellos, [w:] Collectanea philologica 11 in honorem Annae Mariae Komornicka, wyd. J. Rybow -
ska, K. Witczak, £6dz 1995, s. 159-169.
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teresowanemu historia wczesnego Bizancjum. Radzilbym jedynie, by czyta¢ recenzowang
ksiazke nie tylko z uwaga, lecz takze i z rozwaga.

Maciej Kokoszko
Uniwersytet £.0dzki
Katedra Historii Bizancjum

Raszo Raszew, Car Simeon Weliki. Sztrichi kym licznostta i deloto mu,
Izdatelstwo ,,Faber”, Sofija 2007, s. 138.

Raszo Raszew, wybitny bulgarski archeolog, jest autorem wielu publikacji poswigco-
nych kulturze Stowian i Protobulgaréw, jak réwniez dziejom ich wzajemnych kontaktow w ra-
mach powstalego w 681 r. paristwa bulgarskiego. Czgs¢ swojego, liczacego ponad 150 pozycji,
naukowego dorobku poswigcit Symeonowi, najwybitniejszemu wiadcy sredniowiecznej
Butgarii, ktérego rzady odcisngly wyrazne pigtno zaréwno na losach politycznych parstwowo-
Sci, jak réwniez na rozwoju kultury bulgarskiej. O jego panowaniu wregcz méwi si¢ jako o zto-
tym wieku w dziejach sredniowiecznego panstwa bulgarskiego.

Omawiany tom stanowi ukoronowanie dotychczasowych dociekan autora w tym zakresie
i zostal wydany w zwiazku z 1080 rocznica smierci Symeona. Sklada si¢ nan dziesig¢ studidw
(uzupetnionych wstepem i wykazem skrétéw), uporzadkowanych wedlug czasu powstania,
z ktorych czgs¢ nie byla jeszcze nigdzie publikowana, a pozostale rozproszone sa po wydaw-
nictwach, ktdre nie zawsze tatwo osiagnaé, nawet w Bulgarii. Recenzowany zbior wpisuje si¢
w swego rodzaju renesans badan dotyczacych Symeona, ktérego wyrazem jest opublikowanie
wielu tekstéw, sposréd ktérych warto wymienié choéby studia Angela Nikolowa', Jonatha-
naSheparda’, Pawla Georgiewa’ czy Weseliny Waczkowej'. Rzucaja one nowe $wia-
tlo na Symeona, dzigki czemu czego jego dotychczas jednowymiarowa, pomnikowa postaé
nabierac zaczyna bardziej realnego wymiaru.

Raszo Raszew we wstepie wyraznie wskazuje, ze bohater jego studiow, to postac zlozona
i wymykajaca si¢ jednoznacznym ocenom i podobnie jest z jego rzadami. Autor postuluje row-
niez potrzebe dalszych studiéw poswigconych epoce Symeona Wielkiego.

Recenzowang ksigzke otwiera artykul ,,Car Simeon, prorok Mojsej i bylgarskijat zlaten
wek” (s. 9-31), w ktérym uczony podejmuje prébe odtworzenia ideologii, ktéra lezala
u podstaw rzadéw Symeona I, zaréwno w sferze politycznej, religijnej, jak i kulturalne;.

" A.Nikolow, Politiczeskata misyl v rannosrednowekowna Bylgarija (sredata na IX — kraja na X w.),
Sofija 2006.

> J.Shepard, The Ruler as Instructor, Pastor and Wise: Leo VI of Byzantium and Symeon of Bulgaria,
[w:] Alfred the Great. Papers from the Eleventh—Centenary Conferences, red. T. Re u te r, Aldershot—Ashgate
2003, s. 339-358.

3P Geor giew, Koronacijata na Simeon prez 913g., ,Istoriczeski Pregled” t. LVII, 2001, 1-2,
s. 3-20; idem, Dwe risunki ot Weliki Preslaw i predstawite za car Simeon prez X w., [w:] Prof. din. T. Totew
i stolicata Weliki Preslav, Sofija 2006, s. 35-59.

* W. Waczkowa, Simeon Weliki — pytjat kym koronata na zapada, Sofija 2005.



