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Gall jako historyk powazny, czyli dlaczego dzieje
I Bolestawa Chrobrego, i Bolestawa Krzywoustego
sg prawdziwe i niegroteskowe

Badacze polscy, postawieni w swych naukowych peregrynacjach po dziejach ojczys-
tych wczesniejszego Sredniowiecza wobec Gallowej i Wincentyriskiej opowiesci o prze-
sztosci kraju, bezsprzecznie wskazywali na te pierwszg jako historycznie bardziej spolegli-
wa — budzaca zaufanie co do warstwy przekazu faktograficznegot Wielkim — réw-
niez w sensie autorytetu naukowego — wyjatkiem w tym wzgledzie byt Aleksander
Brickner, ktéry na ,,Kronike” krecit nosem, twierdzac, ze na przestrzeni pottora wie-
ku, az do schytku stulecia X1, nie przynosi ona niczego wiecej, jak tylko literackie historyj-
ki i anegdoty2 Jest rzeczg ciekawa, a nawet paradoksalng, zwazywszy ugruntowang
reputacje ,,Kroniki” jako dzieta rzetelnie przedstawiajgcego nasze dawniejsze dzieje, ze
Marian P l e zi a, przeSwietny badacz tego utworu, sam tez na owa dobrg stawe Gallapra-
cujacy, sformutowat nastepujacy poglad: ,,powiedzie¢ by mozna, ze »Kronika« Galla,
ztozona z szeregu luzno potgczonych obrazéw historycznych, tresci batalistycznej prze-
waznie, przypomina zywo wersalskg »Gallerie des batailles« i podobnie ma sie do historii
polskiej, jak ona do francuskiej: fakty, przedstawione w poszczeg6lnych obrazach, sg nie-

* Tekst jest cze$cig wiekszej catosci poswieconej obrazom historycznym Galla Anonima iw niezmienionej
postaci zostatwygtoszony 13 kwietnia 2007w Krakowie na konferencji ,,Anonimzw. Gallem ijego Kronika na tle
historiografii X 11 wieku z perspektywy nowszych badan”.

1 Cf.J. D gb r ow ski, Dawne dziejopisarstwopolskie (do roku 1480), Wroctaw 1964, s. 36n. Autor przestrze-
ga czytelnika przed ,,naszymi historykami literatury”, zwracajgcymi uwage ,,przede wszystkim na zewnetrznoli-
teracka strone zabytku”, a nawet ,,niektérymi historykami”, ktérzy sa gotowi okresla¢ kronike jako panegiryk.
Sam zaraz stwierdza: ,,Jezeli sie weZmie pod uwage istote dzieta ijego tres¢ wewnetrzng wystapia wtedy jego wa-
lorypolityczne”.W konkluzji rozdziatu ,,Kronikajako dzieto historyczne” pisze: ,,Dla tej wspétczesnej sobie epo-
kijest kronika »pierwszorzednym co dowiarygodnosci i pewnosci informacji zrédtem, ktéremu przed innymi na-
lezy przyznaé pierwszenstwo« (Grodecki)”. W swej ,,obronie Kadtubka” B. Kiirbis (Wstép do edycji Mistrza
Wincentego Kronikipolskiej, Warszawa 1974, s. 5 iw p6zZniejszych wydaniach ksiazki) méwi o powazniejszym od
mistrza Wincentego, jak sie wydawato, Anonimie Gallu. Przypomina, ze ,,podwazono i sam autorytet Kadtubka
jako historyka”, sadzono, ze ,,daleko mu do rzetelnosci, ktéra powinna cechowac¢ przekaziciela wydarzen dzie-
jowych”.

2 Vide M. Plezia, Kronika Galla na tle historiografii X I w., Rozprawy PAU, wydz. hist.-filozof., seria Il,
t. 46, Krakow 1947, s. 17, 51, 196.
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watpliwie autentyczne, lecz ich dobor, uktad postaci i inne szczegéty majg za cel pozo-
stawi¢ widzowi wrazenie monumentalnej wielkosci, dyktowane sg raczej wzgledami
artystycznej niz historycznej natury”3

Witozono wiele trudu wpokazanie, jak Gall konstruowat swdj wyktad polskiej historii,
odwotujac sie przede wszystkim do zabiegu, ktory w ramach obowigzujacej koncepcjiwia-
rygodnosci tekstu dziejopisarskiego wydawat sie narzedziem dowodowym najskuteczniej-
szym. Ot0z skupiano sie szczego6lnie pilnie na fragmentach Gallowego wyktadu, spoza
ktorych wyzierato jako$ zawiadomienie, ze za wywodem stoi rzetelny informator. A to
kanclerz Michat, a to Stary Michat czy przedstawiciele rodu Awdancéw, czy wreszcie bi-
skupi polscy, nie wylgczajac takze — prawie uosobionej — tradycji dworskiej, reprezento-
wanej przez ,,nardd polityczny”. Badano, czy przypadkiem nie miat pisarz w uzyciu jakich$
rocznikow polskich, rozwodzono sie nad tym, co mogt on wyciagnaé z,,Liber de passione”
— ztradycji hagiograficznej o $w. Wojciechu4. Wiele, zbyt wiele materiatu anegdotyczne-
go zostawato badaczom po przeprowadzeniu takich rachunkéw, ale specjalnie si¢ tym nie
martwiono z zadowoleniem przyjmujac wiadomosci o Bolestawie —wspétpracowniku ce-
sarza, Swietej wtoczni, naszych wyprawach na Kijéw, walkach Kazimierza z Mastawem itd.

Salustiuszowe zapozyczenia, obecne w historycznej opowiesci kronikarza, takze pra-
wie nikomu nie szkodzity wobec gestej od faktow narracji, ze szczegétami odmalowujacej
czyny Bolestawa Krzywoustego ijego zapasy z bratem5. Jakkolwiek zwtaszcza przed tymi
szczegdtami i w ogdle przed literackg forma kroniki ostrzegat badaczy Profesor Plezia®.

3 Ibidem, s. 79.

4 Krétkie w tym wzgledzie podsumowanie ustaler vide T. Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa
1996, s. 108n. Vide tez P. Dy mme |, Traces ofOral Tradition in the Oldest Polish Historiography: GallusAno-
nymus and Wincenty Kadtubek, [w] The Development of Literate Mentalities in East Central Europe, wyd.
A. Adamska, M. Mostert, Tourhout 2004, s. 352n. Jeden z ostatnich przyktadéw mocnej, historycznej
eksploatacji Liber de passione, vide R. Michatowski, Zjazd gnieznienski. Religijne przestanki powstania
arcybiskupstwa gnieznienskiego, Wroctaw 2005, s. 225 przyp. 378; idem, Relacja GallaAnonima o Zjezdzie Gnie-
Znienskim — problem wiarygodnosci, [w:] Tekst zrédta. Krytyka. Interpretacja, wyd. B. Trelifiska, Warszawa
2005, s. 60n. Ostatnio P. Wiszewski, Domus Bolezlai. Wposzukiwaniu tradycji dynastycznej Piastéw (do ok.
1138 r.), Wroctaw 2008.

5 Vide R. J. Kras, Dzieta Salustiusza w warsztacie Anonima zw. Gallem, Roczniki Humanistyczne, 2002,
zesz. 2, 8. 5-33.

6 M.Plezia, op.cit,s. 79. Jednak, gdy dochodzito do bezposredniego ,,starcia” badacza z przekazem Kro-
niki, te formutowane na poziomie teoretycznym zastrzezenia metodyczne gdzie$ znikaty (w przypadku samego
Mistrza i innych, wybitnych skadinad mediewistéw), a opowie$¢ zamieniata sie w rzeczywisto$¢ historyczng, kté-
ra trzeba uwolni¢ od nadinterpretacji, niescistosci itd. autorskich. Niedawno autor niezwykle erudycyjnej i cieka-
wej pracy, eksploatujacej narracje Gallowa, stwierdza: ,,W szczeg6tach------ wytaniajacych si¢ z ------- relacji
[Galla—J. B.] obraz zdarzen prowadzacych do powrotu Zbigniewa do Polski, jego upadku, aw koricu ksigzecej
pokuty moze budzi¢ powazne zastrzezenia. Przekaz------ peten jest niedomdwien, niejasnych stwierdzen czy
tendencyjnych sformutowan”.Zdanie wczesniej wszakze Z. D alew sk i (Rytuatipolityka. Opowies¢ GallaAno-
nima o konflikcie Bolestawa Krzywoustego ze Zbigniewem, Warszawa 2005, s. 7) konstatuje: ,,W wiarygodnos$¢
przekazu Galla, powstatego niemal réwnoczes$nie z opisywanymi przez niego wydarzeniami, trudno, przynaj-
mniej w odniesieniu do ogdlnego ich przebiegu, powatpiewac¢”. Moim zdaniem, problem nie polega na ,,popra-
wianiu” rzeczywistosci pidra Galla ze wzgledu najaka$ prawdziwsza czy prawdziwg (gdzie$ tam istniejacg i przez
co$tam jako$ reprezentowang), ale na zorientowaniu sie, czymona sama (Gallowa rzeczywisto$¢) jest, jak zosta-
ta zbudowana ijakie ma wzory. Z pozycji konfrontacji opowiesci Galla o zjezdzie gnieznienskim i o przepychu
dworu Bolestawa Chrobrego z tzw. rzeczywisto$cia historyczng wychodzi w swym artykule takze G. A lth o ff,
Symbolische Kommunikation zwischen Piasten und Ottonen, [w:] Polen und Deutschland vor1000. Jahren. DieBer-
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Smiem twierdzi¢, ze w my$l tamtych, dawniejszych kryteriéw historyczno$ci wykfadu
0 dziejach — gdyby nie mistrz Wincenty ze swojg ,,Kronikg”, gdyby nie tak zatosne ubo-
stwo naszej wczesniejszej historiografii — to dzieto Galla nie otrzymatoby wysokich not
historycznej spolegliwosci, jakimi sie do dzi$ cieszy.

Anegdociarz $wietnie whadajgcy piérem, pojetny uczen Salustiusza i zreczny, nie od-
zegnujacy sie od nagrody, pochlebca ksiecia. Oto, kim by — sgdze — Gall byt. Historycy
obcy— interesuje nas zwkaszczajeden z nich — nie majg tu watpliwosci. W¥asnie w osobie
Gallawidzi Gerd A11 h o f f panegiryste, ktory zrobiwszystko, by zabawi¢ innych, a nawet
siebie, bowiem umie tak silnie zdystansowac sie do tekstu i materii przedstawianej, ze kre-
$liw sposdb przejaskrawiony, ironiczny niektore obrazy z polskich dziejow7. Utwor pomy-
$lano tak, aby stuzytforpatriotic education and amusementalike — dorzuca inna badaczka,
takze patrzgca na dzieto Galla z zewnatrz, spoza rodzimego $rodowiska8 Wszakze dzisiaj
takze i u nas mocniej akcentuje sie drugi nurt Gallowego wyktadu dziejow, ktory plynie
obok tego, pono¢ wazniejszego i pierwszoplanowego — zwanego historycznym. Andrzej
Dabrowka pisze: ,,Pleziasklasyfikowat stusznie nasza »Kronike« jako polska chanson
de geste, pora nazwac to oddziatywanie romansowym i fabularnym”a0

Prowadzac tak oto mysl argumentacji pozostajemy nieco nielojalni wobec czytelnika,
bowiem w gruncie rzeczy nie zalezy nam na przekonaniu go, ze Gall byt przede wszystkim
anegdociarzem i fabularysta, ani chcemy, by uwierzyt, ze kronikarz zastuguje na miano
prawdomoéwnego historyka. Nie interesujg nas rowniez posrednie czy tgczone rozwigza-
nia. Bedziemy bowiem starali sie pokazac, ze Gall zamierzat by¢ historykiem polskich
dziejéw czy Piastowskiej dynastii bardziej, i jako wiasnie taki dziatat, a miedzy jego
anegdotami, fabularnymi opowiastkami i tresciwym wywodem historycznym nie ma
w rozumieniu éwczesnego warsztatu dziejopisarskiego zasadniczej réznicy. Stawiajac
kropke nad ,,i” dorzucimy jeszcze — odnoszac sie krotko do sposobu pojmowania mate-
rii Gallowego utworu przez postepowych historycystow — ze tak zwane historyczne
lanegdotyczne partie »Kroniki« sg siebie i tyle samo (w sensie odbijania rzeczywistosci
dziejowej) warte.

Edmond Faral przywotat trzywiersze z poematu ,,Fillis i Flora” — wypowiedz bo-
haterki, czyli Flory, w ktdrej to kwestii poucza ona partnera, ze na nic Dianie przyda sie
b6g mitosci. W sprawach gry mitosnej stowo nalezy do klerka, on o wszystko zadba i ,,przez
niego stat sie miles cythereus’10 Tak samo dzieje sie —jak wynika zwypowiedzi Galla—na
polu historiografii. C6z tam Troja i Pergamon, co tam wielkie dokonania Hektora, Priama
czywodzow Rzymian lub Galléw. Cibohaterowie doczekali sie wiekszej stawy po $mierci
niz cieszyli sie nig za zycia. Podobnie ze starozythymi hegemonami — Atenami, imperia-
mi: medyjskim, perskim czy rzymskim. A wszystko to — scriptura clamante, dziekitemu, ze

liner Tagung tiber denAkt von Gnesen, wyd. M. Bor go 11e, Berlin 2002, s. 293-308). Ta pozornie zbozna inten-
cja daje w rezultacie zupetnie nieprzekonujace ustalanie interpretacyjne, vide dalej.

7 G. A llhoff, op. cit, s. 304 nn.

8 A. Adamska, »From Memory to the Written Record« in the Periphery of Medieval Latinitas: The Case
ofPoland in Eleventh and Twelfth Centuries, [w:] Charters and the use ofthe Written Word in Medieval Society, wyd.
K.Heidecker, Turnhout 2000, s. 97.

9 A.Dabréwka, Sredniowiecze (Mata historia literatury polskiej), Warszawa 2005, s. 55, 57.

10 E. Faral, Recherches sur les sources latines des contes et romans courtois du Moyen Age, Paris 1913,
s. 194n.
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ktos taki, jak ja chocby, zechciat utrwali¢ czyny dawnych herosow na pismiell Po$miertna,
przedtuzona czy tez nawet pidrem powiekszona chwata, jest bardzo waznym dobrodziej-
stwem, jakie mozni tego $wiata zawdzieczaja moim kolegom i mnie takze. Swiadomos¢ te-
go faktu, wyraznie widoczna w wypowiedziach kronikarza, taczy sie z drugim, niezwykle
istotnym, podzielanym przez niego przekonaniem. Oto moge zapewni¢ swoistg niesSmier-
telnos¢ ksigzetom i krélom, ale przy okazji robie jeszcze co$ znacznie wiecej. Wydobywam
te postacie z niebytu — niepamieci razem z ich godnymi nasladowania czynami.

Gall informuje nas wrecz wprost o takiej wtasnie swojej dziatalnosci: facta vel dicta
memoranda wielkiego Bolestawa sg tak liczne, ze nie da sie ich po kolei przedstawic; jed-
nak cdz szkodzi wygodnemu czytelnikowi postuchac o tym, co zwielkim trudem udato sie
zaledwie znalez¢ historiografowil2 Gall jest wiec historykiem-badaczem, czyny bohatera
lezg gdzie$ poza strefg pamieci — utajone — i dla nas, dlawygodnego czytelnika, przebija
sie do nich mozolnie historiographus, by chociaz niektorefacta vel dicta wybitnej jednostki
odnalezé, wytozyc¢ i przywrdci¢ dziejom.

W trzech pytaniach retorycznych, skierowanych do wyimaginowanego i idealnego
krytyka swojego utworu, Gall odstania trudnosci towarzyszace jego odkrywaniu polskiej
przesztosci. Jesli oskarzycie, co napisatem, o nuditas verborum, to jednak przynosze wam
materiam tractandi, na podstawie ktérej mozecie stworzy¢ co$ lepszego. Jesli powiecie, ze
wiadcy polscy nie zastuguja na swojefasti oraz annales, méwigc ogdlniej, nie sg warci, by
wej$¢ do historii, to mylicie sie i stawiacie regnum Poloniae niezastuzenie na poziomie lu-
dow barbarzynskich i nieokrzesanych. | wreszcie, jesli sadzicie, ze jestem niegodny, by po-
dejmowac niniejsza prace, to odpowiadam: nie pisze jako ten zty mnich ewangelii, ale
w zgodzie z moim nagannym, $wiatowym zyciem opisuje bella regum atque ducum13

O tym, ze robota historyczna nie byta fatwa, wspomina Gall przy roéznych jeszcze
okazjach. Bardzo wyraznie w tzw. skrécie zamieszczonym po liscie do ksiegi drugiej, gdzie
wyznaje, ze ,,czas juz ze snu powstac, dosy¢ drzemalisSmy” 4 Moment przebudzenia i zwa-
wszego poruszania sie po drodze historii nastepuje tedy wéwczas, gdy Gall staje oko w oko
zwydarzeniami $wiezej pamieci — tatwiej dostepnymi. Trzymajac sie metaforyki naszego
autora, powinni$my powiedziec, ze przedtem btgdzit ospale po ostepach polskich dziejow
dawniejszych, bowiem — jak sam rzecz ttumaczy — ,,drogi rozpoczetej dobrze nie znali-
Smy, tylko innych, drog $wiadomych, o nig pytaliSmy”.

Gall, jak wida¢, traktowat obowiazki historiographusa bardzo powaznie, biedzit sie
zwydobywaniem z niepamieci, z odlegtej przesztoSci materii historycznej, a takze urucha-
miat dla tego celu wyraznie okreslony i sprawny warsztat badawczego postepowania.

Nie chce pisa¢ ewangelii, nie chce rozprawiac, czy ozenek Bolestawa Krzywoustego
obarczony byt grzechem, czynie15 Nie zajmuje sie poboznymi mezami, dobrymi uczynka-
mi i cudami, ktore oni zdziatali. Niech $piewaja ich chwate w miejscu po temu stosownym

11 Korzystam z edycji tacifisko-anglojezycznej Kroniki Galla — Gesta principum Polonorum (The Deeds
ofthe Princes ofthe Poles), translated and annotated by P. W. Kno 11, F. Schaer, preface by Th. N. Bisson,
Budapest-New York 2003, dalej cytowana Gall, Gesta. Vide ibidem, epistola lib. I11, s. 212.

12 Ibidem, I, 15, s. 64.

13 Ibidem, epistola lib. 111, s. 210,212. Historia wyréznikiem ludu cywilizowanego, vide E. W. W eb er, In-
tellegere historiam. Typologicalperspectives ofNordicprehistory (in Snorri, Saxo, Widukind and others), ,,Acta Ju-
tlandica”, 1987, z. 2 (Humanistiks serie 61), s. 95 n.

14 Ibidem, epylogus, s. 114.

15 Ibidem, epistola lib. 111, s.212, 11, s. 160.
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—w kosciele. Ja i moje dzieto, przekonuje Gall, nalezymy do Srodowiska dworskiego. Nie
pisze adfructum animarum, ani po to, aby mentesfidelium instruerel6. Mam zagrzewac du-
cha wojownikéw do odwaznych przedsiewzie€ i rozprzestrzenia¢ ich doczesng, $wieckg
stawe (gloria temporalis), wyrazajacg sie w spektakularnych zwyciestwach.

Podstawowg kategoria, czy mowigc prosciej, cegietka wyktadu, jest czyn ksiecia lub
wiadcy — wojskowy przede wszystkim i z reguty godny podziwu, godny pamieci/. W pla-
nie historiograficznym — czyn, czyli zwyciestwo wiadcy nad przeciwnikiem czyjego wspa-
niatomysiny postepek — zachowanie znamionujgce hojnos$¢ lub wrazliwo$¢ na kiopoty
poddanych — przeksztatca sie w samodzielne mniej czy bardziej mocno narracyjnie dom-
kniete opowiadanie, ilustrujgce 6w gest poprzez rozwinietg akcje i powotane do zycia
»dzianie sie”. Odrebno$¢ i autonomicznos$¢ takiej fabuty jest wyraznie wieksza na prze-
strzeni ksiegi pierwszej kroniki, a zdarza sie, ze te obie cechy wypowiedzi narracyjnej
wzmacniane sg tam jeszcze poprzez metatekstowg — odautorskg zapowiedz historyjki,
ktdra zaraz ma nastgpi¢18

Plutarch w biografii Aleksandra Wielkiego ttumaczy sie czytelnikowi z tego, ze przy
tak wielkiej ilosci zdarzen, wobec ktorych stoi, nie jest w stanie wszystkiego opisa¢ dokta-
dnie i porzadnie. Wszakze broni sie twdrca — nie spisuje przeciez historii, lecz biografie
bohatera. Charakter cztowieka natomiast lepiej niz opisy wielkich bitew i wielkich przed-
siewzie¢ zdradzajg rzeczy mniejsze: pewne zachowania, mowa czy zart danej osobyl®
Z deklaracji Plutarcha nie wynika, izby biografistyka byta mniej ,,historyczna” od historio-
grafii — o rdéznicy decyduje raczej stosunek autora do materiatu przesztosci: raz wybior-
czy, nacelowany na posta¢ bohatera, raz dokumentujacy jak najpetniej dzieje w ich
skomplikowanym przebiegu.

Tymi samymi torami rozwijato sie pozniej pisSmiennictwo historyczne doby Srednio-
wiecza. Gdy siegano po ,,modut biografistyczny”, to dzieki jego zastosowaniu dochodzito
rowniez do pogrupowania materiatu wedle okreséw zycia bohatera — osobistego i zawo-
dowego — i do wejscia szerszym frontem do wyktadu tzw. materiatu anegdotycznego. Wo-
bec braku zrodet czy milczenia historii tatwiejszego z réznych wzgledéw do zdobycia
i odniesionego bezposrednio do interesujgcej autora postaci.

Gall zachowywat sie jako tworca nie inaczej, zwlaszcza gdy sporzadzat gtowna czesé
wyktadu starszych dziejow Polski — Vita etgesta magniBoleslaui20. Takjak inne partie swe-
go dziela, zabezpieczytja pod wzgledem wiarygodnosci historycznej, ale wzmocnitjeszcze
w inny sposéb zaufanie odbiorcy do treSci swego przekazu o krolu-herosie. Kronikarz po-
wotat do zycia epoke Bolestawowego wieku ztotego — dobe wyjatkowa i niepowtarzalna,

16 Ibidem, epistola lib. 111, s. 212, 214.

17 Vide ibidem, 1 10, 15, 22, 23, 26, Il 12, 20, I11 1, 21.

18 Np. ibidem, 1,7, s. 40lgitur inprimis inserendum est seriei, quam gloriose et magnifice suam iniuriam de rege
Ruthenorum vindicavit, 1,23, s. 88.Non est igitur dignumprobitatem multimodam et liberalitatem Bolezlaui secundi
regis silencio preterire. Cf. uwagi W. Polaka (Gesta Gallowe a kultura oralna, [w:] Tekst Zrédta, s. 69), cho¢
z mniejszym zapatem wietrzytbym $lady oralnosci.

19 Plutarch,Alexander, CésarLebensbeschreibungen, thum. J. F. S. Kaltwasser, Berlin 1982,s.5;L. Hagen-
e i er,Jeneseits der Topik. Die karolingische Herrscherbiographie, Husum 2004, s. 190nn.; W.B erschi n,Biogra-
phie und Epochenstil im lateinischen Mittelalter, t. IV, 1: Ottonische Biographie. Das hohe Mittelalter 920-1070 n.
Chr., Stuttgart 1999, s. 40.

20 W obszerniejszym wyktadzie bede dowodzit stusznosci i potrzeby dostrzezenia takiego utworu w dziele
Galla.
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w stosunku do ktorej, jak pokazywat, okreslaja sie przyszte pokolenia, ich osiggniecia —
cale zycie.

Eius tempore, czyli za czasow Bolestawa Chrobrego, dziaty sie rzeczy, ktére nostro
tempore juz nie moga sie powtdrzy¢. Jednak Gallowi nie zalezy na zbudowaniu przekona-
nia o pogarszajacej sie kondycji polskiej historii. Efekt deterioryzacji, ktory towarzyszy
biegowi naszych dziejow, powstaje troche niezamierzenie i z tego raczej tylko tytutu, ze
tak dobrze, jak byto za Bolestawa Chrobrego, by¢ — po prostu — w ogéle nie moze2L

Taprzestanka okresla tez wyjatkowos¢ tamtej Swietnej doby. Gall wiedziat, sadzimy,
ze takie okresy zdarzajg sie w dziejach poszczegdlnych ludéw. Trudno przesadzi¢, o czym
konkretnie mogiby nasz kronikarz myslec, ale wskazmy na odpowiednie, znane z historio-
grafii przyktady. Rzady krola Frotona — tak Saxo Gramatyk — sg dla Skandynawii btogo-
stawienstwem: wszystkich wokot przeciwnikdw udaje sie pokona¢, panuje taki mores,
dobrobyt i spokoj spoteczny, ze nikt nie chce potaszczyc sie na ztoto z rozkazu wiadcy poto-
zone w miejscach publicznych, cho¢ nie jest ono pilnowane czy jako$ zabezpieczone2

NadmieAmy krétko o naszym powodzeniu i dobrobycie zajednego z Lestkéw, 0 czym
donosi mistrz Wincenty23 by przypomnie¢ o najstynniejszej i najSwietniejszej zapewne
epoce $redniowiecznej Europy — o czasach, gdy wiadze sprawowat krél Artur24

Wr6cimy za chwile do tego superwitadcy, zorientowawszy sie wpierw ogdlnie, jak od-
malowat Gall Bolestawowe panowanie, opis ktérego — jak przypominamy sobie — miat
on naszpikowac¢ anegdotycznymi wstawkami o wydzwieku wrecz ironicznym. Otdz, wow-
czas ztoto byto powszechne jak srebro — nolens volens — dzisiaj, czyli za ,,moich” (Gallo-
wych) czasow. Ono samo bylo natomiast wtedy tak tanie, jak — znowu dzisiaj, gdy
formutuje te opinie — stomaZ. Wiecej miat Bolestaw wojownikéw ciezkozbrojnych, niz
nostro tempore zebratoby sie w catym kraju lekkozbrojnych — tarczownikéw, poniewaz
wielki krol miat ijednych, i drugich tylu, ilu— ponownie nostro tempore — cata Polska ma
ludzi26. Obecnie jest jedna metropolia, wtedy byty dwie — a byly dwie?7, zauwazmy, gdyz
za Bolestawa wszystko w stosunku do wspotczesnosci ulegato zwielokrotnieniu, co naj-
mniej podwojeniu.

Taka byta obfitos¢ zbytkownych dobr, ze nie tylko komesowie, lecz takze— chciatoby
sie powiedzie¢ — zwykli nobilowie nosili ztote, niezwykle ciezkie torkwesy. Mulieres curia-

21 Vide przyp. 43.

2 Saxo Grammaticus, Gesta Danorum,wyd.J. O Irik, H. R eader, Havniae 1931, s. 137, V, XII; vide tez
A. Olrik, TheHeroic Legends ofDenmark, New York 1976 (reprintwyd. z 1919r.), s. 446 nn.; L. P. Stup e cki,
Mitologia skandynawska w epoce wikingéw, Krakéw 2003,s. 175n.; G.Dumézi |,Mythe etépopée, 1.1:L idéologie
des troisfonctions dans les épopées despeuples indo-européens, Paris 1986, s. 537n.

23 Vide: Magistri Vincentii dicti Kadtubek, Chronica Polonorum, wyd. M. P le zia, MPH n. s., X1, Krakéw
1994,s.22n. (1,17);). Banaszki ewi cz, Kronika Dzierzwy. X1V-wieczne kompendium historii ojczystej, Wroc-
taw 1979, s. 61. Przyktady ,,ztotych czaséw”, przezywanych niegdys$przez rézne ludy, zbiera F. G raus s,Die Her-
rschersagen des Mittelalters als Geschichtsquelle, ,,Archiv fur Kulturgeschichte” 1969, zesz. 1, s. 79 nn.

24 Vide The Arthur of the English. The Arthurian Legend in Medieval English Life and Literature, wyd.
W. R. J. Barron, Cardiff 2001, passim; The Arthur of the French. The Arthurian Legend in Medieval French
and Occitan Literature, wyd. G. S. Burgess, K. Pra 11, Cardiff 2006, passim.

5 Gall, Gesta, I, 6, s. 30, Bolestaw przeciez sua probitate totam Poloniam deauravit. Vide tez ibidem, I, 16,
S. 68.

2% Ibidem, 1, 8, s. 48.

27 Ibidem, I, 11, s. 54.
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les — zony tychze — obwieszone byty tak mocno bizuterig roznego rodzaju, ze — gdyby
ich kto$ nie podtrzymywat — nie uniostyby tego drogocennego brzmienia2s

Zamiast mierzy¢ sie z przesadg oraz karykaturalnos$cig przytoczonych opiséw2 le-
piej zda¢ sobie sprawe z okolicznosci czestego i dokonujgcego sie na roznych ptaszczy-
znach wnikania epoki Bolestawowej we wspotczesnosé znang réwniez kronikarzowi
Gallowi. Chodzi, jak sie zdaje o to, aby wtadca-heros i jego dokonania — aczkolwiek za-
wsze wieksze — odnajdywaty sie w polskich dziejach, uzmystawiajgc dawng Swietnos¢
kraju i pozwalajac wspotczesnosci weryfikowacé swoje osiggniecia. Bolestaw Chrobry za-
powiedziat wszakze pojawienie sie wprzysztosci nastepcy godnego siebie. Odkryttez opta-
kujacym go na tozu Smierci towarzyszom, ze pamiec¢ i zal po nim dzieli¢ bedg nie tylko oni,
lecz takze ich synowie, synowie synow i synowie tych ostatnich. Stowem Bolestaw i jego
epoka stajg sie trwatym dziedzictwem zmieniajgcych sie wspétczesnoscid

Krdl-heros podlega wiec swoistemu uhistorycznieniu, ajego przeolbrzymie sukcesy
i zastugi zostaty wyttumaczone w planie polskich, szeroko zakrojonych dziejéw. Pewnym
potwierdzeniem wytuszczonego spostrzezenia jest wzmianka Galla o odrzuceniu przez
polskich wojow ciezkiego uzbrojenia. Za Bolestawa Chrobrego dominowato ono w woj-
sku, jednak doswiadczenia zdobyte w walce z Pomorzanami kazaty w czasach Bolestawa
Smiatego odrzuci¢ pancerze. Gdy Gall pisat ,,Kronike”, jak z powyzszego wynika — byty
rzadkie, ale — wazniejsze — wiadomo byto dlaczego3L

Bolestaw i jego epoka —w ujeciu Galla— nalezg tedy do historii i to z catym dobro-
dziejstwem inwentarza, tak jak Artur ijego czasy sg— zdaniem Galfreda z Monmouth —
wiasnoscig dziejow krélestwa Brytow.

Jesli probierz mierzacy historycznos¢ przedstawienia zastapimy probierzem wyzna-
czajacym poprawno$¢ wykreowanej rzeczywistosci, to przekonamy sie, ze wymiary czaséw
panowania Artura i Bolestawa musza by¢ tak samo karykaturalne, zeby okazaty sie zgodne
z prawda historyczna, jak jg rozumiano w X1 stuleciu® Przede wszystkim wiec za rzagdow
Artura Brytania doszta do takiego statum dignitatis, ze przewyzszata pozostate krolestwa

28 Ibidem, 1, 12, s. 56.

2 Tak G. AlthoffiJ. Fried np. w dyskusji o tym, czy istotnie polskie damy dworu Bolestawa Chrobrego nosi-
ty na tyle bogatg i ciezka bizuterie, by fakt ten uzasadniat Gallowy opis przepychu stroju owych pan i thumaczyt
uwage kronikarza o koniecznosci ich podtrzymywania w trakcie ruchu. Vide G. A It ho ff, op. cit., s. 305,
przyp. 36: In einem Disskusionsbeitragzu meinem Vortrag versuchte Johannes Fried die Realitatsbezogenheit dieser
Geschichte mit dem Argument zu belegen, hier werde die »rituelle Inszenierung« einer adligen Dame beschrieben.
Erwiesdabeiaufden Goldschmuckvon Hiddensee hin, dessen Gewichtvon mehrerenKilogramm einerFraugarkei-
ne andere Mdglichkeitgelassen habe, als Stiitzen inAnspruch zu nehmen, wenn sie ihn trug. Takze za pomoca histo-
ryzujacego remedium R. Michatowski (Relacja GallaAnonima, s. 58n.) chce ratowa¢ nadszarpnieta przez
teze G. Althoffareputacje kronikarza ijego tekstu: rozmyslnie Gall nie szydzitz Bolestawa Chrobrego ani z niko-
go innego, po prostu, czasami zbyt mocno ,,monumentalizowat”, co daje efekt groteskowy.

0 Gall, Gesta, I, 16, s. 68.

3l Ibidem, I, 25. Vide J. Banaszkiewicz, ,,Nadzy wojownicy”— o Sredniowiecznychpogtosach dawnego
rytu wojskowego, [w:] Cztowiek, sacrum, $rodowisko. Miejsca kultu we wczesnym Sredniowieczu, wyd. S. Moz -
dzioch, Wroctaw 2000, s. 18-20.

2 Odsytam tu do pracy, naszym zdaniem kapitalnej, jesli idzie o przezwyciezenie starej sktonnosci history-
kéw do waloryzowania przekazéw zrédtowych poprzez odnoszenie ich tresci do réznego rodzaju realnosci i fak-
téw historycznych. Vide L. Hageneier, op. cit, passim. Autor ten zwraca uwage na uwiarygodniajgce
dziatanie konwencji wyktadu czy sposobu obrazowania przedstawianych tresci, vide np. ibidem, s. 234-237 —
podsumowanie uwag o Gesta Karoli Notkera Balbulusa.
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pod wzgledem wszelkiego bogactwa, atakze luxu ornamentorum ifacetia incolarum33 Wa-
ce, podazajac Sladami Galfreda, szczegdtowiej znacznie rozpisuje sie 0 nadzwyczajnym
rozkwicie Brytanii Arturiafnskiej. Wyrazit sie 6w stan w obfitosci dzielnych ludzi, rycer-
skich dokonan iwszelkich dobr, ale takze w kultywowaniu wzniostych wartosci: honoru
i dworskiego zachowania. Doszto do tego, twierdzi Wace, ze najbiedniejsi wiesniacy byli
dzielniejsi i bardziej dworscy niz rycerze pasowani z innych krolestw. Ale na tym nie ko-
niec: tak samo rzecz miata sie z kobietami — dorzuca 6w autor34. A wiec rowniez zwykte
chtopki — Brytyjki, a tym bardziej chyba szlachcianki, mogty sobie radzie z zagranicznymi
rycerzami, podobnie zreszta jak Gallowe Mazowszanki, ktdre — gdy w dzielnicy nastat
Bolestaw Krzywousty — obezwitadnity i wziety do niewoli pomorskiego woja3®b

Zwroémy sie ku szczegolnie nas interesujagcemu zwyczajowi zycia dworskiego, obser-
wowanemu na super dworze — ku przepychowi w ubiorze i ozdobach. Galfred, zdajgc
relacje z uroczystosci koronacyjnej Artura i Ginewry w Kaerleonie, podaje, ze po opu-
szczeniu katedry krdl i krolowa zdjeli swoje diademata, przyozdabiajac sie levioribus orna-
mentis przed udaniem sie na uczte3b

Wace iw tym przypadku takze jest rozmowniejszy ibardziej tez przydaje sie nam jego
Swiadectwo. Przedstawia rzecz doktadniej, w kolejnosci zdarzen, i opowiada, ze po od-
$piewaniu Ite missa est i wyjsciu z kosciota Artur zdjat z gtowy korone, ktorg nosit w kate-
drze, i zastapit ja mniej kosztowna, a krolowa zrobita to samo. Dorzuca nasz informator
zaraz, ze Artur i Ginewrapozbyli sie rdwniez po koscielnej uroczystosci drogocennej bizu-
terii i przyozdobili sie Izejszg i mniej cenng3r.

3B Geoffrey of Monmouth, Historia regum Britanniae, wyd. E. Faral, [w] idem, La légende arthurienne.
Etudes etdocuments, t. 111, Paris 1929, s. 246, cap. 157; Geoffrey of Monmouth, Historia regum Britanniae. A Va-
riant Version, wyd. J. Ham mer, Cambridge Mass. 1951, s. 163, 235.

A LeRoman deBrutde Wace,wyd. . Arnold,t. 1, Paris 1940, s. 550n., w. 10496-10 502, Portout Engleterre
laflur/Surtuz lesregnes d envirun /E surtuz cels que nus savum. /Plus erent curteis e vaillant/Neis lipovrepaisant/
Que chevalieren altres regnes, /E altresi erent lesfemes. Vide tezArthurian Chronicles represented by Wace and Lay-
amon,wyd. L. A. P aton, London 1937, s. 68 n.; La partie arthurienne du Roman deBrut, w. 1948 nn.,wyd. I. A -
nold, M. Pelan, Paris 1962; Wace, Le roman deBrut, wyd. A. Gier, thum. K. Langosch przy wspétpracy
W. D. Lange, [w:]KdnigArtus undseine Tafelrunde. Européische Dichtung desMittelalters, Stuttgart 1980, s. 108n.

P Gall, Gesta, 11, 49, s. 206,208. Vide J. Banaszkiew ic z, Potréjne zwyciestwo Mazowszan nad Pomorza-
nami, czylihistoryk miedzy »rzeczywistoscigprawdziwa«a schematem porzadkujacym, [w:] Kultura Sredniowieczna
istaropolska, wyd. D.Gawinowa, Warszawa 1991, s. 305-313. R6wniez Morawianki radzity sobie zkomesami
wojsk wschodnio-frankijskich, sktéconych i idacych na wroga bez kréla; vide Annales Fuldenses, wyd. R. R a u,
[w:] Quellen zur karolingischen Reichsgeschichte, t. 111, Berlin 1960, s. 84, s. a. 872: Comites in illa expeditionefu-
gientes amulierculis illius regionis verberati et de equis in terramfustibus deiecti referantur. To rozwigzanie fabular-
ne ma pokaza¢ m.in. jak bardzo jedna ze stron konfliktu-poréwnania dominuje nad druga, przybiera r6zne
upostaciowania — takze i takie, uzyte przez Galla (Gesta, 1,10, s. 50,52): gromady obozowych postugaczy i ciu-
réw, obstugujacych rycerzy Bolestawa Chrobrego, biorg gére nad prawdziwym wojskiem kréla Rusinéw. Dzieci
imtodziericy, zdaniem Saxona Gramatyka, radzg sobie natomiast bez udziatu rycerzy z poteznymi umocnieniami
Arkony, ktére wydawalty sie nie do zdobycia. Vide J. Banaszkiew ic z, Czym byka ijak zostata zniszczona cho-
ragiew Swietowita, [w:] Heraldyka i okolice, wyd. A. Rachuba, H. Manikowska, Warszawa 2002, s. 67-70;
M. Cetwinski, »Rex insulsus« i »parasitis exercitus«, czylipycha Rusina ukarana (Gall I, 10, Kadtubek 1, 12),
[w:] Europa $rodkowo-wschodnia. ldeologia, historia a spoteczeistwo, wyd. J. Dudek, D. Janiszewska,
U.Swiderska-Wtodarczyk, Zielona Géra 2005, s. 331n.

3 Historia regum Britanniae, s. 245, cap. 157.

37 Le roman de Brut, s. 547 n., w. 10 438-10 444.
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Z przytoczonych przekazow wynika réwnowazno$¢ — drogie, bardzo wartosciowe
ozdoby, to bizuteria bardzo ciezka, czyli niewygodna w noszeniu. | wihasnie niniejszy
aspekt sprawy podnosi Layamon, opisujac te samg sceng historii Arturianskiej. Gdy krél
po uroczystosci zamierzat udac sie na uczte, podszedt do niego arcybiskup Dubricius i byt
na tyle dobry, ze zdjat z glowy Artura kosztowna korone, ktérej z powodu wielkiej ilo-
$ci ztota whadca nie mogtby dtuzej nosi¢, i natozyt mu mniejsza. Za chwile uczynit to samo
z krolowa3

Nie bedziemy pogtebiali i tak wyraziscie sie rysujacych analogii zachodzacych pomie-
dzy ,.karykaturalnymi koronami” Artura i Ginewry, ich ciezkim od ztota strojem a bizute-
rig, ktéra zwalata niemalze z n6g dominae curiales za czasow Bolestawa Chrobrego.
Kwestia warta jest osobnych studiéw, ale —wazniejsze — nie przesadzajmy z tg Gallowg
przesada. Wielkie tygodniowe przyjecie, jakie urzgdzit Bolestaw dla cesarza ijego ludzi
nie wypada bardzo imponujaco, gdy zauwazymy, ze wiadca Anglii dla znanego nam kroéla
Frotonawyprawit uczte na 2400 os6b (liczac tylko zaproszonych Duiczykéw), a 1600 ryce-
rzy goscito zwykle przy stole Artura3. Wystawnos$¢ i splendor catego uruchamianego na
takie cele aparatu, skwitujemy jedynie uwaga Layamona, w mysl ktérej na koronacyjnej
uczcie kréla Artura (a Bolestawowa z udziatem cesarza tez byta taka) ustugiwato 1000 ry-
cerzy w strojach przyozdobionych ztotem, a — uwaga! — wszystkie palce kazdego z nich
przykrywaly pierscienie0.

»Niestosowne” rozdawnictwo darow, majgce miejsce po gnieznienskich uroczysto-
Sciach, znajduje dobre analogie nie tylko na dworze Arturianskim, ale rowniez w wy-
ktadach biograficznych innych wiadcow, ze swej natury podobno historycznych4l Naj-
bardziej pouczajace jest wszakze to, by urwac raptownie watek uczt i podarkéw, ze roz-
mach i paleta daréw, lekka rekg rozdawanych przez Bolestawa Krzywoustego ,,przez
osiem dni przed swoim $lubem i osiem po zaslubinach”, az nadto dobrze przystajg
do takichze festiwali urzadzanych przez wiadcow epickich, ze swej natury podobno
nieprawdziwych42

3B Arthurian Chronicles, wyd. L.A. P at on, s. 226. Jak ozdobny, kosztowny, wieloczesciowy i ciezki byt dwor-
ski stréj Enide vide Chrétien de Troyes, Erec und Enide, ttum. A. G ier, [w:] KénigArtus, s. 190n.

3 Saxo Grammaticus, Gesta Danorum, s. 140, V, X1V 3;vide tez P. G il oy, Der imaginierte Hof, [w:] Feste
und Feiern im Mittelalter, wyd. D.Altenbur g J.Jarnut, H. Steinhof, Sigmaringen 1991, s. 253-273.

40 Arthurian Chronicles, wyd. L. A. Paton, s. 226, 228; W. Busse, DerArtushofin Layamons Brut. Ein
»Antihofisches«Modell?, [w:] Hofische Literatur, Hofgesellschaft, Hofische Lebensnormen um 1200, wyd. G. Ka i -
ser,J. D. M 1ler, Disseldorf 1986, s. 301-329.

41 Tuw kontekscie przepychu jednego idrugiego dworu chcieliby$smy tylko wspomnie¢ jeszcze o innym po-
dobienstwie, jakie zbliza do siebie oba ,,ztote” miejsca. Ot6z dowiadujemy sie, ze w trakcie przyjecia, w ktérym
uczestniczy} Otto 111, uzywano jedynie naczyn ztotych i srebrnych—nulla enim lignea ibi habebantur, Gall, Gesta,
1,6, s. 38. Ta nieche¢ do zauwazenia czego$ drewnianego wwyposazeniu najwspanialszych rezydencji dotyczy tez
zamku kréla Artura, opisujac stojace w sali dwa faldistoria, Chrétien de Troyes pisze: Nichts daran warHolz, vide
Erec und Enide, s. 281, s. 6600 nn.

& Octosiquidem diebus ante nuptias totidempost nuptiarum octavas belligerBolezlaus dare munera non quie-
vit, aliis scilicet renones etpellespalliis coopertas et aurifrisiis delimbatas, principibuspallia, vasa aurea et argentea,
aliis civitates et castella, aliis villasetpredia, Gall, Gesta, 11, 23, s. 160. Cf. z katalogiem daréw rozdanych przez kré-
la Artura po swojej koronacji; Geoffrey of Monmouth, Historia regum Britanniae, s. 246; Le Roman de Brut,
s. 555 w. 10 589 nn. Eine richtige Geschenkorgie, by postuzy¢ sie sformutowaniem Prof. G. Althoffa (op. cit.,
s. 303), nastapita réwniez po koronacji przez Artura Ereca, w Nantes w Boze Narodzenie (wobec hojnosci Artu-
ra, Aleksander to skapiec, a Cezar iwszyscy inni bohaterowie nigdy nie rozdali tyle jednego dnia, co Artur), vide
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Misternie, w naszym przekonaniu, zbudowat kronikarz ,,Zywot i czyny herosa Bole-
stawa” i chociaz— patrzac na konstrukcje wyktadu i na tresci poszczegdlnych epizodéw—
chciatoby sie méwi¢ o jakims$ panegiryku na cze$¢ wiadcy, wyidealizowanym wizerunku
bohatera odlegltym od realiéw rzeczywistosci historycznej, to wszakze nadal upieramy sie,
iz tadunek materii dydaktyczno-wzorcotworczej, wprowadzony do opisu tzw. rzeczywi-
stosci, nie jest tu wiekszy niz ma to miejsce w partiach tekstu, dajgcych sprawozdanie z do-
konan Bolestawa Krzywoustego, uchodzacych za historyczne43

Przyjrzyjmy sie na koniec krdtko kreacji, jaka jest opowie$¢ o zdobyciu (czy raczej nie
zdobyciu) Kotobrzegu przez wspomnianego ksieciad Wyprawe z trudem przyporzadko-
wuje sie do 1109 r., ajej przedstawienie — podobnie jak to sie¢ ma z pozostatymi, waznymi
dokonaniami, nalezacymi rowniez do doby wsp6tczesnej kronikarzowi, przeradza sie
w samodzielny epizod.

Przekonujaca swymwyrazem rzeczywistos¢, czescig ktorej jest samawyprawa, sktada
sie zrealidw niekontrowersyjnych, zwyktych, powtarzalnych i zgodnych z logikg potoczne-
go doswiadczenia, totez stanowi nie lada gratke dla historykow wojskowosci. Oto $wietne
zrédto do poznania ,,na goraco” tajnikdw polskiej Sredniowiecznej sztuki wojowania. Da-
leki wypad konnicy posuwajacej sie bezdrozami, szybkos$¢ poruszania sie oddziatu 66 km
na dobe, kierunek wytyczonywedle gwiazd, atak z zaskoczenia na grod, ale przygotowany
i zabezpieczony dwoma formacjami odwodowymi4s,

Wszystko Swietnie, jednak historycznych informacji nie wyczytuje sie, po prostu,
ztekstu zrodta, obrabiajac je pdzniej ponad przekazem ina poziomie jakiej$ fachowej wie-
dzy historyka. Trzeba doktadnie poznawac rzeczywistos¢ przedstawiong, takg jaka ona za
sprawg autora jest, bada¢ sposoby jej sktadania i materiaty, ktorych do budowy uzyto,

Erec und Enide, s. 279n. Nadmierna szczodrobliwo$¢ wiadcy, poparta dtuga lista cennych daréw, z ktérej wynika,
ze niktwiecej nie mogtby da¢, nalezy od dawna do przymiotéw prawdziwego pana, cf. Notker Balbulus, Gesta Ka-
roli— Taten KaiserKarls des Grossen,wyd. H. F. H ae fe l e, MGH Script. rer. Ger. n. s., t. X11, Berlin 1959, s. 92.
Tu Ludwik pobozny idac do koSciota zatrzymuje sie zdziwiony, gdyz btazen krzyknat ku niemu, ze w Europie jest
kto$, kto w Wielkanoc ubrat wiekszg liczbe ludzi niz on sam.

43 Sam zreszta Gall daje nam do zrozumienia, ze obie rzeczywistosci: Bolestawa Chrobrego i Bolestawa
Krzywoustego czasami sie dotykaja. Wspomniane przed chwilg dary rozdawane przez Bolestawa 111 z okazji $lu-
bu—jak stwierdza kronikarz—Bolezlaui magni muneribus comparandis [sunt—J. B.], Gall, Gesta, 1,23, s. 158.
Nie przyjmowatbymwszakze, jak to sie czyni, ze po $mierci wielkiego Bolestawa wszystko, w my$l koncepcji kro-
nikarza, idzie coraz gorzej i dopiero wskazany przez opatrzno$¢ Bolestaw 111 doprowadzi kraj do stanu drugie-
go ztotego wieku. Ow okres polskiej $wietnosci tworzy pewne wzory dla przysztosci, jako$ sie w niej pod roéznymi
aspektami pokazuje czy odnajduje, ale raczej — i to z definicji — tak jak doba Arturiafiskiej pomyslnosci, czy
skandynawskiej za Frothona, nie powréci — i dodam z przekagsem — nawet za Bolestawa Krzywoustego. Inaczej
vide R. Michatowski, Restauratio Poloniae w ideologii dynastycznej Galla Anonima, PH, t. LXXVI, 1985,
zesz. 3,s.468,472n.; W. Polak, op. cit., s. 68. Dorzuémy w zwigzku z powyzszym szczegdt nastepujacy. W czasie
godéw Ereca i Enidy Artur kazatw $rodku podwdrca na dywanie postawi¢ 30 korcéw srebrnych szterlingédw do
wziecia dla gosci. Przypomina sie Gallowa scena z Bolestawem Smiatym i biednym klerykiem, ale bardziej zacie-
kawia uwaga Chrétiena dotagczona do powyzszej informacji: juz wtedy, od czaséw Merlina, szterlingi bytyw uzy-
ciu w catej Brytanii. Ztoty wiek odnajduje sie wiec poprzez swdj wazny wynalazek w czasach p6zniejszych,
chociaz — domyslamy sie — szterling nigdy nie byt tak mocny, jak za kréla Artura. Vide Erec und Enide, s. 280,
w. 6630n.

4 Gall, Gesta, 11, 28, s. 166, 168, 170.

45 Streszczam wnioski wyciggniete z interesujgcego nas przekazu Galla przez jednego z najciekawszych na-
szych historykéw wojskowosci, skadinad $wietnego mediewisty — A. F. Grabskiego, Polska sztuka wojenna
w okresie wczesnofeudalnym, Warszawa 1959, s. 164n. Vide tez komentarz wydawcy, Gall, Gesta, s. 167, przyp. 5.
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awoweczas pomieszczone w obrazach tresci zaczng lepiej oddawac intencje tworcy, co do
ksztattow, jakie chce lub moze on nadac zdarzeniu.

Stwierdzeniem, ze Gall sktadat przygode kotobrzeskg postugujgc sie w znacznej mie-
rze pomystami militarnymi i rozwigzaniami zaczerpnietymi z Salustiusza, nie deza-
wuujemy wecale historycznosci kronikarskiego przekazu. Ujmijmy rzecz inaczej: Gall
przynoszone mu przez informatoréw, nawet uczestnikow kampanii, wiadomosci, z natury
rzeczy wyrywkowe i osobiste — porzadkowat, faczyt, uzupetniat, tak aby gote fakty, przez
tych czy innych stwierdzane, ubra¢ we wiasciwe — historyczne szaty. Nic dziwnego, ze ko-
rzysta z pomocy historyka rzymskiego, zrecznego dokumentalisty rzeczywistosci militar-
nej, wyzyskujac dla swoich potrzeb materie narracyjng trzech, a na pewno dwoch,
opisanych przez Salustiusza przedsiewzie¢ wojskowych: wyprawy Mariusza przeciw mia-
stu Kapsa, bitwy, w ktorej ginie Katylina, i oblezenia twierdzy potozonej nad rzekg Muluc-
cha, prowadzonego tez przez Mariusza w trakcie jego zmagan z Jugurta4.

Mariusz, jak Krzywousty, wydziela do ataku na odlegty i lezaca (jak Kotobrzeg)
wsrod groznych pustkowi Kapse, oddziat specjalny. Z reszty armii, jak nasz ksiaze, rezyg-
nuje. Rzymska wyprawa odbywa sie potajemnie, podobnie nasza, i uktada sie nie inaczej.
Grupa Mariusza posuwa sie nocami i osigga rzeke Tanain széstego dnia, stamtad jeszcze
marsz podczas trzech nocy dzielijg od celu. Krzywousty natomiast ze swym zastepem idzie
5 dni, podejsciem dnia szostego osiaga okolice Kotobrzegu i wowczas — w piatek — wo-
jownicy przyjmuja komunie i posilajg sie (zotnierze Mariusza oczywiscie tylko jedzg)47.
Mariusz widzac, ze mieszkancy Kapsy czujac sie bezpiecznie znajdujg sie poza miastem,
rozkazuje zotnierzom wyskoczy¢ znienacka i gnac, co sitw nogach, ku obwarowaniom, by
obsadzi¢ bramy i dostac sie do Srodka. Napomina swoich wyraznie, zeby nie uganiali sie za
zdobycza, lecz nawyscigi biegli ku bramom, co tez stato sie i zaowocowato wzieciem Kapsy
przez Rzymian. Podobnie uktada sie sytuacja pod Kotobrzegiem: po przemowie Bolesta-
wa do wojow — pisze Gall — nie biegng oni, ale raczej lecg ku grodowi. Jednak czes¢
znich zajeta sie tupami i dlatego, wodrdznieniu od Kapsy, Kotobrzeg nie zostat zdobyty.

Z narracjg dotyczacg Kapsy taczy tez wyraznie kotobrzeskg opowies¢ Galla kolej-
ny punkt. Rzymianie palg miasto, mordujg mieszkaricow, uprowadzajg dzieci w niewole,
z czego Salustiusz jest niespecjalnie dumny. Jednak dorzuca: powzieciu i zniszczeniu Ka-
psy Numidyjczycy boja sie Mariusza.

Po spaleniu Kotobrzegu, wzieciu bogactw ijedcéw (chtopcdw i dziewczat) ,,caty na-
réd barbarzyncéw sie przerazit, arozgtos Bolestawa rozszedt sie miedzy nimiszeroko”48

Jeslirelacja o zdobyciu Kapsy uzycza szkieletu, na ktérym Gall sadowi swojg historie
0 najezdzie Bolestawa na Kotobrzeg, to bohaterskie zachowanie sie Katylinyw trakcie je-
go ostatniej bitwy staje sie za sprawg kronikarza whasnoscig polskiego ksiecia. Jest i wo-
dzem, i zotnierzem, dwoi sie i troi. Takze z tamtego epizodu, z przemowy Katyliny do

46 C. Sallusti Crispi, Bellum lugurthinum, c. 90-92, 94, [w:] Catilina, lugurtha, Fragmenta Ampliora, wyd.
A. Kur fess, Lipsiae 1957, s. 126-131.
47 Sexta die tandem sextaqueferia communicati sunt eucharistia, refectipariter victu corporeo, Gall, Gesta, Il,

28, s. 116; denique sexto die, cum adflumen ventum est------ ibi castris levimunimentopositis milites cibum capere,
Sallusti, Bellum lugurth., c¢. 91,1-2, s. 126n.
B Milites------- ad coelum ferre, Numidae magis quam mortalem timere, Sallusti, Bellum lugurth., c. 92,2,

s. 128; natio tota barbarorum concussa vehementerexhorruit, Gall, Gesta, 11, 28, s. 170, awojowie uktadajg na cze$¢
ksiecia pie$n pochwalna.
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wojska, zaczerpnat Gall zachete do podobnego udramatyzowania sytuacji taktycznej
i w usta Bolestawa wiozyt stowa: ,,z tytu nieprzyjaciel, ucieka¢ daleko...”9,

W sumie nie nazbyt precyzyjnie méwilisSmy o zbhieznosciach miedzy obrazami histo-
rycznymi piora Salustiusza i piora Galla-kronikarza, mieliSmy wszakze przed oczyma cel
gtowny takiego poréwnania: pokazanie, ze sceny kotobrzeskiej wyprawy w takiej samej
mierze sg kreacjg autorska dziejopisa, jak jego ilustracje wielkich czaséw i dokonan Bole-
stawa Chrobrego, kréla-herosa.

Anonymous Gallus as a Serious Historian, or why are his Descriptions of the Reigns
of Boleslav the Brave and Boleslav Wiymouth Plausible and not Grotesque

The author disagrees with the opinion of Gerd Althoff, who claims that the anonymous
chronicler known as Gallus intended some of the scenes depicting the splendour of the court of
King Boleslav the Brave as deriding. The German historian finds ironic in particular the
description of the dominae curiales, who wore so much gold that walking without assistance was
difficult for them. Also the hospitality displayed by Boleslav while entertaining the emperor
during the Gniezno Congress, extravagant to the point of caricature, is disturbing to Althoff.

Althoff’s interpretations concur with an old ,,objection” against Gallus voiced by Polish
historians. While in general the chronicle is a good, plausible source for the break of the
eleventh and twelfth centuries, in relation to previous times its reliability decreases, especially
with regard to the depiction of the golden era of Boleslav the Great. It is generally assumed
that in the first instance Gallus wrote history; in the second he composed historical fiction.

Banaszkiewicz criticises both views. With regard to Althoff, he points out that Gallus’
treatment of the splendours of Boleslav’s court was intended neither as exaggerating, nor as
ridiculing. The chronicler was simply in line with the concept of the ,,golden age”, which is
easily to be found with other historiographers ofthe times, like Geoffrey of Monmouth and his
followers, or in the epic poems of chivalry (e.g. Chretien de Troyes). Against the objections of
the Polish historians as to Gallus’ trustworthiness Banaszkiewicz calls out the description of
the siege of Kotobrzeg. This passage is no less an artificial construction than the scenes
presenting the grandeur of the first Polish rulers.

o] Sallusti, Bellum Catilinae, c. 60,3-5, c. 57,6, s. 51, 49. Vide tez R. Kras, op. cit., s. 12n. Miedzy obrazem
ataku Bolestawa Krzywoustego na Kotobrzeg a odmalowanymi przez Sallustiusza kampaniami Mariusza prze-
ciw Kapsie i twierdzy lezacej nad rzekg Muluccha zachodzg podobienistwa nie tylko tekstowo-sytuacyjne. Gall
wykorzystuje tez pewne mechanizmy czy prawidtowosci rzadzace przedsiewzieciami militarnymi, odnajdywane
w przekazie rzymskiego historyka. Na przyktad, nierozwazny zdaniem Sallustiusza Mariusz dzieki szczesliwemu
przypadkowi zyskuje sukces i stawe zdobywcy twierdzy nad Muluccha, ale jego wojsko — jak przy zdobywaniu
Kapsy — nie przerywa walki dla gromadzenia tupéw. Natomiast rozwazny Bolestaw Krzywousty mawojéw, kté-
rzy woleli zaja¢ sie rabowaniem niz walka i, jakby a rebours, fortuna — jak stwierdza Gall — oszczedza Koto-
brzeg. W poczatkowej fazie dziatan z rada, co robi¢ dalej, do Mariusza zgtasza sie pewien zwykly zotnierz —
Liguryjczyk, do Bolestawa pewien komes. Liguryjczyk pokazuje Mariuszowi odkrytg zrzadzeniem losu $ciezke,
dajaca dostep do twierdzy, iwddz wykorzystuje militarnie powstatg szanse. Bolestaw ze swej strony nie przyjmuje
rady komesa udzielonej mu przed atakiem na Kotobrzeg. Vide Sallusti, Bellum lugurth., c. 93,2 nn., s. 129n.,
€. 94,7,s. 131; Sallustund derLigurer (B193/94), Hermes, IV, 1958, s. 502-504; Gall, Gesta, 1,28, s. 168 (tekst prze-
kazu nie jest w tym punkcie jasny — datoque consilio redeundi/reticendo). Vide GalliAnonymi Cronicae etgesta
ducum sive principum Polonorum, wyd. K. Maleczynhski, MPH n. s, t. Il, Krakéw 1952, s. 95; Galli Ano-
nymi Chronicon, wyd. L. Finke I, S. Ketrzynski, Lwéw 1899, s. 63; Anonim tzw. Gall, Kronika polska,
wyd. R. Grodecki, M. Plezia, Wroctaw 1996, s. 95 przyp. 4.



